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Kapitd 1.
Indledning.

Den 24. mg 1967 dillede folketingsmand,
redaktar Ka Moltke i folketinget fagende
spergsmdl til justitsministeren:

»Anser ministeren det ikke for pakraavet
0g hensigtsmasssigt, at der gribes ind mod de
sadig hyppigere forekommende urimeligt
hge renter & en rent spekulationsmaessig
karakter, og at der for a tilvgebringe mere
normale udléns- og rentevilkér genindfares
kriterier for, hvad der juridisk ma betragtes
oM agerrenter'>«

Jugtitsministeren oplyste i dt svar, at ju-
stitsministeriet ikke var i besddelse af mate-
ride, der kunne beyse spergsmdet om,
hvorvidt de geddende regler er utilstragkke-
lige. Justitsministeren lovede imidlertid at
indhente oplysninger om spergsmdet gen-
nem anklagemyndigheden og domstolene.

Den 6. marts 1968 dillede folketings-
mand, redakter Kai Moltke i folketinget fd-
gende spargsmdl il justitsministeren:

»Agter justitsministeren i anledning af de
sidste &rs skandalesager med oplagt rented:
ger ad lovgivningens vg a fa fastlagt klare
juridiske kriterier for begrebet &ger, festsat
ud fra den gengse udlansrente i banker og
Sparekasser, samt a suspendere retsbeskyt-
telse til inddrivelse of Ian og renter, hvor ty-
pisk ager foreigger«

Justitsministeren orienterede i St svar om
de udtaeser, juditsministeriet havde ind-
hentet fra Den danske Dommerforening og
fra rigsadvokaten og om de oplysninger, der
var fremskaffet om den ordning, der gadder
I Frankrig. Justitsministeren oplyste, a han
pa baggrund heraf og af de oplysninger, der
fordd i en konkret sag, fandt det rigtigt, a
hele spargsmdet blev gjort til genstand for
en naamere undersegelse og vurdering i et
udvalg, der ikke aene ville kunne se pa de
strafferetlige spargsma, men ogsd pa proble-
mets civilretlige og gkonomiske sider.

Den 11. juni 1968 nedsatte justitsministe-
rit e udvag med den opgave a frem
komme med en vurdering a de geddende
grafferetlige og civilretlige regler vedre-
rende &ger og eventudt stille fordag om aan-
drede regler. Det forudsattes, at spergsmalet
om finanseringen & afbetaingshandlen
indgik i udvagets overveeser.

Til formand for udvalget beskikkedes hg
jesteretsdommer H. Schaumburg.

Til medlemmer & udvalget beskikkedes:
Kontorchef i Danmarks Nationalbank Hen-

ning Dalgaard.

Statsadvokat H. Grell.

Dommer i Kabenhavns byret Torben Jensen.

Konéorchef i handelsministeriet B. Richna
gel.

Kontorchef i justitsministeriet L. Ringgdrd.

Efter at statsadvokat H. Grell som dats-
advokat for Kegbenhavn havde méttet pétage
99 a vaze anklager i ankesagen vedrgrende
Boss of Scandinavia og i den anledning
havde begegret Sg fritaget for hvervet som
medlem & udvaget, fritog justitsministeriet
ham den 11. december 1969 for hvervet som
medlem af udvalget.

Efter a kontorchef L. Ringgard var blevet
gparekassedirektar og i den anledning havde
begazet 99 fritaget for hvervet som medlem
af udvalget, beskikkedes den 6. marts 1970 i
hans gted kontorchef i judtitsministeriet O.
Perch Nielsen.

Fuldmaagtig i judtitsministeriet Erik Riis
har fungeret som udvalgets sekretear, bistéet
af sekretag i judtitsministeriet Finn Taksoe-
Jensen og sekretem i justitsministeriet Laf
Granning-Nielsen.

Den 2. oktober 1968 dillede folketings-
mand, sekretex Saren B. Jargensen i folke-
tinget fedgende spergsmd til justitsministe-
ren:



»Agter ministeren at foretage en undersg-
gelse af den spekulation med pantebreve,
der i gjeblikket foregdr i store dele af lan-
det?«

Justitsministeren udtalte i sit svar, at han
p& baggrund af de oplysninger, der foreld i
en konkret sag, fandt, at der kunne vaxe
grund til at overveje, om de nu fremkomne
oplysninger gav anledning til en andret vur-
dering ikke blot af behovet for en gaddsbe-
graansningslovgivning, men af mulighederne
for indgriben og kontrol fra myndighedernes
side i det hele taget. Justitsministeren fandt
det rigtigst, at disse overvejelser blev foreta-
get i agerudvalget.

Justitsministeriet anmodede herefter den
28. oktober 1968 &gerudvalget om at over-
veje de ved behandlingen af det naevnte
spargsmal berarte problemer.

Den 24. april 1969 vedtog folketinget fal-
gende folketingsbeslutning:

»Foranlediget af forholdene omkring dif-
telsen og sammenbruddet af Boss of Scandi-
navia opfordrer folketinget regeringen til at
nedssdte et sagkyndigt udvalg til at under-
soge forholdene omkring den kapital- og kre-
ditformidling til dansk erhvervsliv, der fo-
regdr gennem finansierings- og factoringsel-
skaber og lignende virksomheder, samt til,
nér retssagen vedrgrende Boss of Scandina-
via er afsluttet ved byretten, pa grundlag af
de i sagen fremkomne oplysninger at lade
udvalget, suppleret med eventuelt yderligere
fornoden sagkundskab, foretage en gennem-
gang af dette materiale ogsd med henblik pa
at undersgge omstandighederne i forbin-
delse med dtiftelsen og sammenbruddet af
sammenslutningen Boss of Scandinavia, her-
under om de opstdede tab kunne vexe d-

vaaget ved andret lov eller andret admini-
strativ praksis.«

| overensstemmelse hermed beskikkede
handelsministeriet den 27. juni 1969 profes-
sor, dr. jur. Knud Illum til formand for dette
udvalg og endvidere rektor, professor Sgren
Gammelgaard og statsautoriseret revisor Er-
ling Jargensen til medlemmer af udvalget,
der har holdt sig i gbende kontakt med ager-
udvalget med henblik p& at undgad dobbelt
arbejde og sikre, at disse udvalg i deres virk-
somhed supplerer hinanden bedst muligt.

Udvalgene har aftalt, at det af handelsmi-
nisteriet nedsatte udvalg behandler fglgende
problemer vedrgrende »det grd pengemar-
ked«:

1) Vekselereres bankiervirksomhed.
2) »lLeasingkontrakter«.
3) Factoring-virksomhed.

4) Finansieringen af erhvervsvirksomheder
gennem finansieringsselskaber, navnlig
de handlendes finansiering af afbeta
lingskontrakter. Det er dog aftalt, at den
side, som vender mod forbrugerne (de-
tailkaberne) overlades til agerudvalget.

Det er endeligt aftalt, at renteniveauet ved
stiftelse - og kursen ved videreoverdragelse
- of pantebreve overlades til &gerudvalget.

Udvalget har afholdt 17 mader.

Resultatet af disse overvejelser forelasgges
i denne betaanknings kapitel 6-8.

| kapitel 2-4 redegeres der for motiver til
og praksis vedrgrende de gaddende bestem-
melser.

| kapitel 5 gives der en oversigt over de
oplysninger om de i en rakke fremmede
lande gaddende regler, som udvalget har ind-
hentet.

Kgbenhavn, i marts 1971.

H. Dalgaard

B. Richnagel

Torben Jensen

O. Perch Nielsen

H. Schaumburg
Formand

Erik Riis
Sekreteg



Kapitel 2.
Ugyldighedsreglen i aftaldlovens § 31.

|. Mativernetil aftaldovens § 31.

1. Trak af retsudviklingen.

De enegte regler af mere amindelig betyd-
ning om &ger far aftaleloven var reglerne om
maksmarente ved udldn i fast gendom i
lov a 6. april 1855. Ved denne lov opheave-
des reglerne i forordningen af 5. januar
1813 og Pl. 22. november 1820 om en d-
mindelig maksimarente pa 4 pct. Denne fri-
givdse a rentefoden var i harmoni med en
amindelig international tendens. Maksma-
rentebestemmelserne var for uelastiske. De
kunne ikke tilpasses til de vekdende tabsri-
sci i kreditgivningen. Kun ved udl& mod
sikkerhed i fast gendom, hvor risikoforhol-
dene er mere ensartede, blev de stende. Her

suppleredes de imidlertid bl. a med de s&
kaldte rentebevillinger, hvorved der for det
enkelte 1an kunne bevilges tilladelse til en
vis hgere rente. Disse regler blev i princip-
pet staende helt op til 1958.

Efter den neavnte frigivelse & rentefoden
blev det amindeligt i europadsk ret at ind-
fare mere elastiske og bredere virkende reg-
ler om den sikaldte »ager«, d.v.s. udnyt-
telse a en parts ned, letsind, uerfarenhed,
enfoldighed dler Ilgnende til at opna en
ublu fordel. Sddan udnyttelse blev ved disse
regler dels erklagret for civilretligt uforbin-
dende, dds gjort strafbar. | deres hovedtragk
var dise regler i overensstemmelse med de i
England fra gammd tid i retspraksis dan-
nede regler om ugyldighed & retshandler
ved utilberlig pavirkning (undue influence).
| norsk ret indfertes i 1888 og i 1902 ager-
regler svarende hertil. | svensk ret indfartes
en tilsvarende draffebestemmese i 1901 og
en civilretlig bestemmelsei 1915.

2. Aftalelovens 8§ 31.

| Danmark blev en civilretlig besemmelse
om ugyldighed pa grund & &ger i overens

gemmese med et udarbedet kommissons
fordag gennemfart ved aftaleloven, lov nr.
242 o 8. mg 1917 § 31, der er sdlydende:

»Naar nogen har udnyttet en andens Nad,
Letsnd, Enfoldighed, Uerfarenhed eller et
melem dem bestasende Afhaangighedsfor-
hold til at opnaa eller betinge Fordele, som
staar i aabenbart Misforhold til, hvad derfor
ydes, dler som der ikke ska ydes Vederlag
for, er den, der sadedes e udnyttet, ikke
bundet ved den af ham afgivne Villieserklee
ring.

Det samme gedder, hvis Trediemand har
gjort §g skyldig i et saadant Forhold som i
1ge Stykke omtalt, og den, til hvem Villies-
erklagingen er agivet, indsaa eler burde
indse dette.

Ved de foranferte Bestemmelser sker der
ingen AEndring i Salovens § 227.«

Den danske kommisson havde et naat
samarbegjde med tilsvarende kommissioner i
Norge og Sverige, og de efterfdgende love
gennemfarte redlt retsenhed i Norge, Sverige
og Danmark. Ved kommissionsarbejdet hen-
holdt man g til forbillederne i fremmed ret.

Som betegnelse for den utilbgrlige pavirk-
ning vagtes udtrykket »udnytte« fremfor
»udbyttex.

Som det fremgdr & bestemmesen, inde-
holder denne ligesom kommissionsfordaget
to betingelser, som er fundamentale for be-
grebet »ager«, og derfor begge skal vaae op-
fyldt, for a ugyldighed kan indtrade, idet

er for det farste skad fordigge en nagmere
beskrevet tilstand a ned (underlegenhed)
hos den ene part i aftalen, og denne tilstand
dernaest skd vege udnyttet a den staakere
part til a opnd en naamere angivet abenbart
urimelig fordel.

| farste henseende var der indenfor den
danske kommisson enighed om, a bestem-
melsen burde omfatte underlegenhed gil-
stande som fdge o »nhed«, herunder Sive



okonomisk ngd, som anden ngd, f. eks. livs-
fare eller »et mellem dem (parterne) best&
ende afhangighedsforhold«, herunder dog
kun et personligt afhamgighedsforhold, ikke
den omstamndighed alene, at en person i so-
cial henseende indtager en mere afhangig
stilling end den anden part. Flertallet i kom-
missionen fandt endvidere i modsagning til
et mindretal, at »letsind«, »enfoldighed« og
»uerfarenhed« burde medtages blandt de til-
stande, som kunne begrunde ugyldighed.
Mindretallet begrundede sin indstilling om
ikke at medtage de nesevnte tilstande dels
med en henvisning til, at det ikke kunne
vaae retsordenens opgave at beskytte voksne
0og sjadssunde personer mod falgerne af
deres egne tabelige handlinger, dels og navn-
lig med den fare, som en sadan regel ville
kunne medfgre for samhandlens sikkerhed.
| forretningsforhold vil en stor og igjnefal-
dende fordel, som en part har opnaet pa den
anden parts bekostning, ofte veae et fuld-
steendigt legitimt udslag af og vederlag for
hans overlegne dygtighed. Den blotte om-
steendighed, at der rejses sag mod en forret-
ningsmand for et under &gerreglen faldende
forhold, ville, uanset om han frifindes,
kunne skade hans omdgmme og hans forret-
ning i hgj grad. Grosserer-Societetets Komite
tiltradte disse betankeligheder. Flertallet i
kommissionen kunne dog som anfert ikke
dele denne opfattelse, som ville fare til en
vasentlig retsulighed mellem de nordiske
lande. Flertallet henviste til, at ale kendte,
fremmede lovbud og lovudkast medtog »let-
sind« og »uerfarenhed«, og at samhandlens
sikkerhed ville blive tilstraskkeligt varetaget
gennem det yderligere krav, der stilledes til
retshandlens beskaffenhed, for at ugyldig-
hed kan statueres.

For sd vidt ang&r denne yderligere betin-
gelse for bestemmelsens anvendelse kraevede
det norske udkast til den civilretlige bestem-
melse blot, at de opnaede eller betingede for-
dele skulle std i »misforhold« til vederlaget.
Alle andre forbilleder, herunder ogsd den
norske strafferetlige regel, kraevede en kvali-
fikation af misforholdet, udtrykt ved tilfgjel-
ser som »abenbart«, »uforholdsmasssige,
»pafaldende«, »dbenbart og staarkt« eller
»staarkt«. Den norske kommission mente, at
der ved kravene om udnyttelse af en af de i
reglen naevnte tilstande var trukket til-
strekkeligt snaevre, civilretlige graanser for

anvendelsesomrddet. Den danske og den
svenske kommission antog, at gremnselinien
mellem udnyttelse og tilladelig anvendelse af
overlegenhed i forretningsdygtighed, starre
kundskaber, bedre viden o. s. v., som natur-
ligt affader fordelagtige retshandler for den
pagaddende, er sa lidet skarp, at en regel om
udnyttelse som ugyldighedsgrund ville
kunne svekke sikkerhedsfaktoren i sam-
handlen, hvis man ikke - som det skete ved
fordagets krav om »&benbart misforhold« -
begramsede dens anvendelse til viljeserklee
ringer, som efter deres objektive beskaffen-
hed matte vakke mistanke om, at den ene
part havde misbrugt den andens underlegne
stilling over for ham.

Alle 3 nordiske udkast medtog i modsa-
ning til nassten alle fremmede lovregler og
udkast retshandler, der tilsiger fordele, som
der ikke skal ydes vederlag for, altsd gaver
og lignende retshandler.

I1. Retspraksis om aftalelovens § 31.

Som det fremgdr af det foran anforte, er
»agerreglen« i aftaleloven ikke - som den-
ne populexre betegnelse kunne antyde -
en speciel regel om utilberligt vederlag
(rente) ved pengelan, men en amindelig
regel om ugyldighed af aftaler af enhver art,
séfremt de i bestemmelsen indeholdte betin-
gelser foreligger, og bestemmelsen har da
ogsa siden dens ikrafttreedelse, den 17. mgj
1917, vexet pdberdbt i meget forskelligar-
tede retsforhold, sdledes vedrerende:

1) Lan og kredit.

2) Gave, arveindsadtelse og lignende.
3) Kab.

4) Andre retsforhold.

P& grundlag af de i Ugeskrift for Retsvae
sen trykte afgerelser er i bilag 1 anfert en
fortegnelse over de sager, i hvilke domsto-
lene - bortset fra rene bevisafgarelser - har
taget stilling til spargsmdlet om anvendelse
af aftalelovens § 31. Ifglge denne oversigt er
det siaddent, at aftalelovens § 31 paberdbes.
Bestemmelsen er sdledes ikke pdaberdbt i
l&ne- og kreditforhold i de seneste 10 &r.

Den danske Dommerforening har i den
som bilag 4 optagne erklazing bl. a oplyst,
at der jeevnligt inkamineres sager om inkasso
af pengefordringer, i hvis opgerelse der ind-
gér renteposter af mistankelig starrelsesor-



den. Retten underseger, ndr sagsegte udebli-
ver, ex officio denne dd & sagen. Kan sagso
gerens advokat ikke straks give oplysning
om beregningsgrundlaget, vil resultatet nee
gten dtid blive, a den dubigse post frafd-
des. Findes der dokumentation, forhandles
spargsmdet mundtligt mellem advokaten og
dommeren. Advokaten vil som rege bge dg

{_orhggmmerens sken om rentesatsens rime-
ighed.

Efter dommerforeningens opfattelse har
de nuvagende &gerregler utvivisomt den
praeventive virkning, at agerkarlene ikke ter
Indtale urimelige rentekrav ved domstolene
eller, a advokaterne neggter at yde bistand
til gennemfarelse af sidanne krav.



Kapitel 3.

Strafferegien | sraffdovens § 282.

Sraffelovens § 282 bestemmer:

»For ager straffes den, som udnytter no-
gens nod, enfoldighed, uerfarenhed eller et
overfor ham bestdende afhaangighedsforhold
til i en retshandel at opna eller betinge en
ydelse, der star i dbenbart misforhold til mod-
ydelsen, samt den, som efter med kendskab
til retshandelens beskaffenhed at have er-
hvervet et pad en sadan retshandel grundet
krav gor dette gaddende eller overdrager det
til en anden.«

I. Motiverne til straffelovens 8§ 282.

Det forste forslag om en generel krimina-
lisering af &ger blev fremsat i betaankningen,
afgivet af den ved kongelig resolution af 11.
august 1905 nedsatte kommission, der havde
til opgave at gennemse den almindelige bor-
gerlige  straffelovgivning. Kommissionens
udkast (U 1) til § 330 l@d:

»Den, som i en retshandel udnytter no-
gens ngd, letsind, enfoldighed eller uerfaren-
hed til at opna eller betinge et vederlag, der
under hensyn til det i samhandelen alminde-
lige i forbindelse med de saxlig foreliggende
omstandigheder stér i starkt misforhold til,
hvad derfor ydes, straffes for ager.

For ager straffes ogsd den, som efter at
have erhvervet noget pd en retshandel af
ovennaevnte beskaffenhed grundet krav med
kendskab hertil gar kravet gaddende eller
overdrager det til en anden.

Pétale finder kun sted, nér almene hensyn
kreever det.«

1 bemagkningerne til bestemmelsen udta-
les det:

»Den gaddende &gerlovgivning, lov 6.
april 1855, giver kun en takstbestemmelse
for visse udlan og straffer overtreadelse
heraf. Udkastet optager derimod &gerbegre-
bet mellem de strafbare handlinger ud fra

det synspunkt, at ager betegner et samfunds-
skadeligt erhverv, og at de civilretlige regler
ikke kunne yde forngden beskyttelse. Begre-
bet indskraenkes ikke til de tilfadde, hvor
&ger begas ved pengetransaktioner, hvad der
har vamet forskellige fremmede loves og et i
1887 fremsat dansk lovforslags standpunkt.
| lighed med bestemmelsen i norsk Sti. §
295 kan efter udkastet &ger forekomme ved
enhver retshandel. Til begrebet kraeves, at
personen star overfor ned, letsind, enfoldig-
hed - hvormed ikke ma& sammenblandes
mangelfuld sjadstilstand, da man sd har med
et bedrageri at gere - eller uerfarenhed, at
dette »udnyttes« - det er ikke nok, at det
har foranlediget retshandelen - og at det ud-
nyttes til at betinge eller forskaffe sig et ve-
derlag, der stér i staarkt misforhold til ydel-
sen. Ved bedgmmelsen heraf skal hensyn
tages til det i samhandelen almindelige i for-
bindelse med de sazlig foreliggende omstaan-
digheder, sdledes den risiko, der labes, ved
under de givne forhold at yde et 1an. 2. stk.
inddrager ogsd det tilfedde under agerstraf-
fen, hvor den pageddende retshandel er op-
fyldt, og det pad denne stettede ublu krav
derpd af en trediemand geres geddende eller
overdrages videre. Der bar ikke vaae nogen
ubetinget pligt for det offentlige til at patale.
@nsker den forurettede ikke patale, bar den
kunne undlades, hvis amene hensyn ikke
kreever pétale. Man kan ikke lade patale
vaae afhaangig af den forurettedes begaxring,
da den forurettede let kan vazre sa afhangig
af medkontrahenten, hvem han f. eks. kan
have givet en falsk veksel, at denne vil vaze
i stand til at afskrakke ham fra at fremsadte
begaaring.«

| den af Carl Torp i 1917 afgivne betaank-
ning (U II) fandtes &gerbestemmelsen i §
251:



»For &ger draffes den, som udnytter no-
gens nad, letsind, enfoldlghed uerfarenhed
dler e melem dem bestdende afhengig-
hedsforhold til i en retshandel at opna dler
betinge et vederlag, der sté&r i dbenbart
stagkt misforhold til, hvad derfor ydes, sa
og den, som efter med kendskab til retshand-
lens beskaffenhed a have erhvervet et pa en
sadan retshandel grundet krav ger dette gad-
dende eler overdrager det til en anden.

Det o den skyldige ifdge retshandlen
uretmaessigt oppebarne pdamgges det ham
efter pastand at agive til den forurettede.«

Dette udkast adskilte sg fra U | § 330
ved i overenssemmese med udkastet til &-
talelovens § 31 a medtage underlegenheds-
tilstanden, »et melem dem bestéende o-
hamgighedsforhold« Udkastet medtog kun
med nogen betamkelighed »letsind«, »uerfa
renhed« og »enfoldighed«. Disse vidtrak-
kende udtryk i fremmede love havde dog
ikke fart retsanvendelsen ind pa nogen uri-
melig udvidelse af agerbegrebet, og der anto-
ges a ligge en garanti i udtrykket »udnyt-
ter«. Endvidere adskilte dette udkast 99 fra
U | § 330, stk. 2, vedatfastsla,atdense
nere erhverver o &gerfordringer kun kan
graffes for &ger, hvis han var i ond tro ved
erhvervel sen.

| den a graffedovskommissonen & 9. no-
vember 1917 i 1923 afgivne betaankning (U
I11) fandtes &gerbestemmesen i § 256.
Denne bestemmese havde samme redle ind-
hold som den nugaddende sraffelovs § 282.

| bemagkningerne til dette udkast frem-
heaves det, at det strafbare omrade ikke be-
hever a rakke lige SA vidt som det omréde,
der civilretligt rammes a ugyldighed. Det
foredoges ikke a medtage »letsnd« og det
tilfadde, hvor der tilsges gerningsmanden en

forddl, som der ikke skal ydes vederlag for. |
disse stuationer skennedes den civilretlige
regd a yde tilstrakkelig beskyttelse. Tilba
gebetalingspligten fremgik nu af aftaleloven.

Il. Retspraksis om straffelovens § 282.

Som det fremgar o bilag 2, der inde-
holder et referat o de i Ugeskrift for Rets
vaeen trykte afgerdser, i hvilke domstolene
har taget tilling til spergsmdet om anven-
delse af draffelovens S 282, er der i praksis
kun pédgmt ganske enkelte %ger

Rigsadvokaten rettede pa justitsministeri-
ets foranledning i 1967 en forespargsd il
statsadvokaterne om, hvorvidt der forda
materiale til belysnlng af tilstreekkeligheden
a de gaddende regler om &ger. Det fremgdr
a besvarelserne fra statsadvokaterne, a an-
meldelser om ager gaddent er fremkommet,
og a der i det hele ikke foreligger materide
til belysning & det rejste spargsmd. 1. stats-
advokatur for Kgbenhavn har i dn besva
relse bl. a udtalt:

»Som det fremg& er agerforhold Sjaddent
genstand for anmeldelse og det kan negope
paregnes, at politiet ad anden vg kan op-
spore sadanne forhold i sterre omfang.

Der savnes sdedes materide til en noa-
mere vurdering. Det ma dog vist anses for
tvivisomt, om &ger hyppigt forekommer
overfor saarllgt gkonomisk ngdstedte menne-
sker, der har behov for socid beskyttelse.
Snarere forefindes sadanne transaktioner i
forbindelse med spekulation i hurtige forret-
ninger med sigte pa let tjente penge (brugt-
bilshandel 0. 1) der i nogen grad unddrager
sg kontrol, og hvor der nagpe kan dges a
fordigge ssalig veatigt behov for dtrafbe
skyttelse.«



Kapitel 4.

Renteloven, afbetalingdoven, pantelanerloven og aagteskabsioven.

. Renteloven.

Lov nr. 285 af 3. juli 1942 om renten af
udldn mod pant i fast gendom var siy-
dende:

»§ 1. Af gadd med pant i fast gendom
kan ingen gyldig forpligte g til at betale en
rente, der overstiger, hvad der er rimeligt
under hensyn til det almindelige renteniveau
pad aftalens tid, de for gadden fastsatte &-
drags- og opsigelsesvilkar, pantebrevets dtil-
ling i prioritetsordenen og andre forhold, der
har indflydelse p& rentens sterrelse, herun-
der eventuelt kurstab (jfr. § 2).

§ 2. Udstedelse og modtagelse af gaddsfor-
skrivning med pant i fast ejlendom for et
sterre belgb end det, som fordringshaveren
udlaner eller giver kredit med, er ikke til-
ladt, sdfremt nedsattelsen af |anebel gbet
overstiger 2 pct. af hovedstolen. Indremmer
fordringshaveren skyldneren uopsigelighed,
kan der ved lanets udbetaling yderligere fra-
drages et belgb, svarende til 2 pct. for hver
periode af 5 &r, hvori gadden er uopsigelig,
beregnet i forhold til den restgadd, der vil
foreligge ved hver femdrsperiodes udigb,
efter at ordinaxe afdrag er fradraget.

Er det i gaddsforskrivningen eller pa
anden made bestemt, at gadden, nér den i
avrigt i et fastsat tidsrum er uopsigelig, for-
falder i tilfsdde af ejerskifte, kan den i 1ste
stykke omhandlede nedszdtelse af |anebela-
bet dog ikke overstige i alt 10 pct. af hoved-
stolen. Na&r gadden herefter ved indtraedende
gjerskifte kreaves betalt af kreditor, er skyld-
neren ved indfrielsen berettiget til i hoved-
stolshelgbet at fradrage forskellen mellem
det belgb, hvormed lanet blev nedsat ved
dets udbetaling, og det belgb, hvormed lane-
belobet efter bestemmelserne i 1ste stykke
kunne veare nedsat, sdfremt |anet kun havde
vaget uopsigeligt indtil det tidspunkt, hvor
det indtreedende ejerskifte finder sted. Er

det kun en del af gadden, der af kreditor
kreeves betalt ved gjerskifte, har skyldneren
krav pa en forholdsmaessig nedsadtel se.

Disse bestemmelser gadder ikke for de af
Kredit- og Hypotekforeninger, Husejernes
Kreditkasse, Landmandsbankens Hypotekaf-
deling og Lanefonden af 1940 ydede kasse-
obligationsl&n samt gaddssaneringslan i hen-
hold til lov nr. 121 af 9. april 1936 med se
nere love.

§ 3. Lan mod 1dte prioritet i fast ejendom,
der diftes eller fornyes efter denne lovs
ikrafttraeden, kan ikke geres uopsigelige fra
skyldnerens side i mere end 10 ar, andre lan
rpod pant i fast gendom ikke i mere end 5

ar, i ale tilfedde regnet fra aftalens ind-
gaelse.

8§ 4. Ved overtraadelse af bestemmelserne i
88 1-3 vil gadden eller den betingede rente
ifelge pantebrevet efter pastand vare at ned-
sedte til det belgb, der lovligt kunne vaxe
betinget, og retten giver da pantebrevet pa
tegning herom. Nedsattelsen rammer ogsa
de rentebelgb, der forfalder eller betales,
efter at sagen er rejst over for panthaveren.
Hvad der er betalt for meget under sagen,
kan kreeves tilbage, ligesom retten efter
skyldnerens begearing kan bestemme, at ged-
den, medmindre fordringshaveren dokumen-
terer at have rimelig grund til opsigelse, her-
efter ikke skal kunne opsiges i et tidsrum af
indtil 2 & efter den endelige retsafgerelse i
sagen. Retten giver ligeledes pantebrevet pa
tegning herom. Tilsvarende regler kan skyld-
neren kreeve anvendt, nar fordringshaveren
findes skyldig i &ger (Borgerlig Straffelovs §
282).

§ 5. Bestemmelserne i denne lov omfatter
ogsd gadd, der er sikret ved skadeslgsbrev i
fast ejendom eller ved handpant i ejerpante-
brev eller akkomodationspantebrev i fast
eiendom.



8 6. Overtradddse af betemmdseni § 2
draffes med beder, der tilfalder statskassen

i bemaarknmgerne til lovfordaget hedder
det i Rigsdagdstidende 1940-41, tillagg A,
spdte 3077 ff blandt andet:

». .. De gaddende bestemmelser om ren-
ten o udlan mod sikkerhed i fast giendom
ma sages i en rakke spredte lovbud. Hoved-
reglen findes stadigi 8 1 i loven af 6. april
1855, hvorefter den ved forordningen af 5.
januar 1813 § 21, jfr. Pl. 22. november 1820
§ 2, bestemte dminddige rentefod af 4 pct.
fremtldlg kun skulle vexe geddende for
udlan i fast giendom, hvorimod renten ved
andre udldn skulle veae fri. Ifdge betem-
melsen i loven af 1855 § 2 var indenrigsmi-
nisteren dog bemyndiget til a udstede s
danne bevillinger til a svare hgere rente
end 4 pct. & lan i fas gendom, som hidtil
havde vegret meddelt af Kongen. Efter a ad-
gangen til a opna rentebevilling ved flere
love var lettet pa forskellig made, overdro-
ges det ved lov nr. 52 & 27. marts 1912 om
rentebevillinger til retsskriverne at meddee
bevilling til at svare en hgere rente end 4
pct., men ikke over 6 pct. p. a, og det fast-
doges, a begaaing om bevilling kunne frem-
sadtes mundtlig ved dokumentets indleve-
ring til tinglysning.

Meddddse a rentebevilling indenfor den
givne ramme var herefter blevet en formali-
tet, idet retsskriverne SA vidt vides adrig
naegtede a meddde bevilling. Ved forskd-
lige love har adgangen til a meddele rente-
bevilling vazret udvidet, se f. eks. § 45 i lov
nr. 150 af 1. april 1921 vedrerende boligfor-
holdene, hvorefter der meddeltes indenrigs-
ministeren bemyndigelse til for tiden indtil
den 1. april 1922 a meddele bevillinger til
a svare en hgere rente end 6 pct. p. a
Denne lovbestemmelse blev senere gentagne
gange forlanget. Omvendt blev ved lov nr.
362 af 16. december 1933 adgangen til at
meddde bevilling begramset, sdledes at der
- bortset fra debitorskifter vedrarende addre
lan - hgist skulle kunne meddeles bevilling
til at svare 5 pct. i &lig rente.

Ved bestemmelsen i § 38 i lov om Ian til
boligbyggeri og huslgenedsadtelse for min-
drebemidliede bﬂrnen?e familier blev adgan-

til a opna bevilling til a svare 6 pct.
alig rente genindfert pa et begramset om-
rade, nemlig for 1an i beboesesgendomme,
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h\g§8 opferdse er pdbegyndt efter 1. januar
1

Mod regleene om maksimarente ved
udlidn i fast gendom og det hertil knyttede
bevillingssystem kan der rettes kritik.

Det kan sdedes anfares, at lovbestemmel-
sarne giver anledning til fortolkningstvivl. |
praksis er der nogen uklarhed om, hvilke
skyldforhold der omfattes af maksimalrente-
bestemmelserne. Loven a 1855 anvender
udtrykket »udlan i faste gendommek, men
under hensyn til formdet med lovbestem-
melserne antages det, at de ikke omfatter
korte 1an og kreditter. Her er rentefoden fd-
gdig fri. Efter den herskende opfattelse kan
lovbestemmelserne derimod ikke begraanses
til direkte udlidn i fast gendom mod amin-
deligt pantebrev, men omfatter gedd,
som e sikret ved skadedasbrev, for sa vidt
gadden ikke er midlertidig.

Et andet spargsmd, hvis besvardse ogsa
ma ansss for tvivisom efter de nugaddende

ler, er spargsmélet, om det er Tovligt a
u de 1&n t|| underkurs sifremt renten
herved effektivt kommer til a overstige den
tilladte. Allerede inden loven & 16. decem-
ber 1933 blev gennemfart, antoges det i teo-
rien, a reglerne ikke tillod at tage forskriv-
ning for et sterre belgb end det, der udldnes,
jfr. herved forordningen a 14. mg 1754, §
6, og dette fortolkningsprinci P aandredes
ikke ved bestemmelsen i neavnte lovs § 2.

| forretningdivets praksis har dette syns-
punkt imidlertid adrig veget gennemiart.
Kurdan har veaet anvendt i betydeligt om-
fang under forskellige former, der er sagt til-
lempet sdedes, at tiltale for overtrazlelse af
maksmalrentebestemmelserne  lige  kunne
ventes undgaet. Denne usikkerhed med hen-
gyn til lovbestemmelsernes rakkevidde har
ofte givet anledning til kritik bl. a fra Sgfe
rerradets side.

Det e enddlig gjort gaddende, at maksi-
malrentereglerne i loven af 1855 og senere
love ikke kan antages at have den virkning
a regulere renten for 18n i fast eendom.
Lovgivningsmagten kan vel fastsadte, hvil-
ken rente der nominelt ma svares, men den
rente, der redt ma betaes, e aheangig o
dyberellggende gkonomiske faktorer. Det
bestrides ikke, a lovgivningsmagten gennem
andre forangaltni nger kan indvirke pa ren-
teniveauet, men haavdes, at den omstandig-
hed, a der nomindt ikke ma svares mere



end en vis rente o 1an i fast gendom, ikke
har nogen betydning for renteniveauet.

Herom vil meningerne sikkert vaae delte.
Men erfaringen synes & vise, & maksmal-
rentelovgivningen ikke har en s& stor betyd-
ning for renteniveauet, a der er grund til a
opretholde den pa trods af de dermed for-
bundne ulemper. | denne forbindelse kan
man udover den paviste usikkerhed med hen-
syn til reglernes rakkevidde navnlig pege
pa, a en vidtstrakt anvendelse af 1an til un-
derkurs mere er i langivernes end i |antager-
nes interesse. Langiverne sikrer sg herved
imod, a et senere fad i renter g& ud over
dem. Léantagerne har pa forhand afskaret Sg
fra a udnytte en nedgang i renteniveauet.
Endelig kan man henvise til, a den effektive
rente kan vaae vanskelig at beregne ved kurs-
lan, slledes at det tilderes, hvor hg renten
[ vwkehgheden er, og a en tilbagebetding
for tiden ofte er ensbetydende med e meget
betydeligt rentetilleay for skyldneren.

Indenrigsministeriet ma overfor disee be-
tragtninger anse det for betaankeligt at fore-
d& maksimarentereglerne opretholdt. Man
dtiller derfor i bestemmelsen i lovfordagets 8§
1, jfr. 8 5, fordag om, a maksmdrentereg-
lerne erdattes af en smidigere amindelig be-
demmelse om rentens starrelse. Vaanet for
|&ntagere imod udnyttelse ma navnlig findes
i kredit- og hypotekforeningsldnene og spare-
kasselanene, hvorved der til enhver tid sk-
res de faste gendomme faste lan pa de bedst
mulige vilkar. Men desuden kan udnyttelse
af skyldneres nedstilstand rammes efter be-
semmesen i straffelovens § 282.«

| 1957 fremsattes et fordag om lempelse i
rentelovens regler for sa vidt angik anden or-
aniseret kredit end |&n i kredit- og hypotek-
oreninger, f. eks. 1an ydet o forgkringssd-
skaber, pensionskasser, banker, sparekasser
samt 14n ydet dler garanteret of Staten, stats-
institutioner eller kommuner. Endvidere fo-
redoges det a indfge en betemmese om, a
kreditor er forpligtet til at forsyne debitor
med oplysninger til bedemmelse & lanets -
fektive rente. Baggrunden herfor var det ti-
gende renteniveau i begynddsen o
1950erne. Kun med vanskelighed kunne der
skeffes de forngdne lan til boligbyggeri pa
de vilkér, der efter renteloven var mulighed
for a aftale. Under udvalgsbehandlingen &
fordaget i folketinget fremsattes der an-
dringsfordag om ophaavelse a renteloven. |

14

bemaakningerne hertil anfertes det, at den
beskyttelse for |antagerne, som indeholdes i
dftalelovens 8§ 31 og draffelovens § 282 om
ager métte antages at vaae tilstraskkelig. Ud-
valget kunne endvidere ikke anbefale, at der
indfartes en pligt for kreditor til over for de-
bitor a give oplysninger om lanets effektive
rente, fordi en bestemmelse herom ikke ville
kunne héndhaeves i en rakke tilfedde. S
fremt rentelovens ophavelse métte medfare
ugnskede virkninger, burde det overvges a
skeape agerreglerne. Til grund for udvagets
udtalelse imod en oplysningspligt om den d-
fektive rente 14 en udtaldlse fra kammerad-
vokaten af 30. april 1958, der er gengivet
om hilag 3 i betamknlngen og hvori
kammeradvokaten udtalte  betsankelighed
ved indfardse af en sddan oplysningspligt.
Resultatet blev herefter, a rentedloven ophee
vedes ved lov nr. 158 & 7. juni 1958,

[1. Afbetalingsloven.

Lov nr. 224 & 11. juni 1954 om keb pa d-
betaling, der afleste lov om kab pa abeta-
ling af 8. mg 1917, indeholder i § 1, stk. 6,
§4, stk. 1,nr. 3, 0gi § 8 fdgende regler:

81, stk. 6:

»Er afbetalingsprisen under 200 kr., kan
sadgeren ikke betinge 99 renter, der ikke er
indregnet i afbetalingsprisen.«

84, stk. 1,nr. 3:

». .. Siremt afbetdingsprisen ikke over-
diger 3.000 kr., tages der dog intet hensyn
til renter, sdlvom der i aftden er vedtaget
rentebetaling.«

88:

»Sadgeren kan ikke forbeholde sg, at ke
berens ret efter et kab pd afbetaing ska
vage betinget &, a han opfylder sne for-
pligtelser efter et andet kab dler igvrigt be-
taler belgb, som ssdgeren ikke kan god-
skrive 9 efter § 4.

Ejheler kan sadgeren betinge dg, at
belgb, som kaberen indbetaler, farst ska &-
skrives pd andre kebet uvedkommende for-
dringer, medmindre de hidrgrer fra repara-
tion & tingen dler andre foranstaltninger
vedrgrende denne.

En betemmelse i en aftde om keb pa -

betding kan igvrigt tilsdesadtes helt dler
delvis, hvis det ville vage utilbarligt dler



klart stridende mod god forretningsskik at
gare den gaddende.

Er der aftdt en urimelig afbetalingspris,
skal prisen nedsadtes til, hvad der skennes
rimeligt. Afkortningen sker da i det dler de
Sdste belghb, der ska betales efter aftalen.
Har sdgeren kraevet et urimeligt vederlag
for at give kegberen henstand eller andre lem-
pelser i kontraktvilkdrene, sker afkortning
pasamme made.«

lerne tilsigter at hindre, at en kaber pa
grun a dn gkonomisk svage dilling vil
vage ude & stand til at modsadte Sg urime-
lige krav fra sedgerens side.

UfR 1962-616U.

En keber & et brugt |astautomobil frem-
satte under en indssdatelsesforretning  efter
begeging & sadgeren indsigelse om, a afbe-
talingsprisen i kontrakten af 3. september
1960, ca. 12.000 kr., var urimelig. Ifdge en
skanserklaging var veadien pa sdgsids
punktet ca 5.000 kr. | tip-top stand ville
vognen koste 10.000 kr. Reparationsudgif-
ten andoges til 5.000-6.000 kr. Afbetdings-
prisen blev herefter af fogeden den 3. mg
1961 nedsat til 6.700 kr.

U. f. R 1967 - 204 2L.

Efter & et brugt automobil var solgt pa &-
betaing for en afbetalingspris af 17.000 kr.
gjorde kaberen under en af ssdgeren
ret indssdtelsesforretning i fogedretten ged-
dende, at afbetalingsprisen var urimelig, idet
automobilet var behadtet med mangler. Det
métte antages a kraeve en ret omfattende be-
visrdlse a afgare mangelspargsmélet. Da
indsigelsen imidlertid i nogen grad var be-
styrket, kunne indsadtelsesforretningen ikke
nyde fremme, og fogeden havde med rette
afvis sagen.
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I11. Pantelanerloven.

Lov nr. 223 & 8. juni 1966 om handel med
brugte genstande samt pantelanervirksom-
hed indeholder en bestemmdse om, a ju-
dtitsministeren kan fastsadte negmere regler
om udevelse a virksomhed i henhold til
loven, herunder regler om forrentning af 1an
hos pantelanere og forbud mod fastsadtelse
a yderligere omkostninger i forbindelse med
s&danne [an.

Ved bekendtgarelse nr. 7 & 9. januar
1969 om handel med brugte genstande samt
pantelanerwrksomhed er det fastsat, at pan-
teldnere ikke ma betinge sg dler oppebaere
hgjere rente o udlidnte belgb end 114 pct.
manedlig og ikke ud over den tilladte rente
ma pdagyge pantsadteren omkostninger.

V. Agtekabdoven.

Lov nr. 256 & 4. juni 1969 om amteskabs
indgéelse og oplesning § 58, der afleste den
tidligerelovs § 72, bestemmer:

»§ 58. Har agtefadler med henblik pa s=
aration dler skilsmise truffet aftale om
ordelingen af formuen, bidragspligten eller
andre vilkéar, kan aftden ved dom andres
dler erklages for uforbindende, sifremt den
skannes abenbart urimelig for den ene agte-
fedle pa tldspunktet for dens mdgaelse

Sk. 2. Sag ma anlagges inden 1 & efter
endelig dom til separation dler skilamisse
eller efter udfeardigelse af bevilling.

Sk. 3. Sfremt en aftde melem amtefad-
ler anfaggtes i kraft af admindelige formue-
retlige regler, gedder fristerne i stk. 2 ikke«

Som det fremgar & denne bestemmelsg,
har man i denne salige situation anset det
for forsvarligt a dryge det krav om udnyt-
telse af en bestemt tilstand, som bade aftale-
lovens § 31 og sraffelovens § 282 indehol-
der. Efter udigbet a 1 ars fristen vil aftale-
lovens § 31 vage anvendelig.



Kapitel 5.

Fremmed ret.

I. Norge.

Den norske straffelovs 8 295 indeholder en
til straffelovens § 282 svarende regel. Straf-
ferammen er bgde eller fangsel indtil 2 ar,
under skerpende omstandigheder indtil 5
ar.

Det civilretlige modstykke findes i den
norske aftalelovs § 31, der svarer til aftalelo-
vens § 31.

Ved lov nr. 2 af 25. juni 1965 om adgang
til regulering af penge- og kreditforholdene
blev der givet hjemmel til administrativt at
bestemme, at banker og sparekasser, livs- og
skadesforsikringsselskaber, kommunale og
private pensionskasser og -fonds, kredit- og
hypotekforeninger og andre selskaber og
stiftelser, som har til formal at yde eller for-
midle kredit, skal give meddelelse til Norges
Bank om de ved ind- og udl&n anvendte ren-
tesatser. Videre fik Kongen kompetence til
at fastssdte maksimalrente og -provision for
forskellige arter af udlan, ligesom det kan
bestemmes, at disse satser kun skal kunne
andres med samtykke af Norges Bank.

Det er over for udvalget oplyst, at kompe-
tencen ikke er udnyttet, idet man dels ikke
har fundet behov for maksimalrente, dels har
ansket at undga at oprette et sterre admini-
strativt apparat til at overvge overholdelsen
af bestemmelserne. Renteniveauet i Norge
har veret lavt gennem en arrackke.

Der har ikke for nylig vaxet overveelser
om at andre de gaddende lovbestemmelser
om ager.

Il. Sverige.

Den svenske straffelov indeholder i 9. kap.,
5 §, en regel, der i det hele svarer til straffe-
lovens § 282. Strafferammen er bgde eller
fengsel i hgjst 2 &r, i grove tilfadde fangsel
fra 6 maneder til hgjst 4 ar.

Den svenske aftalelovs 8§ 31 svarer til &-
talelovens §31.

Der overvejes ikke i Sverige andring af
agerbestemmelserne eller indferelse af regler
om maksimalrente.

I11. Finland.

Den finske straffelov indeholder en i det
hele til straffelovens 8 282 svarende regel.
Strafferammen er bgde eller famgsel, under
skaarpende omstaendigheder feangsel i 1 & og
hgjst tugthus i 3 ar.

Endvidere kriminaliseres det forhold, at
en langiver har betinget sig rente eller anden
godtgerelse, der i betydelig grad overstiger
den alment gaddende rente, der tages af de
under offentligt tilsyn stdende kreditanstal-
ter pa laneaftalens tidspunkt.

Den finske aftalelovs § 31 indeholder en
til aftalelovens § 31 svarende regel.

Der har indtil udgangen af 1970 vemet
en midlertidig lovgivning om maksimalrente
i lov om betryggelse af de skonomiske for-
hold, den s&kaldte »stabiliseringslov«. En
aftale om hgjere rente end den, der forlanges
af pengeinstitutter og forsikringsanstalter un-
der offentligt tilsyn, var ugyldig og strafbar,
0gsd selv om den ikke kunne betegnes som
egentlig &gerrente. Man har ikke fundet det
ngdvendigt at opretholde reglen om maksi-
mumsrente. Reglen gav ikke anledning til
retssager.

Der foreligger ingen planer om at andre
den finske lovgivning om &ger.

IV. Tyskland.

De tyske regler om &ger er indeholdt i draf-
felovens § 301-§8 302 e. De omfatter udnyt-
telse af en mindredrigs letsind eller uerfaren-



hed til i vindingshensigt at opna skylderklee
ring, veksd, kvittering, kautionserklaaing
eler andre erklaerlnger der indeholder et
betalingd efte, samt opnaelse o |ofte, afgivet
pa saalig hgitideig made, om betdlng aen
pengesum eler opfylddse & en & en rets
handel udspringende gkonomisk forpligtelse.
Omfattet af bestemmelserne er ogsa den, der
lader en sdedes opstaet fordring overdrage
til sg med kundskab om dens oprindese.
Strafferammen er bede eller fangsdl indtil 6
maneder henholdsvis 1 &, men tiltale rgses
kun pa begaafl ng.

Endvidere draffes den, der ved udnyttelse
a nad, letsnd dler uerfarenhed lader Sg
eller en trediemand tilsge formuefordel, der
overskrider den amindelige rentefod i o St
dant omfang, at det stér i abenbart misfor-
hold til modydelsen. Straffen er feangsd ind-
til 6 maneder samt bade; i tilfadde &, a der
foreligger veksd, eler fordrlngen er behad-
tet med ed dler pa anden sxlig hejtidelig
made, kan sraffen dtige til faagsd 1 1 &
samt bade. Samme straf kan bringes i anven-
delse pa den, der med kendskab til sidanne
forhold erhverver en Sidan fordring og
enten videreoverdrager denne dler sdv ger
den gaddende.

| tilfedde af erhvervameesdg eler ssavar
nemaessig &ger e straffen mindst 3 maneders
famgsd samt bede, under saaligt skearpende
omstaandigheder tugthus i 10 ar og bede af
ubegramset starrel se.

Den tyske draffelov er under modernise-
ring. Det kan ikke pd indevaaende tidspunkt
siges, hvornar man VI| na frem til a be
handle reglerne om &ger, men kommissions-
fordaget er sAydende:

»Den, der udnytter en andens tvangssitua-
tion, Ietsmd uerfarenhed, viljessvaghed eller
manglende drammekraft Sledes a han sdv
eler trediemand tllsg&e eler opnar en for-
muefordel, som stér i pafaldende misforhold
til ydelsen draffes med faangsd indtil 3 &

Den, der a inddrive en &gerfor-
dring, draffes med fengsd indtil 3 & eler
hedte.«

Under skaapende omstandigheder fore-
d&s en minimumsstraf pa 6 maneders faag-
sd. Til skaapende omstamdigheder henreg-
nes isar, a der er tale om erhvervsmeessig
ager, a der anvendes veksd, dler a den pa
gaddende debitor bringes i gkonomisk ngd.

Herudover findes i saglovgivningen regler
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om den sakaldte »socialager«, der beskrives
som udnyttelse af vanskeligheder, der opstar
for amenheden pa besemte @konomiske
gmrader Gerningsindholdet beskrives sde-
es:
En lovovertraadelse, som graffes efter
denne lov, begdr den, der forsadligt

1. for genstande eler ydelser & livsvigtig
betydning under befget dler ubefget
virksomhed i dilling eler erhverv for-
glrler, lover, aftaler, modtager eler yder
e

for udlgning af beboelsessum eler der-
med forbundne biydelser dler for for-
midling af sidan udigning fordrer, lader
sg tilsge dler modtager

modydelser, som pa grund & en konkurren-
cebegramnsning dler udnyttelse a en gkono-
misk magtstilling eler en mangelsituation er
uforholdsmeessigt hgje.

| mildere tilfaedde kan draffen pdamges
administrativt i form af bade indtil 50.000
DM, i svegere tilfedde er streffen faangsel
indtil 5 & 0g bade indtil 100.000 DM. Afge
rende for, om der fordigger skaapende om-
stendigheder er, om handlingen efter om-
fang dler resultat er egnet til i betydelig
grad a eve indflydelse pa den gkonomiske
politiks formd, issx en gaddende markeds-
ordning eller prlsregulerl ng.

P& det civilretlige omréde findes i § 138,
stk. 2, BGB entil aftaelovens § 31 svarende

regel.

Endvidere findes i § 247 BGB en regel
om, a en debitor efter 6 maneder kan opsige
en kapltal med 6 maneders frist, dersom der
er aftdt hgere rente end 6 pct. p. a. Betem-
mesen kan ikke fraviges ved aftale, men
gedder ikke ihamdehaver- eler ordrepapirer.
Renters rente kan ikke aftales.

V. Halland.

P4 baggrund af arbejddasheden i begyndd-
sen a 1930erne ggedes behovet for person-
lige 18n betydeligt. For at hindre at disse for-
hoId udviklede gg til at begunstige mulighe-
derne for agerrenter, gennemfartes i 1932 en
lov, der regulerede den personlige pengeud-
lans virksomhed. Loven er begramset til 18n-
givere, hvis udlan for sterstedelens vedkom-
mende ikke overstiger 5.000 gylden. For at
disse kan drive udlansvirksomhed kraaves en



autorisation fra det offentlige, der tillige
farer kontrol med virksomheden og kan til-
bagekalde autorisationen. Straffen for at
drive pengeudlansvirksomhed uden autorisa-
tion er fangsel i indtil 2 ar eller bede indtil
10.000 gylden. Med hjemmel i loven fastsadt-
tes en maksimalrente, der efter de seneste
administrative bestemmelser (1965) udger
folgende bel gh:

146 pct. manedlig for lan til og med
1500 gylden (maksimal Igbetid 24 mane-
der),

117 pct. ménedlig for lan til og med
2.500 gylden (maksimal lgbetid 24 mane-
der),

0,95 pct. manedlig for 1&n over 2.500 gyl-
den (maksimal lobetid 24 maneder),

0,95 pct. manedlig for 1an med lgbetid
over 24 maneder uanset starrelse.

Hertil kommer pa alle rentebelgb et tillagy
pd 10 pct. af renten. Renten beregnes efter
det belgb, der faktisk udbetales til lantage-
ren. De eneste omkostninger, der yderligere
kan accepteres, er 2,50 gylden til omkostnin-
ger ved forespgrgsler (formentlig folkeregi-
sterattest) og 1,50 gylden til stempel og
porto.

Baggrunden for loven var den opfattelse,
at der var et behov for ydelse af mindre, per-
sonlige l1an uden anden sikkerhed end lanta-
gerens personlige kreditvaardighed. Pa den
anden side matte udl@nsvirksomheden
kunne betale sg for 1angiverne, hvilket bl. a
indebar, at de métte vaare sikre pa en vis om-
sagning.

| 1968 har man for farste gang siden lo-
vens gennemfgrelse foresldet en aendring af
denne til en egentlig lov om forbrugskredit-
ter. Forslaget bevarer maksimalrentesyste-
met og autorisationen som betingelse for ud-
Ian af belgb op til 10.000 gylden. De amin-
delige (kommercielle) banker, der principi-
elt er omfattet af 1932-loven, foreslds holdt
uden for den nye lov, for sd vidt de holder
deres rentesatser for personlige |an inden for
de ved den nye lov afstukne graanser.

Den hollandske afbetalingslov indeholder
hjemmel til administativt at fastsedte maksi-
mumsgramser for rente- og omkostningstil-
lagg hos afbetalingssadgere eller finansie-
ringsselskaber, men man har ikke fundet an-
ledning til at udnytte hjemlen. Begrundelsen
herfor synes at veare, at afbetalingssadgerne i
vidt omfang konkurrerer pa rentestarrelsen.

V1. Belgien.

Der findes i Belgien hverken civilretlige eller
strafferetlige lovregier om ager, idet det er
overladt til domstolene at tredfe afgarelse i
denne henseende ud fra ret og billighed.

Der er i lov om afbetaling og finansiering
af 1957 fastsat en vidtgdende oplysnings-
pligt. Loven omfatter keb af varer og visse
tjenesteydelser pa afbetaling i mindst 4 -
drag samt finansiering gennem trediemand
af sadanne kgb, dersom finansieringsbel gbet
skal tilbagebetales i mindst 3 afdrag. Uden
for lovens omrade falder handelskgb, salg og
langivning uden fortjeneste, der ikke udgves
sadvanemaessigt, realkredit og transaktioner
over og under et vist belgb, der fastsadtes
ved kongelig anordning.

Kontrakterne skal bl. a. indeholde oplys-
ning om kontantprisen og den effektive rente
efter neamere regler, der fastsadtes ved kon-
gelig anordning, antallet af afdrag og hvert
afdragshelgbs starrelse samt summen & d-
dragene med fradrag af eventuel udbetaling.

Ved kongelig anordning fastsedtes et
maksimum for en effektiv rente, som kan
variere alt efter om fordringen overdrages til
trediemand, efter belgbets sterrelse, afbeta
lingsperioden eller tjenesteydelsens art.

Dersom reglerne ikke overholdes, redu-
ceres kgbers eller lantagers forpligtelse til
aene at omfatte betaling af kontantprisen
eller tilbagebetaling af det nominelle I8ne-
belgb, men fortsat med de fastsatte afdrag.

Overtraadelse af loven igvrigt medfarer
straf of feengsel fra 8 dage til 1 & og/eller
bede p& 26.-50.000 francs.

Personer eller selskaber, der sadger pa d-
betaling eller driver finansiering er registre-
ringss og i et vist omfang oplysnings- og
regnskabspligtige. Autorisationen kan frate-
ges i tilfadde af misbrug.

| tilslutning til loven er det ved kongelig
anordning bl. a. fastsat, at afbetalingssalg og
finansiering under 2.000 og over 150.000
francs falder uden for lovens omrade. Maksi-
mumsrenten er fastsat til 0,75-1,25 pct. pr.
maned, varierende efter belgbets starrelse.

VIL @strig.

De strafferetlige regler om ager findes i ager-
loven af 1949, der kriminaliserer udnyttelse
af letsind, tvangssituation, forstandssvek-
kelse, uerfarenhed eller ophidselse enten ved



ydelse eler forlengelse of kredit (kredit-
ager) eler ved en kabs- eler sagstransak-
tion, sdledes at der tilfader dler tilsiges den
pagaddende dler en trediemand en mod-
ydelse, som stér i péfadende misforhold til
hans egen ydelse. Overtrasdelse medferer
graf a streng arrest fra 3 maneder til 1 ar
under skeapende omsteendigheder fra 6 mé
neder til 3 &, og i tilfedde of erhvervamaes-
dg agerudnyttelse fengsd fra 1 til 5 ar, n&r
et starre antal personer har lidt skade ved
forholdet. Sammen med frihedsstraffen kan
iScdhle tilfadde idammes bgde indtil 225.000

Til disse bestemmeser er udarbejdet aan-
dringsfordag o noget forenklet art. Der
skelnes i fordaget mellem opnddlse o en
kontant formueforde og a anden @kono-
misk fordel, ligesom ordene »forstandssveck-
kels« er erstattet med »manglende demme-
kraft«. Strefferammen foredas sat til fri-
hedsstraf i indtil 3 &r, under skagpende om-
steendigheder fri hedsstraf fra 6 méneder til 5
ar. Samtidig hermed ska atid kunne idem-
mes bade paindtil 500.000 Sch.

Ifdge bemaakningerne til fordaget har
man ikke villet optage regler om den s&
kaldte »sociddger« i straffdloven, men over-
lader reguleringen & dette omré&de til mid-
lertidig lovgivning.

De privatretlige regler om ager svarer til

aftadlovens § 31 og patamkes ikke for tiden
andret.

VIII. England.

De britiske regler om ager og maksimalrente
findes i Moneylenders Act, 1900 og Money-
lenders Act 1927.

Den egentlige agerbestemmelse findes i
1927-lovens § 10, efter hvilken retten, med-
mindre det modsatte bevises, ska anse en
rentefod svarende til mere end 48 pet. p. a
som &ger. Betemmelsen hindrer ikke, at ret-
ten kan fastdd, a en lavere rentefod end 48
pct. p.a ska betragtes som ager. Dersom
retten statuerer &ger, er den ubundet of |ane-
kontrakten og kan nedsadte det skyldige ren-
tebelab til en rimdig sum dler bestemme, a
langiveren skd tilbagebetale en del o e d-
lerede erlagt rentebelgb. Ager har slledes
ingen strafferetlige konsekvenser. For a hin-
dre omgéelse fastsadtes det i § 12, at enhver
aftade mellem lantager og langiver om, at der
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i forbindelse med lanet ska betales omkost-
ninger €. lign. er ulovlig og uforbindende.

Enhver |anekontrakt ska angive hoved-
stol og renter udtrykt i rentefod p. a. bereg-
net efter saaligt opstillede regler.

Pengeudlansnrksomhed kan kun drives
pa saalig licens, der meddeles af »The Pety
Sessond Court«. | tilfadde af overtrasdelse
a lovenes bestemmelser kan licensen s
spenderes dler helt fratages den paged-
dende, ligesom der kan idammes bade og
under skagpende omstandigheder faengsel.
Det sanme gadder, dersom pengeud|aneren
undlader registrering eller ved urigtige an-
bringender eller pa lignende méde forleder
en lantager til 1anets optagelse dler vildleder
ham om vilkarene herfor.

Ifdge 1900Hoven kan Board of Trade
undtage sivel personer som selskaber fra a
skulle lase licens. Sdanne dispensationer er
givet i omkring 200 tilfadde, og hvor dispen-
sationerne gives, udaver B of Trade en
vis kontrol med de pagaddende. De ma e
des ikke tage mere end 10 pct. arlig rente og
ved eventud fornyelse af dispensationerne,
der gives for tre &, kan Board of Trade for-
lange dle de kontrakter der er indgaet i den
forl@bne tid, forelagt

For panteldnere er der i 1927-lovens § 14
fastsat searlige bestemmelser, hvorefter der
gedder en maksimarente pa 20 pct. p. &, li-
gesom det er bestemt, a den alige rentefod
ska fremga direkte a aftaen. Der er endvi-
dere sat sneavre gramser for pantelanerens
mulighed for opkraevning af afgifter, gebyrer
o. lign. i forbindelse |anet

1927-loven indeholder endwdere forbud
mod uopfordret henvendelse om pengeud|an
til private, ligesom den begrasnser adgangen
til annoncering om pengeudian. Den inde-
holder endvidere forbud mod renters rente
og vedtagdse o forhget rente i tilfadde of
manglende betaling.

De overvees for tiden ikke aandringer i
reglerne.

IX. Frankrig.

Efter en lov o 8. august 1935 var ager defi-
neret som udlan ydet til en rente, som med
mere end halvdelen oversteg gennemsnittet
af renten for 1an ydet of langivere i god tro i
tilfadde med tilsvarende risiko. Denne lov er
nu aflest af en lov af 28. november 1966.
Man overvegede at forenkle bestemmelsen



ved a indfare en absolut overgramse for
renter, men afsod herfra, bl. a fordi en
sidan fiksering vil have en tilbgjelighed til
at heave renten til dette niveau, og fordi der
ikke herved kunne tages hensyn til szalige
former for langivning, som efter deres natur
medfarer forhgjede tillasgsomkostninger. |
dtedet fastsatte man i loven to normer, idet
1966-loven som ager betragter ethvert dmin-
deligt 1an, som ydes til en »effektiv total-
rentek, der enten med mere end en fjerdedd
oversiger den effektive gennemsnitsrente,
som forlanges a banker og finansiele ingti-
tutioner, der hegrer under Consell National
du Credit, dler som oversiger de maksi-
mumsrenter, det nsevnte rad métte fastsadte.
Ved betemmdsen o den effektive total-
rente for et |an forhgies den formelle rente-
sats, der er knyttet til |anet, med omkostnin-
ger, kommissioner m. v. & enhver art.

Loven anser endvidere under ale omstaa+
digheder ethvert Ian for &ger, hvor den &-
fektive totale rente overstiger det dobbelte af
det gennemsnitlige effektive renteafkast for
obligationer. Det sdledes lagte loft over ren-
terne indebager, at rentesatserne for negvee
rende ikke ma overgtige ca. 14 pct.

Det e imidlertid ikke muligt i dle til-
fedde a holde den effektive totae rente
inden for en starrelsesorden a ca. 14 pct.
De lan, der ydes ved afbetdingskeb o va
rige forbrugsgoder som biler, mabler o. lign,,
indebagrer en de faste udgifter, som er A
meget starre udtrykt i procenter, som bela
bet og kredittens varighed ofte er begramnset.
Sadanne forretninger bedemmes i det mind-
ste lige s3 hyppigt som tjenesteydelser som
udlan & penge. Lovgivningen har derfor
fastsat, at der ved visse forretninger kan ske
en forhgdse o den maksimade effektive
rentesats med vise forud fastsaite belab,
som fadlagyges a gkonomi- og finansmini-
steriet. Under denne bestemmelse henharer
bl. a. handel med nye og brugte automobiler
og to-hjulede koretgjer, radioapparater, TV-
apparater, husholdningsmaskiner, mgbler og
mindre nyt eler brugt arbejdsudstyr.

Da det har veaet dbenbart, a e meget
stort antal lantagere ikke har veaet klare
over, hvilke renter de ville komme til a be-
tae, e det nu foreskrevet, a »de samlede
omkostninger« forstaet som de redlle kredit-
omkostninger ska angives i enhver lane-
kontrakt savel som i ethvert offentliggjort 13
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netilbud. Endvidere opdtiller loven visse reg-
ler for de sakaldte mellemmaand, d. v. s. per-
soner som tilvejebringer kreditmulighed.

| 1967 blev de ovenfor omtate belgb, der
kan tilleagges visse kategorier & afbetalings
kontrakter, fastsat fra 5 til 90 francs pr. kon-
trakt og fra 2% til 4 francs pr. forfaldent
bel gb.

Overtradelse o &gerlovgivningen dtraffes
med faagsd fra 2 maneder til 2 a og bade
pa fra 2.000 til 300.000 francs, eler én & de-
lene. Herudover kan retten bestemme offent-
liggerelse af dommen pa domfaddtes regning
samt midlertidig eler definitiv lukning af
den pagaddende forretning.

X.USA.

| 1968 gennemfartes loven om forbrugskre-
ditbeskyttelse, hvis vigtigde bestanddel er
afsnittet om »sandhed i laneforhold«. Der
fastsadtes ikke i loven nogen maksmal- eller
minimalrente, men dsen o forbru-
gerne skabes ved at pdagge ydere o kredit-
ter og afbetaingssadgere en vidtgdende op-
lysningspligt om samtlige omkostninger, der
e forbundet med transaktionen. Derigen-
nem vil forbrugerne kunne sammenligne
kredittilbud pd samme grundlag, hvilket
skulle stimulere konkurrencen og dermed
den nationale gkonomi.

Loven omfatter som udgangspunkt ale
kreditgivningsformer op til 25.000 dollars -
for fast gendom dog uden maksmum - og
forudssdter 3 hovedgrupper af kreditydelse:

1. Labende kundekontokredit (open end

credits).

2. Alminddig afbetaingshandd  (sdes
other than open end credits).

3. Forbrugdén (til anskaffelse f fast gen

dom, harde hvidevarer o. lign.).

Undteget fra loven er

1. forretningskreditter, kredit til offentlige
institutioner og sel skaber,

handel med vaadipapirer gennem fonds-
barsveksel erer,

forsyning med gas, eektricitet o. lign.
under forudssdning &, a tarifferne er
betryggende offentligt regulerede.

Lovens hovedregd er, a finanseringdtil-
lagy i forbindelse med enhver form for for-
brugskredit skal oplyses og skal udgere sum-

2.
3.



men & dle udgifter, som debitor direkte
dler indirekte skd betdei form af

1. rente, tillagg variabelt med kredittens |-

betid dler andre tillesg ved rabatsyste-

mer o. lign.

service- og transportomkostninger,

lane- eler magglerhonorar,

gebyr for kreditoplysninger,

preamie . lign. for forskring mod kre-

ditors tab ved debitors midigholdelse

eler andet kredittab samt med visse be-

graasninge,

6. praamie for livs dler skadesforsikring
'Eje_gnet i forbindelse med en forbrugskre-

It.

gbhwhn

Finansieringstillaagget ska beregnes i pro-
cent p.a. efter neamere fastsatte regler.

Far en kundekontokredit &bnes, skal kre-
ditor oplyse forbrugeren om falgende:

1. Under hvilke betingelser et finansierings-
tillaey pdlasyges samt en eventuel finansi-
eringstillaggstri periode.

2. Udregningen a den saldo, a hvilken til-
laayget beregnes.

3. Udregningen a finanderingdtillaayget
incl. minimums- eller andet fadt tillaeg.

4. | tilfedde af anvendelse af een dler flere
periodiske tilleayssatser den saldobelebs-
ramme der anvendes for hver sats og den
tilsvarende nomindle forrentning p. a.
beregnet som den periodiske tillaggssats
multipliceret med antallet af &lige beta-

lingsperioder.
5. Gennemsnitsudbyttet of sadanne trans-
aktioner dler det anddede udbytte -

men kun dersom kreditor gnsker det.

6. Under hvilke betingelser andre belgb
kan pdaegg& debitor og deres bereg-
ningsmade.

7. Under hvilke betingelser kreditor kan
opna sikkerhed i debitors gendde for
betding & kreditten.

Ved afdutningen a hver afregningsperi-
ode skal kreditor give debitor meddeelse om

1 restsddo ved periodens begyndelse og
dutning,

udvidelse af kreditten,

det samlede krediterede belgb,

det tilskrevne finanderingstillaay udspe-
cificeret i belgb dt efter, om der er tde
om procenttillegy eller fadt tillagy,
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eventud dato for betallng, ved hvilken
yderligere tillegy undgés samt

6. saalige oplysninger i tilfedde af anven-
delse & periodiske tillasgssatser.

Ogsa for anden kredit end kundekonto-
kredit skal opgarelsen - sdfremt kreditor an-
vender sdan - indeholde specificerede op-
lysninger om

1 helefinaqsieringstillaagget udtrykt i pro-
centp. a

2. dato for betaling, hvis man gnsker a
undga yderligere tillasg &l. lign. samt

3. eventudle andre oplysninger, som anfart
under kundekontokreditter nr. 5-6, der-
om dette foreskrives a Board of Gover-
nors of the Federal Resarve System.

Ved oprettedsen a en afbetalingskontrakt
skal fagende oplyses:

Kontantprisen.
Udbetalingens  starrelse (herunder
vazdi o ibyttetagne genstande).
Forskellen mellem 1 og 2.
Alle andre tillagg udtrykkeligt opregnet.
Det totale finansieringsbelgb = 3 og 4.
Med undtagelse af fast gendom det fi-
nansieringstillaag, som helt dler delvis
kan angives som variabelt med kredit-
tens | gbetid.
7. Finanseringdtillagget i
undtagen, hvor tillasgget
a. ikke overdiger 5 dollars og finande-
ringsbel gbet ikke 75 dollars eler
b. ikke overstiger 7,50 dollars og fi-
nansieringsbelgbet er hgiere end 75
dollars.
Det er forbudt at opdele saget i to dler
flere afbetdingshandier for a undga
angivelse af den &lige procentsats efter
denne regd,
8. dfdragenes belgh, antal og forfaddtid,
9. tillagg for for sen betaling,
10. eventud pantesikkerhed med klar iden-
tifikation & panteobjektet.

Hvis der ydes 1an i forbindelse med afbe-
talingshandel, skd kreditor oplyse, hvilket
belgb keberen far disposition over tillige
med det under afbetalingskontrakter nr.
4-10 anferte.

Det er forbudt at avertere med betaling i

ouhw NpE

procent p. a

lgbende afdrag dler erlsmygese af udbeta-
ling, medmindre dette er kreditors ssadvan-
lige handelsform.



Avertering om kundekontokredit skal in-
deholde oplysning om

1. tidsrummet, i hvilket gadden kan afvik-
les uden finansieringstillaag,
beregningsmaden for den saldo, hvoraf
finansieringstillasgget beregnes,

2.

3. beregningsméaden for finansieringstilleay-
get incl. minimums- eller fast tillsgysbe-
lob,

4. periodiske finansieringssatser omregnet

til procent p. a,
andre oplysninger, som det saarskilt p&
laegges at give.

Avertering om afbetalingshandel skal an-
give finansieringstilleagget omregnet i pro-
cent p. a. Hvis annoncen indeholder angi-
velse af udbetalingshelgb, afdragsbelab, fi-
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nansieringsbelob, antallet af afdrag eller &-
dragsperioder, skal den tillige indeholde

1. kontantpris eller |&nebel gb,

2. udbetalingens starrelse,

3. antal, starrelse og forfaldstid eller perio-
der for afdragene,

4. finansieringstillagget udtrykt som pro-

centsats p. a.

Loven administreres af 8 forbundsmyn-
digheder. De ngdvendige administrative for-
skrifter udarbejdes af Board of Governors of
the Federal Reserve System. Der er herfra
udstedt en raskke forskrifter, ligesom der er
udarbejdet omregningstabeller og fortolk-
ningsbidrag til brug for kreditydere.

Overtraadelse af loven straffes med 1 ars
feengsel eller bgde pa indtil 5.000 dollars,
eventuelt en kombination af begge.



Kapitel 6.

Udvalgets indstilling.

I. Agerbestemmelserne.

| overensstemmelse med den udvalget givne
opgave har udvalget farst overvejet, om der
er grund til at skeape de gaddende straffe-
retlige og civilretlige bestemmelser om ager i
straffelovens § 282 og aftalelovens § 31.

Som det fremgar af det ovenfor i kapitel 2
og 3 anfarte kraeves efter gaddende ret to be-
tingelser opfyldt, for at &ger kan antages at
foreligge. For det farste skal den person,
over for hvem forholdet begas, befinde sig i
en naarmere beskrevet »ngdsituation« (un-
derlegenhedstilstand), og for det andet skal
denne tilstand vare udnyttet af gernings-
manden til at opnd en naamere angivet
dbenbart urimelig fordel.

Hvad nu ferst angdr den af lovbestemmel-
serne kraevede ngdsituation - i straffelovens
§ 282 angivet som »ngd, enfoldighed, uerfa-
renhed €eller . . . afhangighedsforhold«, i &-
talelovens § 31 angivet pa samme made, dog
med tilfgielse af »letsind« - fremgdr det of
det ovenfor i kapitel 2 og 3 anferte, at man i
de kommissioner, hvis betamnkninger ligger
til grund for lovbestemmelserne, ngje over-
vejede afgramnsningen af det »nedomrade,
som skulle vaxe relevant for bestemmel-
serne, og at det navnlig var afgramsningen
over for den lovlige udnyttelse af bedre for-
stand og viden i handelsforhold, som gav an-
ledning til beteenkeligheder. Selvom disse
betankeligheder ikke er bekradtet ved prak-
tiseringen af bestemmelserne, findes de sta-
dig at have veggt ved overvejelsen af en
eventuel skaapelse af bestemmelserne gen-
nem en yderligere udvidelse af det angivne
»ngdomréde«, som derfor efter udvalgets
opfattelse ikke bgr ske, medmindre der kan
anfgres overbevisende grunde herfor.

Udvalget er opmaarksom pd, at det i et for
nylig fremsat privat lovforslag er foresléet,
at ordene »enfoldighed, uerfarenhed« i be-

stemmelserne erstattes med »mangel pa evne
eller erfaring, herunder viden om forholdene
pa et bestemt omrade«. | begrundelsen for
lovforslaget anfgres - udover et gnske om
»modernisering af bestemmelserne« - at de
gaddende bestemmelser ikke tilstrakkelig
klart tager sigte p& den specialviden, som i
vore dages handelsomsagning ofte er en for-
udsagning for at vurdere det kgbte. Det an-
fares yderligere, at mange finder det ydmy-
gende at paberdbe sig bestemmelserne med
den hidtidige formulering, og at dette skulle
have haft til felge, at kun et ringe antal sager
kommer til pademmelse, og at domstolene
kun i meget begramset omfang finder grund-
lag for ugyldighed eller straf efter bestem-
melserne.

Udvalget finder ikke den foresldede amn-
dring tilstrakkeligt motiveret. Udvalget kan
ikke se, at andringen skulle betyde nogen
reel udvidelse af bestemmelsernes omrade.
Der er ikke noget grundlag for at antage, at
selve formuleringen af bestemmelserne har
haft eller vil have nogen betydning for antal-
let af rejste sager, og der foreligger ikke ud-
valget bekendt nogen domsafgerelse, der -
ved frifindelse helt eller delvis i tilfadde,
hvor domfeddelse métte antages at kunne
vage sket efter den andrede formulering -
kan anfgres til stette for aandringen.

Den anden betingelse for anvendelse af de
gaddende &gerregler g&r som anfart ud pa, at
den omtalte »ngdsituation« skal vaere udnyt-
tet af gerningsmanden til at opnd eller be-
tinge en ydelse (fordele), »som star i dben-
bart misforhold til« modydelsen, eller - efter
aftalelovens § 31 - »som der ikke skal ydes
vederlag for«. Som det fremgér af det oven-
for i kapitel 2 og 3 anfarte har ogsa dette led
i bestemmelserne vaget ngje overvejet af de
kommissioner, som udarbejdede forslagene
til de gaddende bestemmelser, og der er lagt



vaggt pa, at ogsd dette led i bestemmelserne
havde en afgerende betydning ved afgreans-
ningen mellem &ger og lovlig forretnings-
virksomhed.

Udvalget har overvejet, om bestemmel-
serne burde skagpes ved at lade ordet
»abenbart« udgd, sdledes at blot »misfor-
hold« mellem ydelse og modydelse skulle
vage tilstraskkeligt, men ikke ment at kunne
dtille fordag herom. Der findes ikke i prak-
ss domsafgerelser, der - ved frifindelse pa
grund af manglende »&benbart« misforhold i
tilfaedde, hvor domfaddelse ville have fore-
kommet »rimelig« - taler for aandringen.
Hertil kommer de i de naavnte kommissions-
betaankninger anferte hensyn, navnlig at
ager i strafferetlig forstand, der henferes
under straffelovens kapitel om berigelsesfor-
brydelser med alvorlig straf, ikke begr anta-
ges at foreligge uden for tilfedde, hvor mis-
forholdet med hensyn til den opndede ydelse
er sa vassentligt (&benbart), at det star klart
for enhver amindelig borger.

Til stette for udvalgets standpunkt, hvor-
efter de gaddende agerbestemmelser foreslas
bibeholdt uden aendring, kan igvrigt anfares,
at bestemmelserne som tidligere omtalt er
fremkommet som resultat af fadlesnordisk
samarbejde og har tilvejebragt vaesentlig nor-
disk retsenhed pa dette omrade, og at be-
stemmelserne, som det fremgar af oplysnin-
gerne ovenfor i kapitel 5, i det hele stemmer
med tysk og @strigsk lovgivning.

For s vidt angér de enkelttilfadde af pen-
geudldn m.v., som har vaxret fremdraget
under den debat, der gav anledning til ud-
valgets nedsadtelse, henvises til bemagknin-
gerne nedenfor i kapitel 8. Som det fremgér
heraf, finder udvalget ikke, at disse tilfadde
giver noget grundlag for andring af de ged-
dende agerbestemmelser. lgvrigt finder ud-
valget i denne forbindelse anledning til at
understrege, at agerbestemmelserne, selv om
pengelan og kreditydelse udger en vaesentlig
del af deres anvendelsesomrade, ikke bgr
droftes eller bedemmes alene med henblik
herpd, idet deres omrade er retsforhold af
enhver art, jfr. herved deni bilag 1 og 2 in-
deholdte oversigt over retspraksis. En seabe-
stemmelse om »kreditdger« ber efter udval-
gets opfattelse heller ikke indfgres, hvori-
mod der selvfglgelig - i lighed med maksi-
malprisordninger o. lign. - i det omfang,
salige forhold pa pengemarkedet métte be-
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grunde det, kan vaae spgrgsma om at ind-
fare saalige restriktioner - men ikke med
karakter af »agerforbrydelse« - for pengelan
og kreditydelse i almindelighed eller visse
kategorier heraf, jfr. herom nedenfor.

Udvalget kan endelig henvise til, at hver-
ken Den danske Dommerforening eller an-
klagemyndigheden i de afgivne erklaxinger
har fundet anledning til at foresd andring
af de gaddende &gerbestemmelser.

I1. Maksimalrente.

Som det fremgér af oplysningerne om uden-
landsk ret i kapitel 5, er der i nogle lande
fastsat en maksimering af renten ved 1an
eller kreditydelse. Det gadder sdledes inden
for begramsede omrader i England, Holland
og Belgien. Endvidere gedder i Norge fra
1965 en bemyndigelse til at fastsagte maksi-
malrente, uden at den dog er udnyttet. Ende-
lig er maksimering af den lovlige rente sket i
Finland og i Frankrig.

Udvalget har derfor overvejet, om der bar
gennemfgres en maksi malrentebestemmelse,
enten sdledes at maksimalrenten fikseres til
en bestemt rentesats (hvilket métte forud-
sedte stadige reguleringer efter pengemarke-
dets svingninger), eller at maksimalrenten
bestemmes i et vist forhold til den effektive
rente af bersnoterede obligationer, National-
bankens diskonto €l. lign.

Herimod kan anferes, at en saddan ordning
kan omgas ved ydelse af lan til underkurs
med en formelt lovlig rentesats. Denne ind-
vending vil dog kunne imedegas, i det om-
fang der i overensstemmelse med det neden-
for under V. anfarte gennemfagres en regel
om pligt til at deklarere den effektive for-
rentning.

Den afgerende indvending mod ordningen
er imidlertid efter udvalgets opfattelse, at
det ikke lader sig gare at fastsadte en for alle
forskellige laneforhold passende maksimal-
rentesats. Der ma ved bedemmelsen af den
rimelige rente tages afgerende hensyn til risi-
koen for helt eller delvis tab af 1anebel gbet,
herunder bade vaadien af den sikkerhed,
der matte vazre stillet for lanet, og skyldne-
rens soliditet. Undlader man at tage hensyn
til risikoen, bliver en maksimalrentesats for
ringe i de mere risikable |anetilfedde med
den felge, enten at lanet ikke kan opnas,
eller at maksimalrenten overtraedes. Sadter



man pa den anden side maksimalrenten A
hgjt, a den ogsd dakker de risikofyldte til-
fadde, e der en vis fare for, a en meget stor
del af langiverne fder dg tilskyndet til at
tage den legaliserede maksimalrente ogsa i
de mindre risikofyldte tilfedde, og a man s&
ledes befordrer en helt ugnsket forhgelse o
de i praksis anvendte rentesatser. En gradue-
ring af maksmarenten efter riskoens ster-
relse synes ganske upraktikabel.

Til det anfarte kan fges a en maksimal-
rente ogsd métte dekke de hgjest varierende
adminigtrationsomkostninger i meget  for-
skellige laneforhold, medmindre der fastsad-
tes salige tillag herfor hvilket ville blive
meget kompliceret. Endellg métte der saalig
for de langfristede 18n tages hensyn til den
stadige forringelse & pengevaadien.

Udvalget mener heller ikke at kunne an-
befde, a der - generelt eler for visse lane-
omrader f. eks. [anh mod pant i fast gendom
- indferes en reged om, at renten ikke ma
overstige, hvad der er rlmellgt Hvis reglen
skal betyde en veesentlig skeapelse of ager-
reglernes forbud mod »abenbart urimelig«
rente, vil dens praktisering efter udvalgets
opfattelse béde for borgerne og for domsto-
lene blive forbundet med for megen usikker-
hed, bade pa grund & de ovennsernte for-
Skelllgheder pa risikoen og administrations-
omkostningerne i de enkelte |aneforhold og
den eventuelle forringelse af pengevaadien.
Dette vil gere Sg geddende, sevom reglen
begramsedes til Ian i fast gendom. Ogsa her
vil en vurdering & sikkerheden - gendom-
mens vagdi og pantebrevets prioritetsstilling

- vage nadvendig for a tage illing til ren-
tens rimelighed. Endvidere kan henvises til
de i kapited 4 omtdte vanskeligheder ved
gennemferelsen a de tidligere geddende saa-
lige rentebestemmelser for 1&n i fast den
dom, som til Sdst ferte til, at disse regler i
1958 helt blev ophaavet.

I11. Opsigelsesadgang for skyldnere ved hgjt
forrentet gedd.

Som det fremgdr o de i kapitel 5 givne op-
lysninger om tysk ret, indeholder BGB § 247
en ufravigelig regel om, a en skyldner efter
6 maneder kan opsige et 1an med 6 mane-
ders frigt, dersom der er &ftat hgjere rente
end 6 pet. p. a

Udvalget har overveget, om der her i lan-
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det burde indfgres bestemmelser & tilsvar
rende art, sdedes at en skyldner, der - uden
at forholdet omfattes af agerreglerne - har
optaget et 1an til saalig byrdefuld rente, men
derefter f& mulighed for at skeffe midlerne
til ekstreordinag indfridlse pa lempdigere
vilkar, skulle kunne indfri det ssalig byrde-
fulde [&n fer tiden. Saalig praktisk synes en
sdan ordning a kunne vaae for den, der
har anskaffet mere kostbare ting, f. eks. en
bil, pa afbetaing med den her ofte praktise-
rede hge forrentning. Trods det umiddel-
bart tiltalende i en sadan ordning har udval-

get dog ikke ment a kunne ga ind for en
sadan praeceptiv regdl.

For det farste métte fra reglen undtages
tilfadde, hvor der for skylden med renter er
udstedt og videretransporteret negotiabelt
dokument  (omszdningsgeddsbrev eller vek-
sd), uden a der herd fremgar andet end
normal forrentning. Disse tilfadde er da ogsa
undtaget fra den tyske regel. Dernaest er reg-
len i det hele vanskelig at praktisere, nar
rentevederlaget delvis ydes i form of Ian til
underkurs. Endelig_kan reglen muligt virke
for hardt over for langiverne, idet det métte
forventes, a den bedre dd a skyldnerne
ville benytte Sg o reglen, Sedes a de for-
udsatte [anevilkar kun blev geddende over
for den darllgere og til dds ikke betdings
dygtige del af 1antagerne (kaberne).

Til trods for de anferte beteankeligheder
ensker udvalget at pege pa den dse
for afbetalingskaberen, der ville ligge i ind-
fardlsen i afbetalingdoven af en regd om, a
keberen til enhver tid skal have ret til
(eventuelt med kortere varsd) at indfri rest-
gedden og i s fad dene a svare &ftdt for-
rentning til indfrielsen. Udvalget har efter
sin sammensagning ikke ment at kunne tage
enddlig tilling til dette spargsmd.

IV. Licensordning for pengeudlans-
virksomhed.

Som det fremgér & oplysningerne i kapitel
5, gadder der i England, Holland og Belgien
ordni nger, der i et vis omfang betinger virk-
somhed ved pengeudian & en offentlig auto-
risation.

Udvd?et har overvget, om der kunne
vage anledning til at mdfzre en lignende
ordning her i landet, men mener ikke a
kunne ga ind herfor.



For det ferste vil en sddan autorisations-
ordning, hvis den skal have nogen reel vaxdi
0og seges overholdt, vaae forbundet med en
betydelig administration, men hertil kom-
mer, at ordningen métte vege forbundet
med saalige krav til langiveres kvalifikatio-
ner, om indsendelse af oplysninger om |&n-
givning og eventuelt arsregnskaber og om en
nermere normering af vilkarene for ydede
[&n. Uden en sadan lovordning, som udval-
get ikke mener at kunne stille fordlag til, vil
en autorisationsordning i sig selv vege vag-
dilgs og endda til en vis grad kunne virke
uheldig ved at give mindre tilforladelige 1an-
givere adgang til at »skilte med .offentlig au-
torisation«.

V. Pligt til oplysning om den effektive
forrentning.

Som det fremgér af oplysningerne i kapitel 5
blev der i 1968 i U.S.A. gennemfart en lov
om forbrugerkreditbeskyttelse og sandhed i
l&neforhold, hvorved det i vidt omfang blev
palagt den, som yder lan eller kredit mod ve-
derlag, under strafansvar at oplyse |antage-
ren (kegberen) om den effektive arlige for-
rentning, angivet i procent, som det samlede
betingede vederlag udgjorde. Tanken her-
med var, at den enkelte |antager (forbruger)
herved far et grundlag for at gere sig klart,
hvilke udgifter kreditydelsen medfarer set i
forhold til det opnadede lanebelgb og lanets
lobetid. Lantageren f& herigennem bedre
mulighed for at sammenligne forskellige &
netilbud.

Som naevnt i kapitel 4 var man allerede i
1957 i forbindelse med spgrgsmaet om an-
dring a den dageddende lov om renten af
udldn mod pant i fast €endom inde pa
samme tankegang, idet det blev foreslaet, at
en kreditor ved udldn mod pant i fast gen-
dom skulle vaxre forpligtet til at forsyne de-
bitor med oplysninger til bedgmmelse af &
nets effektive rente. Forslaget blev dog ikke
gennemfert, bl. a. under hensyn til de betaan-
keligheder, der fandt udtryk i en erklazing
fra kammeradvokaten, optaget som bilag 3
til nearvarende beteenkning.

Det er imidlertid udvalgets opfattelse, at
der i hgj grad kan vaze trang til en regel om
pligt til at oplyse den reelle forrentning. Det
er i de senere & blevet ret aimindeligt, at ve-
derlaget for pengeudian eller kredit ikke
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ydes alene mod en lgbende arlig rente, men
at der ved siden heraf betinges et langt min-
dre overskueligt vederlag i form af under-
kurs ved lanydelsen, provision o. lign. Under
disse forhold ger mange lantagere sig uden
tvivl ikke klart, hvilken effektiv rente de
kommer til at svare, og de kan ad denne vej
- uden at forholdet kan betegnes som sa
groft, at agerbestemmelserne kan anvendes -
komme til at betale finansieringsomkostnin-
ger, som de ikke ville vage géet ind pd, hvis
langiveren havde oplyst den effektive arlige
forrentning. Ganske tilsvarende forhold ger
sig gaddende ved kreditydelsen i forbindelse
med afbetalingssalg. Heller ikke her oplyses
keberen om den effektive forrentning, som
af kree ves ham. Det fremgdr af en af Mono-
poltilsynet i 1966 foretaget undersggelse, at
der ved salg pa afbetaling undertiden er tale
om en betydelig effektiv rente, som kgberen
utvivisomt ikke har veaet klar over, og som,
hvis den oplystes, sandsynligvis ville fa ham
til at reagere, og samtidig en forrentning,
som den handlende, hvis den skulle oplyses,
sandsynligvis af rent forretningsmaessige
hensyn ikke ville driste sig til at kraeve.

Udvalget stiller derfor forslag om, at der i
laneforhold og i vidt omfang ogsa ved kredit-
ydelse mod vederlag stilles krav om oplys-
ning af den effektive rente, og har udarbej-
det det i kapitel 7 indeholdte lovfordag
herom med tilknyttede bemaerkninger. Angé
ende den naamere afgramsning af lovforda
get kan man henvise til bemaxkningerne,
idet man her kun skal bemazrke, at det har
vaget udvalgets mal at udforme ordningen
s& enkelt som muligt, navnlig set i forhold til
den amerikanske lovordning, som forekom-
mer meget omfattende og uoverskuelig.

For s& vidt angdr de betaankeligheder, som
kammeradvokaten i 1958 fremfarte over for
en pligt til at deklarere den effektive rente
ved 1an i fast gjendom, jfr. bilag 3 til be-
teenkningen, skal anfgres, at problemet om
ekstraordinaere indfrielser eller afdrag ved
gerskifte forekommer uden betydning, jfr.
bemaakningerne til lovfordagets § 1, stk. 2,
og at de vanskeligheder, en privat langiver
kan have ved beregning af den effektive
rente, heller ikke kan veare afgerende, nar
henses til at lignende regler nu praktiseres i
U.SA., og til den nedenfor nsevnte mulig-
hed for beregning af samme reelle forrent-
ning under en form, som ikke giver tilsva-



rende vanskeligheder. Endvidere synes kam-
meradvokatens  betaankeligheder ~ angdende
reglernes sanktionering ikke a have nogen
relation til den nu fordiggende situation.

Udvalget er imidiertid klar over, at bereg-
ningen a den effektive forrentning i prakss
vil kunne frembyde sadanne vanskeligheder,
a dets lovfordag ikke bar sadtes i kraft, for-
inden der med forneden sagkyndig bistand
er udarbgdet tabeller, der viser den effek-
tive forrentning i de amindeligst forekom-
mende |ane- og kreditforhold. Udarbejdelsen
vil kunne stettes pa dlerede foreliggende tar
belveaker pa dette omrade, bl. a pa tabd-
ler, der er udarbejdet i forbindelse med den
tilsvarende amerikanske lovgivning.

Udvaget er endvidere opmaaksom pa, a
praktiseringen of lovfordagets bestemmelser
pa nogle a de hidtil anvendte former for |an
og kreditydelser kan volde sealige vanskelig-
heder. Sdedes beregnes der i nogle tilfadde
provisioner og lignende ved dtiftelsen & 1an,
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hvis omregning til effektiv forrentning kan
give uforholdsmesssigt besvax. Hertil er
imidlertid at bemaake, a opretholdelsen &f
sédanne ordninger i mange tilfadde ikke vil
kunne anses for at veae & starre betydning,
idet de uden nogen andring i den redle
rente ma kunne opgives til fordel for en mere
enke renteberegning. | nogle tilfadde er de
komplicerede regler sikkert fastsat med det
formd at tildere den faktiske renteudgift.
For det tilfadde, & man dog métte anse det
for rettest a give mulighed for opretholdelse
af ssgordninger, som findes mere eler min-
dre uforendlige med lovens krav, har udval-
get ment, a der ber dbnes mullghed for
dispensatlon fra lovfordagets bestemmel ser,
hvilket er sket ved fordagets § 5, stk. 2.
Det kan igvrigt naevnes, a en lignende dis-
pensationsmyndighed i U.SA. udeves a The
Board of Governors of the Federad Reserve
System.



Kapitel 7.

Udvalgets lovfordag med bemaakninger.

Fordag til lov om renteaftaler.

§ 1. Enhver, der yder pengelan mod
vederlag, skal, far |antageren bliver forplig-
tet, oplyse denne om den effektive rente af
lanet. Renten skal angives som den arllge
dler halvarlige rente bagud med en ngj-
agtighed a 14 pct. Oplysningen skal gives
tydeligt og, hvis der oprettes et dokument
om laneforholdet, i dette.

Sk. 2. Er lanet opsigeligt fra langiverens
side, beregnes renten i forhold til det tids-
punkt, til hvilket lanet tidligst kan opsiges.

Sk. 3. | renten skal medregnes enhver
ydelse fra lantagerens side, som er en be-
tingelse for lanet, herunder ydelser i form af
underkurs ved |&nets udbetaling, provision,
udgifter til kautionsforsikring og anden for-
sikring for lantagerens regning, og udgifter
til administration af lanet. Afgifter til det
offentlige i anledning af lanets stiftelse med-
regnes ikke.

Sk. 4. Varierer renten helt eler delvis
med starrelsen af Nationalbankens diskonto
dler lignende forhold, som la&ngiveren er
uden indflydelse pd, skal oplysningen gives
pa grundlag af forholdene ved lanets stiftelse
og med angivelse &, hvorledes renten er
variabel.

Sk. 5. Ved kreditter med varierende ud-
nyttelsesgrad (kassekreditter, kundekonto-
ordninger o. lign.) angives den effektive
rente under forudsagning &, at lantageren
udnytter det bevilgede maksimum fuldt ud.
Langiveren skal samtidig angive de ngj-
agtige bestemmelser for beregningen af det
samlede vederlag for kreditten.

§ 2. Reglernei § 1 anvendes ogsa ved sag
pa kredit, herunder med gendomsforbehold,
bortset fra handelskab, siledes at den effek-
tive rente beregnes i forhold til varens kon-
tantpris med fradrag af erlagt udbetaling.

§ 3. Angives vederlaget for 1an dler sag
pa kredit, jfr. 88 1-2, ved reklamering og
skiltning, skal renten angives som anfert
i§1L

§ 4. Loven anvendes ikke p&

1) 1an, der ydes eler optages a offentlige
myndigheder,

2) 1an, der lovligt ydes i form af ihaande-
haverobligationer,

3) |an, der ydes af pantelanere i henhold til
regler fastsat i medfer af lov om handel
med brugte genstande samt panteliner-
virksomhed.

§5 ... ministeren kan fast-
ste regler om grundlaget for beregningen
oglal;lgivelsen af den effektive rente efter
s 1-2.

k2. . ... ministeren kan fast-
sdte regler om lempelse dler fritagelse for
kravenei 88 1-3, hvis det skennes ngdvendigt
af hensyn til den saalige karakter af enkelte
arter a laneforhold dler kreditydelser.
Under samme betingelser kan ministeren i
enkelttilfedde lempe €dler fritage for lovens
bestemmelser i 88 1-3.

8§ 6. Overtradelse af 88 1-3 straffes med
bade. | gentagelsestilfadde, dler nar over-
tradelsen har haft en grovere karakter, kan
draffen stige til hadte dler faangsd indtil
6 maneder.

Sk. 2. | forskrifter, som udstedes i hen-
hold til § 5. stk. 1, kan der fastsadtes straf af
bade for overtraedelse af bestemmelser i for-
skrifterne.

Sk. 3. Der kan palasgges en virksomheds
ger dler bruger bgdeansvar, selv om over-
tradelsen ikke kan tilregnes ham som for-
salig eler uagtsom. Er overtrasdelsen be-
gdet of et aktieselskab, andelsselskab dler



lignende, kan der pdegges selskabet som
sadant bedeansvar.

Sk. 4. Sagerne behandles som politisager.
Retsmidlerne i lov om rettens plge kapitel
6, 69, 71 og 72 finder anvendelse i sager om
overtradelse a loven i samme omfang som
i sager, om det efter de amindelige regler |
lov om rettens plge tilkommer statsadvo-
katen at forfdge.

§ 7. Er den effektive rente ikke angivet i
tilfadde, hvor den efter 88 12 skal oplyses,
har skyldneren ikke pligt til a betale hgjere
samlet vederlag end Nationalbankens dis-
konto ved aftalens indgéelse.

k. 2. Er den effektive rente for lavt an-
givet i oplysninger efter 88 1-2, har skyld-
neren ikke pligt til at betale hgjere samlet
vederlag end svarende til den effektive
rente, der er angivet.

8§ 8. Loven trader i kraft den

8 9. Loven gadder ikke for Faagerne og
Granland, men kan ved kgl. anordning sod-
tesi kraft for (Faa@erne og) Granland med de
a}‘vigelser, som landsdelen(e)s sealige forhold
tilsiger.

Udval gets bemaakninger til lovforslaget.

Til §1.

Stk. 1 omfatter — i modsaaning til den ameri-
kanske lovgivning — ikke aene lan til ,forbrugere",
men ogsa 1an, ydet til erhvervsdrivende, idet der
efter udvalgets opfattelse ogsd er et behov for at
sikre dem betryggende oplysninger om den effek-
tive rente af de 1an, de optager, jfr. dog i denne for-
bindelseregleni § 1, stk. 5.

Udvalget har overvejet — som i U.SA. — a
undtage udlan af sma belgb fra reglen. Imidlertid
skal det i nogle lande forekomme, at erhvervsmaes-
sige pengeudidnere yder manedsiennede |gnmod-
tagere mindre I1an til underkurs sidst p4 méneden
med tilbagebetaling ved naeste maneds begyndelse
med en urimelig effektiv rente, der ikke klargeres
for lantagerne. Under hensyn til risikoen for en s&
dan udvikling her i landet og til, at de fleste smalan
ydes enten som vennetjeneste uden rente eller alene
mod en regulea arlig procentforrentning og sdledes
ikke bergres af lovens krav, har man undladt at
satte en minimumsgramnse for starrelsen af de af lov-
fordaget omfattede |an.

Angivelsen af den effektive rente over for lan-
tageren skal i dle tilfadde ske tydeligt (let opfatte-
ligt). Man har kun ment at kunne kraave skriftlig
angivelse, nar lane- dler kreditforholdet er skrift-
ligt fikseret, hvilket ma antages at vege tilfaddet
af bevishensyn i alle forhold af vaesentlig betydning.
Angivelsen skal i s fad ske i lane- dler kredit-
dokumentet. Udstedes der i en afbetalingshandel
veksler for kebesummen, er en angivelse af den effek-
tive rente pa vekslerne ikke ngdvendig, nar angi-
velse er sket i afbetalingskontrakten. Er vilkarene
for salget af en fast gendom angivet i skadet, her-

under den effektive forrentning af keberens rest-
gadd, for hvilken der skal udstedes , sadgerpante-
brev", er angivelse a den effektive forrentning til-
lige i pantebrevet ikke nadvendig. Formalet med
lovreglen er alene, at den effektive forrentning skal
deklareres overfor lantageren, hvilket krav er op-
fyldt under de naevnte forhold. Det ligger i kravet
om tydelig angivelse, at angivelsen i skriftlige doku-
menter ikke ma vaae gjort mindre let opfattelig
ved salig placering, trykning med sma typer o.
lign.

Udvalget har saalig overvejet, hvilke konsekven-
ser lovforslagets regler vil have for de sdkaldte
,Sadgerpantebreve’, hvorved i praksis forstds
pantebreve, der giver ssdgere af fast gjendom pant
i den solgte gjendom for restkebesummen, som
fremkommer efter kaberens overtagelse af gendom-
mens pantegadd og erlagggelse af en eventuel kon-
tant udbetaling.

Safremt gjendommen har veaet udbudt til en
pris ved fuld kontant udbetaling (f. eks. 300.000 kr.)
og en hgere pris (f. eks. 325.000 kr.) mod reduk-
tion af den kontante udbetaling med 50.000 kr.
0g udstedelse af sadgerpantebrev pa 75.000 kr.,
er det indlysende, at ssdgerpantebrevet indgdr i
handlen til en vaadi af 50.000 kr., og at den effek-
tive forrentning skal beregnes og deklareres pa
grundiag heraf. Underkursen pa et sadgerpante-
brev vil ogsd kunne fremgd deraf, at gendommen
har veget udbudt til sag til en pris, der varierede
efter starrelsen af den kontante udbetaling. Men
selv om sadanne indicier for, at ssedgerpantebrevet i
en giendomshandel indgér i handlen til underkurs,
ikke foreligger, ma det dog i reglen antages at vage



tilfeddet under vore dages gkonomiske forhold.
En sadger, som i forbindelse med salg af sin gendom
som del af betalingen modtager et sadgerpantebrev,
der f. eks. forrentes med 8 pct. og afdrages over
10-15 ar, vil ikke kunne ggre dette pantebrev i
penge, uden at salget sker til den underkurs,
som i praksis er gaddende for sddanne pantebreve,
i det neevnte tilfaedde formentlig ca. 70 pct. Det
ma antages, a en sadger af en fast gjendom i
amindelighed vil tage hensyn hertil, og at han derfor
— uanset om det er kommet frem ved salgsforhand-
lingerne — ville have solgt gendommen med et
neddag i prisen (omtrent svarende til det nsevnte
kurstab p& ssdgerpantebrevet), hvis han kunne
have opndet fuld kontant udbetaling, men dette
er netop ensbetydende med, at sadgerpantebrevet
er indgdet i handlen til underkurs. Det ma derfor,
séfremt lovforslaget gennemfares, tilrades en sadger
af en fast gjendom, der som led i handlen modtager
et pantebrev fra kegberen for restkgbesummen, til
forebyggelse af strafansvar og retsfalger efter lov-
fordagets 88 6 og 7 at deklarere den effektive for-
rentning af sadgerpantebrevet pa det foran naevnte
grundlag. Da det afgerende ved beregningen vil
vage, til hvilken kontantpris ssdgeren kan antages
at ville have solgt gjendommen, kan der imidlertid
ikke vage tale om at palaggge sdgeren af ejendom-
men at indhente minutigse oplysninger om kursen
i praksis pa det modtagne sadgerpantebrev, men
det afgarende ma vage et fornuftigt praktisk sken,
sdledes som det netop lasgger sig for dagen i praksis
i variationen af prisen pa en fast gendom ved starre
eller mindre kontant udbetaling.

Uanset at udvalget fuldt ud er klar over de
vanskeligheder, der kan vege forbundet med fast-
laggelsen & grundlaget for beregningen a den
effektive forrentning af de omhandlede sadgerpante-
breve, har man ikke ment at kunne undtage dette
betydningsfulde omréde fra lovens regler.

Efter stk. 2 skal den effektive forrentning ved
|&n pa opsigelse beregnes i forhold til 1anets korteste
Igbetid, altsd tidsrummet fra lanets ydelse til det
tidspunkt, til hvilket kreditor tidligst kan opsige
lanet, safremt debitor overholder Ianevilkérene.
Derimod skal der ved beregningen ikke tages hensyn
til muligheden for, at lanet helt eler delvis forfalder
i utide pa grund a bestemmelser om indfrielse eller
afdrag ved gerskifte, skyldnerens midigholdelse
eller andre forhold, som ikke ved lanets ydelse kan
forudses med nogen som helst sikkerhed, og som
langiveren er uden indflydelse pa.

Bestemmelsen i stk. 3 svarer i det hele til den
tilsvarende amerikanske bestemmelse. Da formdlet
med ordningen er, at de totale omkostninger ved
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opndelsen af lanet skal klargares for lantageren i
form af en forrentningsprocent, skal den effektive
rente beregnes pa grundlag af samtlige ydelser fra
lantagerens side, der er sat som betingelse for lanet.
Er dette sdledes betinget &, at der tegnes kautions-
forsikring for lanet, skal omkostningerne herved
medregnes, hvadenten kautionen tegnes af lin-
giveren dler |antageren. | sidstnaevnte tilfadde ma
langiveren altsa for at kunne angive den effektive
forrentning skaffe oplyst fra |&ntageren, hvilke ud-
gifter tegningen af kautionsforsikringen har med-
fert for ham.

Man har ikke ment at burde udelukke, at der
betinges en rente, varierende med pengemarkedets
svingninger, ndr blot den effektive rente ved for-
holdets stiftelse deklareres, jfr. stk. 4. Bestemmel-
sen vil forhindre, at langiveren betinger sig adgang
til i lanets labetid vilkérligt at andre renten, hvor-
imod der intet er til hinder for, at langiveren med
henblik herpa betinger sig opsigelighed af lanet og
med det herfor fastsatte varsel aandrer renten, jfr.
herved stk. 2.

Bestemmelsen i stk. 5 omhandler kreditter med
varierende udnyttelsesgrad, for hvilke det ikke er
muligt at beregne den effektive rente forud, safremt
der betinges andet vederlag end en fast rente af det
til enhver tid skyldige belgh. Det foredds, at lan-
giveren skal angive den effektive rente, som om den
bevilgede liredit var fuldt udnyttet, selv om dette
ikke er tilfaddet. Ved beregningen skal altsd an-
vendes det belgb, som lantageren til enhver tid er
berettiget til at I&ne uden yderligere godkendelse
fra langiveren. Sifremt der, som det er almindeligt
ved kassekreditter, skal svares en provision af det
bevilgede maksimum, og dette ikke er fuldt ud-
nyttet, vil den effektive rente af det faktisk lante
belgb ganske vist vazre hgjere, end det skal angives
efter stk. 5, men forskellen kan siges at veae ud-
tryk for en betaling for den uudnyttede kredit-
mulighed.

Bestemmelsen muligger endvidere fortsadtelse af
den af nogle forretningsvirksomheder praktiserede
kundekontoordning, hvorefter der bevilges kunder
kredit indtil et aftalt maksimum over et angivet
tidsruna mod erleaggelse af et fast manedligt bidrag.
Den effektive rente skal i sddanne tilfadde efter
stk. 5 beregnes pa grundlag af de manedlige bidrag
i kredittiden i forhold til kredittens maksimum og
varighed.

Til §2.

Efter § 2 omfatter loven ogsd kreditydelse i
forbindelse med salg. Der henvises til bemagknin-
gerne ovenfor i kapitel 6 om betydningen af, at
den effektive rente deklareres i afbetalingssalg til



forbrugere. Ved renteberegningen ma i vederlaget
for kreditydelsen — foruden andre betingede ydel-
ser «— indga forskellen mellem afbetalingspris og
kontantpris. Ved kontantprisen ma forstds prisen
ved kontant salg efter fradrag af den eventuelle
»kontantrabat", som alle kontantkgbere efter for-
retningens reklamering dler faktisk anvendte sdgs
vilkdr har krav p& Derimod kan prisafdag, som
kun efter forhandling og eventuelt ,kaberpres'
indrgmmes den enkelte kontantkeber rent indivi-
duelt, ikke kraeves taget i betragtning. Som kredit-
ydelse mé anses kontantpris med fradrag af erlagt
kontant udbetaling.

Handelskeb foredds undtaget, dels fordi ord-
ningen her findes mindre pakreevet, dels fordi de
i handelskgb forekommende varierende rabatord-
ninger ved betaling kontant eller inden en angiven
frist ville frembyde saalige vanskeligheder ved be-
regningen af den effektive forrentning af kredit-
ydelsen, ndr rabatordningen ikke udnyttes. Der
kan i gvrigt henvises til, at den i U.S. A. gaddende
ordning ligeledes er begramset til forbrugerkredit-
forhold. Endelig kan bemazkes, at de handelskeb
(salg), som vedrgrer eksporten, formentlig i alle til-
fadde matte undtages fra ordningen.

Til §3.

Udvalget har fundet det rigtigst ogsa at foreskrive
pligt til at oplyse den effektive rente, nér der re-
klameres dller skiltes angdende 1an dler kredit, der
omfattes af 88 1-2, med angivelse af vederlaget, s&
ledes at det herved forebygges, at kunder drages til
ved uklare angivelser angdende forrentningen. Der-
imod har man ikke fundet anledning til at forbyde
den blotte annoncering eller skiltning om lan eller
kreditydelse.

Medens udvalgets betaankning har veet under
trykning, har forbrugerkommissionen afgivet en be-
tankning om magkning, skiltning m.v. inden for
forbrugsomrédet til handelsministeren. Beteank-
ningens lovfordag indeholder bestemmelser, der til-
dels vedrarer samme spgrgsma som denne bestem-
melse.

Udvalget forudsadter, at der sker koordinering af
lovgivningen pa dette omréde.

Til § 4.

Under nr. 1) er undtaget laneforhold, i hvilke
offentlige myndigheder er part, idet bestemmelserne
her findes overfladige.

Under nr. 2) undtages |an, der lovligt ydes i form
af ihandehaverobligationer. Denne undtagelse vil
for det forste omfatte kreditforeninger, hypotek-
foreninger og andre realkreditinstitutter, for hvis

31

vedkommende der er foreskrevet en salig oplys
ningspligt angdende den effektive forrentning, jfr.
herved navnlig § 17, stk. 2, i lov nr. 281 af 10. juni
1970. For s vidt sidanne 1an ydes af andre, ber
det overvejes ved lov at pdlamyge en tilsvarende
oplysningspligt.

Under nr. 3) foredds endelig en undtagelse for
panteldnere, for hvilke renteydelsen i forveien er
reguleret af det offentlige i henhold til lov nr. 223
af 8. juni 1966 § 15, jfr. bekendtgerelse nr. 445 af
23. december 1966 § 3, og vil kunne reguleres yder-
ligere, s3fremt det matte findes pakraevet.

Til §5.

Udvalget har ikke taget tilling til, om reglerne
skal fastsedtes af handelsministeren eller justits-
ministeren.

Der er i stk. 1 givet ministeren adgang til at fast-
sxtte de ngdvendige supplerende bestemmelser,
herunder — som det er sket i U. S. A. — eventuelt
lade udarbejde og udsende salige anvisninger for
beregningen af den effektive rente i forskellige typer
l&ne- og kreditforhold.

Efter stk. 2 kan ministeren dispensere fra lovens
bestemmelser enten generelt for saalige arter af 1an
eller kreditforhold €eler for det enkelte tilfadde,
jfr. herved bemaakningernei slutningen af kapitel 6.

Til 8§ 6.

Overtreadelser of loven foredds sanktioneret med
den i stk. 1 angivne strafferamme. Udvalget sggte
oprindelig at udforme en saalig strafbestemmel se for
advokater m. fl., som medvirkede til 1an eler kredit
uden — sdvidt det var dem muligt — at serge for
overholdelse af lovens bestemmelser. Imidlertid er
en sddan regel pa grund af klientforholdet vanskelig
at udforme, og udvalget har efter neamere over-
vejelse ment at burde foretrakke, at aene de a-
mindelige regler i straffeloven om medvirken finder
anvendelse, sdledes at domstolene pa grundlag heraf
ma tage illing til, hvornér en strafbar medvirken
foreligger.

De naamere bestemmelser om strafansvaret og
om dstraffesagernes behandling som politisager er i
overensstemmelse med den i nyere lovgivning an-
vendte affattelse.

Til 8§ 7.

I U. S. A. er deri tilfadde af overtrasdelse af loven
foreskrevet straf af en bede pa indtil 5.000 $, indtil
1 &rs fangsdl eler begge dele, og desuden kan 1&n-
tageren kraeve en naamere bestemt ,civil penalty”.
Udvalget har overvejet, om man her i landet skal
knytte civile retsfalger til overtraadelse af loven, og



man gér herefter af hensyn til ordningens effektivi-
tet ind for dei stk. 1 og 2 angivne falger.

Efter stk. 1 skal skyldneren, nér den effektive
rente ikke er deklareret, hgjst svare Nationalban-
kens diskonto pa aftalens tidspunkt. Reprassen-
terer det betingede vederlag en lavere effektiv
rente, forbliver dette altsd gaddende. Uden den
foresdede regel métte domstolene formentlig til-
pligte skyldneren, som ikke har faet den pabudte
oplysning om den effektive rente, at betale det hgjere
fulde vederlag, medmindre han direkte kan bevise,
at han er blevet vildledt. Dette bevis vil gaddent
kunne fares, og skyldneren vil ikke have stor inter-
esse i at anmelde kreditor blot for at fa ham straffet.
Den fored dede bestemmelse vil i hgj grad gere kredi-
tor interesseret i at overholde loven, og den fore-
kommer ikke urimelig over for en kreditor, som
ikke klarger en hgj rentesats som pabudt.

Efter stk. 2 skal skyldneren, nér den redlle rente
angives for lavt, kun svare den siledes angivne rente
og altsa ikke de fulde ydelser, som er betinget i form
af underkurs, rente m. v. Uden den foresldede regel
métte domstolene tage tilling til, om skyldneren
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skulle tilsvare det fulde betingede vederlag eller den
lavere deklarerede effektive forrentning, og resul-
tatet m& pa forhdnd forekomme tvivisomt. Man
kan ikke regne med, at retten altid ville vedge det
for skyldneren mindst byrdefulde resultat, alts
den deklarerede effektive rente, idet det hgjere
vederlag jo i sig selv er tydeligt specificeret og derfor
muligt ville blive foretrukket som det aftalte. Den
foresldede regel vil have lignende prasventiv effekt
som reglen i stk. 1.

For det tilfadde, at den effektive rente angives
for hgjt, er der ikke foredaet nogen regel, men det
ma antages, at domstolene i sddanne tilfadde kun
vil antage det i kontrakten betingede lavere veder-
lag aftalt. Formelt er kreditor ogsd i sédanne til-
fadde skyldig til straf, men forseelsens bagatel agtige
karakter vil kunne tages i betragtning ved afgerel-
sen a spergsmalet om strafforfelgning.

Til 809.
Udvalget har ikke taget stilling til, om lovfor-
slaget i relation til Feagerne vedrgrer et omréde,
der er fadles eler ssganliggende.



Kapitel 8.

Forskellige forhold med tilknytning til udvalgets nedsadtelse og
arbejdsomréde.

|. Forhandlingerne i folketinget.

Under forhandlingerne i folketinget har der
som grundlag for hengtillinger om aandring
a agerreglerne vaaet fremdraget forskellige
forhold.

a. Der har vaget omtalt et tilfadde, hvor
et investeringsselskab for udldn skal have
beregnet dg en rente, vaierende fra
68,8-113 pct. Det pagaddende forhold har
vaget undersagt af anklagemyndigheden, der
har konstateret, a renten af en rakke lane-
forhold mellem selskabet og en bestemt 18-
tager veI androg de anferte varierende sat-

edgennemsnit 60 pct., hvor-
t|| kom a der ved forhandling mdlem par-
terne senere var givet et afdag, som bragte
den gennemsnitlige rente ned pa ca. 50 pct.
Hertil kom, at der ikke kunne sges at fore-
ligge en udnyttelse a en ngd- dler under-
legenhedssituation, idet |antageren havde op-
taget 1anene for a muliggere egne @kono-
miske transaktioner, som indbragte ham 3-5
gange den betalte rente. lgvrigt var et even-
tuelt strafansvar delvis foraddet. Herefter
blev ssgen o rigsadvokaten duttet som ui-
gennemferlig af bevismaessige grunde.

Udvaget finder som anfert ovenfor i ka
pited 6 ikke, at kravet om udnyttelse af en
ned- eler underlegenhedsstuatlon ber opgi-
ves som led i bestemmelserne om &ger, og
sagen har ikke kunnet begrunde nogen aat-
dring af dette standpunk.

b. Det er under forhandlingerne i folke-
tinget naavnt, at der ved likviditetdan til
landbruget kulle vage tle om en rente pa
124 pct. og ved private veksdlan forekom-
me renter op til 1 pct. om dagen. Sdanne
tilfadde er dog ikke nsamere dokumenteret,
0g er udvalget ubekendt, og de ville efter ud-
vagets opfattese kunne rammes a de ged-

dende &gerregler, hvorfor de ikke kan anfe-
res som grundlag for en andring heraf.

c. Endvidere er naevnt et tilfadde, hvor et
agtepar »d& smarte spekulanter er blevet
trukket igennem en lang raekke transaktio-
ner pa en sadan made, at dei dag intet ger«.
Udvaget blev som anfert i indledningen til
betankningen anmodet om a overvge pro-
blemerne om en indgriben og kontrol fra
myndighedernes side.

Den omhandlede sag angik efter det af an-
klagemyndigheden oplyste falgende:

| september 1968 indgav pensionist P an-
meldelse mod entreprenar E, idet P ville
have E sgtet for et ulovligt forhold hvorved
P havde lidt et formuetab pa ca 35.000 kr.

| september 1967 métte P pa grund of
gkonomiske vanskeligheder lukke en ham
tilherende damekonfektionsforretning. Ved
opharet henld et betalt varelager, der a P
bragtes til opbevaring i nogle udhuse pa en
a ham get gendom. Ved dutseddd & de-
cember 1967 solgte E i eget navn, formentlig
uden fuldmagt, en portner N tilharende
gendom, beliggende i Jylland, til P. Kagbe-
summen skulle berigtiges ved overtagelse af
indestdende pri oriteter pa ca. 82.000 kr., en
kontant ydelse pd 2.000 kr. samt overdra:
gelse & det ovennaernte varelager, der i dut-
sedlen angaves til en veadi af 60.-70.000 kr.

| januar 1968 afhentede E varelageret og
anbragte det i en H tilhgrende kadder. Den
kontante sum blev adrig erlagt, og gen
domshandlen blev ikke sagt gennemfart. |
mg maned samme & erfarede P fra anden
side, a giendommen var bortsolgt pa tvangs-
auktion. 1 august samme & afhentede P -
efter flere forgesves forsag - St varelager
hos H. Umiddelbart herefter indgav P an-



meldelse med pastand om, a 12 & 25 kasser
tekgtiler var forsvundet.

E og H forklarede samstemmende til poli-
tirapporten, a man kun havde modtaget 13
kasser.

P, der flere gange i Igbet of fordret 1968
havde ingpiceret varerne i H's kadder uden
a kongtatere, a noget var fijernet, stettede
dene anglvelse af kassernes antal pa sken og
hukommelse.

Varernes vaadi kunne ikke fastdds pree
cist, idet det oplystes af P, a den i dutsedlen
angivne pris 60.-70. 000 kr. i hg grad
beroede pa et sken.

E forklarede, a varerne nagpe var mere
end 7.-8.000 kr. vaad. Foreholdt dette er-
kendte P, a varerne ved sdg pa auktion
ikke tilnsamelsesvis var 60.-70.000 kr.
vard.

P& dette grundlag henlagde anklagemyn-
digheden sagen.

Den omhandlede sg ?IVG’ ikke udvalget
anledning til fordag om loveendringer. Den,
som indlader 99 pa keb & en fast ejendom
bﬂr sv dler ved en advokat skre dg, a

ﬁtraadende sadger enten ger gendom-

vilket fremgér af tingbogen, eler har
fornﬂden fudmegt fra geren til sdget, og
han kan i dle tilfadde skre 99 ved farst at
erlaggge St vederlag mod tinglyst skede uden
retsanmaakning. Fordigger der fremkaddse
eller udnyttelse & en vildfarelse hos kebe-
ren, ma sraffdlovens bestemmelser om be-
d_ragerl m. v. anses som tilstraekkelig sank-
tion.

d. | forbindelse med udvagets nedssd-
tdlse har der yderligere vaaet naavnt uhd-
dige »transaktioner med pantebrevex, uden
at dise transsktioners karakter har veaet
naamere angivet eler belyst med konkrete
eksempler. For sA vidt der sigtes til anven-
ddse | handler af pantebreve, som senere
viser Sg a vege vagdilese eler veesentlig
mindre vaad end paregnet af modtageren,
de sakaldte »SKaggpantebreves, ska udvalget
bemaake, a sadanne forhold ikke adskiller
sg afgerende fra tilfadde, hvor der igvrigt i
en handd som vederlag indgdr varer dler
andre genstande, som modtageren anser for
mere vagdifulde, end de er. Strafbarheden
af sadanne tilfadde ma bedemmes efter de
ssalvanlige bestemmelser om bedrageri, &
fremt der er fremkaldt eler udnyttet en vild-
fardse hos modtageren. Udvaget finder der-

for ikke i denne forbindelse at have noget
grundlag for a fremsadte fordag til en
gaddsbegramnsningdovgivning for fast gen
dom, der skulle forebygge udstedelse af pan-
tebreve vM senere viser 9g dakningd gse
ved tvangsauktlon 0g en specie indgriben
og kontrol pa dette omrade vil formentlig i
det hele vaae forbundet med sddanne admi-
nistrative vanskeligheder, a fordelene ikke
star i rimdigt forhold hertil. Det synes iov-
rigt naturligt ogsd fremtidig a henvise den,
som tilforhandler dg pantebreve i fast gen
dom, til enten sdv dler ved sagkyndig bi-
stand a sage de oplysninger, som er tilgean-
gelige, om pantebrevets skkerhed, herunder
den pantsatte gendoms vegdi og tilstand
samt pantebrevets prioritetsstilling, siedes
a han - som i andre kebgtilfaedde - dene
vaanes ved draffdovens aminddige be
semmelser om bedrageri m. v.

[1. Vestamager.

Endelig har vaaet naevnt visse misbrug, som

skal have fundet sted med pantebreve i for-
bindelse med gjendomshandler pa Vestama
ger. Der er pa dette omrade foretaget efter-
forskning & Kgbenhavns politi med en
meget omfattende gennemgang & de handler
med gendomme, som skete pa Vestamager
fra 1964 til 1967. Der fremkom herunder
hverken anmeldelser for bedrageri eler &ger
og hedler ikke oplysninger, som kunne give
el et S deco8 St o S,
orhold. gav derimod grundlag for Sg-
telser for betydelige overtreadelser & Skatte-
lovgivni eIgen (kontrolloven). Udvaget har
defor hedller ikke i denne sag fundet noget
grundlag for aandringer i agerreglerne.

[11. Bagmaend.
Under sn deltagelse i udvalgets arbejde har
statsadvokat Grell fremheevet, at erfarin-
gerne fra en rakke starre kriminelle under-
sogelser | de senere & synes at indicere, at
der findes en kreds & personer, som med
statte af bagmeand med finansielle ressourcer
og faglig indsigt i den gkonomiske mekanik
systematisk udnytter dels de huller, der er i
lovgivningen, dds de huller, der fremkom:
mer ved, a samfundet ikke rader over den
forngdne efterforskningsmaessige  kapacitet
og indsgt til a handheeve overholdelse af
f. eks. underdads-, bedrageri- og mandat-
svigshestemmeser, ndr der er tale om kom-



plicerede forhold. Han har pa denne bag-
grund foreddet udformet en draffebestem-
melse, som rammer den, der » udevelse &
erhverv ved grov tilsdesatelse o socide
hensyn eller god forretningsskik skaffer sg
fagt;)nomisk fordd dler tilfger andre formue-
tab«

Udvalget har, selv om spargsmdet om ud-
formning a en sddan sraffebestemmese
findes at rakke langt ud over udvagets a-
bejdsomréde, ment at burde indhente en ud-
talelse fra rigsadvokaten om, hvorvidt man
fra anklagemyndighedens side vil kunne til-
dutte sg tanken om gennemferelse of en be-
semmelse & det foreddede indhold. Rigsad-
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vokaten har derefter meddelt udvalget, at
den foreddede sraffebetemmelse efter hans
opfattelse er for ubestemt til at veae egnet
som lovgrundlag. Han har videre tilfgjet, at
det til belysning &, hvad en eventuel draffe-
bestemmdse burde tage sgte pa, formentlig
ville vagre formagtjenligt & foretage en ana
lyse & de neevnte uden tiltale duttede sager,
der er ssaddes omfattende og tidsravende
og ikke lader g gennemfare indenfor ankla-
gemyndighedens rammer med de nuvagende
personaeforhold.

Udvalget har herefter for gt vedkom-
mende ikke ment a kunne foretage videre
pa det foreliggende grundlag.



Bilag 1.

Retspraksis om aftalelovens § 31.

I. L&n og kredit.

Uf.R 1919-941 H.

Mod udstedelse & en 3 maneders veksd ly-
dende pa 480 kr. lante A, der var professio-
nel pengeudianer, den 3. august 1917 B
400 kr.

Den a A beregnede rente var opgjort til

Pct p. a Der var ingen anden sikkerhed
for et end de a B udstedte vekder. Det
var endvidere oplys, at autoriserede pante-
lanere for 1an mod handpant beregnede g
en rente pa 6 pct. manedllg eler 72 pet. p. a
Hojesteret forkastede agerindsigelsen.

UfR 1923-809 H.

| marts 1919 lante proprietag P a heste-
handler H 200.000 mark svarende til en kro-
nevaadi af 76.000 kr. Tilbagebetaling skulle
ske i kroner efter en kurs, som Ia 25 points
over den pa |anetidspunktet geddende kurs
for mark pa 38, d. v. s. kurs 63 eler 126.000
kr. Da markkursen derefter ikke gik i pari,
kurs 88, men tvaatimod viste en fadende
tendens sagte P 99 frigjort for aftalen under
paberabelse a reglerne om vildfarelse, svig,
&ger og reglen i aftaelovens § 33.

P, der var velsitueret og under forhandlin-
gerne havde veaet ledsaget af en bankbesty-
rer, blev dornt til at betale de 126.000 kr.

U.f.R.1924-841 QL .
En professione udldner havde i 1923 mod
underpant i lgsere udiant 300 kr. mod for-
skrivning for 420 kr. og manedlige afdrag pa
60 kr. svarende til en effektiv rente pa ca
S0 pet. p. a Udover tilbagebetaing af lane-
bel gbet tilkendtes der kun udlaneren et rente-
belgb pa 55 kr. foruden procesrente 5 pct.
Ved dommen e udnyttelse & @konomisk
ned antaget under hensyn til indholdet af
forskrivningen og dbenbart misforhold ved-
rarende renteydelsen antaget under hensyn
til skkerhedsstillelsen.

UfR 1930-932dL.

Et tradastfirma, F, som var i sédanne gkono-
miske vanskeligheder, at det métte standses,
hvis det ikke fik tilfert kapital, opnaede [
1928 hos K, der drev forretning med udlian
af penge, forskelllge 1an til en rente & 2 pct.
pr. maned. Endvidere betingede K dg et
sdag pa 5 pct. pr. maned af F's til enhver
tid vagende skyld til K for at foretage inkas-
sationer for F. For lanene tilledes skkerhed
i entreprisekontrakter.

Efter at F var erklagret konkurs i decem-
ber 1929 opgjordes restgadden ifdge lane-
mellemvagendet til 1.313 kr., det samlede
rentebelgb til 1.827 kr. og det samlede saler
til 4.589 kr. Statueret, at en rente pa 24 pct.
under de givne forhold ikke var uforholds-
maeedg hgj.

Da K ikke nsamere havde dokumenteret
omfanget & inkassationsarbejdet an toges
det, a det hefor betingede vederlag 4.589
kr. stod i dbenbart misforhold dertil. Salegret
blev derfor i medfer af aftddovens § 31
nedsat til 2.000 kr.

U.f.R.1930-957 H.

| sommeren 1927 kabte en lagerekspedient,
L, der var familiefader, et hus i Holte. Da
han ikke kunne betale terminsydelserne i de-
cember 1927, fordi der hvilede en ham ube-
kendt renterestance pa gendommen, hen-
vendte han sg til en professionel pen eud| &
ner og optog et 1an pa 519 kr., for hvilket
han udstedte en veksd pa 600 kr. Kort tid
efter gav han endvidere 3 gagetransporter pa
iat 600 kr. til sikkerhed for Idnet. Senere
fornyedes forholdet tarige gange, idet L
hver maned métte indfri med nasten hele
sn len og samtidig var nedt til at optage nye
lan til gn families nadvendige underhold.
Hans manedlige gage var pa 458 kr. | som-
meren 1929 havde han indbetalt 7.900 kr.
og havde modtaget 5.758 kr. Han kraavedes



gerefter for 1.800 kr. i henhold til en veksel-
om.

Statueret, at der fordd en udnyttelse of
L's nad, og at der var dbenbart misforhold,
hvorfor kravet i medfer of aftadovens § 31
ikke kunne gennemfares.

U. f. R 1931 - 154 @L.

A havde mod skadedgsbrev i fast gendom
udlént 15.000 kr. som driftskapital til B, der
startede et Tuborg eldepot, pa vilkar, at B
svarede et vederlagOPé 25 gre pr. solgt kasse
d. | lgbet & 4 & udgjorde vederlaget 12.636
kr., svarende til en forrentning pa 20 pct.

p.a.

Ved afgardsen blev der lagt vt pa, at
det drgede sg om driftskapital, andel i ud-
bytte, samt a den redle skkerhed kun
kunne antages a dakke halvdelen & hoved-
stolen. Det antoges herefter, a hverken reg-
lerne om maksimalrente ved udldn mod pant
i fast dendom éler aftaelovens § 31 var ar
venddlige pa forholdet.

U.f.R. 1933- 1028 H.
Sadgeren, S, & en landgiendom lod 22.500
kr. a kebesummen blive indestéende i gen
dommen til rentefod 5 pct. og igvrigt bl. a
pa vilkdr - som var dreftet udtrykkeligt - at
dle betalinger kunne forlanges erlagt i en &
seks forskellige mentsorter, herunder dollar,
dler efter en af disses kurs. 5 & senere for-
langte S betaling efter dollarkurs. Kronens
guldvazdi var da faldet med omtrent en tre-
diedel, men kronen havde en relativ sterre
indenlandsk  kebekraft. Kurstillaggget ud-
gjorde 427 kr. til en ydelse pa 1.034 kr.
Haesteret opretholdt vilkéret og lagde
vat pd, a dette havde veget dreftet, sde-
des at dets indhold og formd havde stéet de-
bitor ganske klart. Sdvom den effektive for-
rentnin gla pa 84 pct., fordd der endvidere
ikke nogen overtramdelse a agerlovgivnin-
gen.

U.f.R. 1935-992 @L.

Ved optagelse af et 1an hos P pa 76.000 kr.
udstedte D i 1930 et pantebrev til P til pdly-
dende vaadi 95.000 kr. til rente 6 pct. p. a
med pant i D's fasge gendom. | 1931 ryk-
kede P's pantebrev tilbage for 45.000 kr.
private midler, men P modtog samtidig et
ekstraordinaat afdrag pa 25.000 kr. Efter at
P i 1934 havde overtaget gendommen som
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ufyldestgjort  panthaver for e bud pa
166.000 kr., hvoraf ca. 163.500 kr. medgik
til dakning af foranstdende prioriteter, og
gendommen var vurderet til 233.000 kr.,
sogte P dom for St udakkede personlige
krav mod D pa ca. 3.000 kr. D gjorde ged-
dende, a P ved at modtage forskrivning for
19.000 kr. mere, end der var udlant, havde
overtradt reglerne om maksimalrente med
den fage, at forskrivningen métte nedsadtes
med 19.000 kr.

Ved dommen blev det fastdaet, a der
under hensyn til den eftefadgende aftale om
forringelse o prioritetsstillingen med 20.000
kr. ikke forda nogen overtradelse af ager-
lovgivningen.

U.fR 1935-1020 @L.

En kautionist, K’s forpligtelse overfor en
bank B var blevet aktud for en kassekredit
pa ca. 9.500 kr., K havde dillet delvis red
sikkerhed. Da K ikke kunne betale, aftdtes
det, at han fik henstand pa betingelse &, a
de a K indbetate belgb indsattes pa en e
paratkonto, der krediteredes samvanlig ind-
[ansrente, medens kassekreditkontoen stadig
debiteredes ssavanlig udldnsrente. Antaget,
a denne fremgangsmade stred mod szadvan-
lig bankkutyme, men a& K havde vaget vi-
dende om, a der fremkom en rentediffe-
rence, da han indgik aftalen om ordningen.
Aftadeovens agerregel fandtes ikke a kunne
bringes i anvendelse pa forholdet.

U. f. R 1938 - 540 H.

A, der drev erhverv som pengeudldner mod
transport & livsforsikringspolicer, fik bl. a
B til som led i et Ianeforhold at tiltranspor-
tere A to livsforsikringspolicer med en sam-
let forsikringssum pa 1400 kr., og en veadi
af 845 kr. Policerne kunne have veget be-
lant i selskabet for 493 kr. Senere fik A mod
et vederlag pa 120 kr. B til a frafade tilba
gekabsretten vedrerende policerne. Derefter
betdte A praamierne. Efter B's dad i 1936
udbetaltes forskringssummen  vedrgrende
den ene palice til A med tillagg af bonus, idt
965 kr.

Hejesteret ansa overdragelsen & policerne
for ugyldig i medfer of aftdelovens § 31,
idet retten bl. a lagde vesgt pd, a A, men
ikke B dler fru B, métte antages at veae be-
kendt med adgangen til a beldne policerne
hos selskabet.



Uf.R 1945-508 H.

Godsgjer K ydede mod 1ste prioritetspant i
fast gjendom et 1an pa 720.000 kr., rente 8
pct., til et fabrikaktieselskab, der var i avor-
lige gkonomiske vanskeligheder. Efter kurs-
fradrag udbetaltes |anet med 691.800 kr. |
forbindelse med optagelse af lanet udstedte
fabrikkens direktar og underdirektgr endvi-
dere et gaddsbrev til K pa 36.100 kr., 8 pct.,
at afdrage med 1.000 kr. manedlig.

Ved dommen, som igvrigt omhandler
spergsmadl i forbindelse med den i betank-
ningens kapitel 4 omhandlede rentelov af
1942, antoges det af et flertal af Hgjesterets
dommere, at betingelserne for at erklaae
gaddsbrevet uforbindende efter aftalelovens
§ 31 ikke forela

U.f.R 1945-617 QL.

En bogtrykker, som var i gkonomiske van-
skeligheder, lante i tiden fra den 23. decem-
ber 1943 til den 21. januar 1944 ad flere
gange mod diskontering af kundeveksler
eller checks fra nexingsdrivende iat 7.201
kr. hos en fabrikant til en gennemsnitlig ren-
tefod af ca. 60 pct. p. a. Antaget, at langive-
ren matte have indset, at lantager var i en
nedsituation, samt at han ikke havde grund
til at regne med, at der var nogen saalig ri-
siko forbundet med langivningen. Herefter
gav retten i medfer af aftalelovens § 31 dom
til tilbagebetaling af 300 kr. af det erlagte
rentebelgb pa ialt 680 kr.

UfR  1958-669 SH.

A finansierede et selskab B, der bl. a. hand-
lede med oliefyr, pA den made, at A modtog
oliefyr og dele dertil til kebspris, sdledes at
B kunne »tilbagekabe« disse effekter mod
betaling af kebsprisen og 2 pct. pr. lgbende
maned af kebesummen for de til enhver tid
hos A henliggende varer samt en méanedlig
decord pa 1.000 kr. Da B tradte i likvidation
i juni 1956 I1& A med varer vurderet til ca
55.000 kr. og havde et tilgodehavende pa ca.
26.000 kr. Renten blev af B opgjort til 24
pct. arlig, hvorefter B sggte differencen mel-
lem denne rente og en rente pd 12 pct. refun-
deret.

Antaget, at vurderingen var behaftet med
usikkerhed, at A havde haft en meget stor
ulgjlighed, og at der havde vaaet nogen ri-
siko forbundet med langivningen. Herefter

fandtes det betamkeligt at statuere, at den
oppebérne rente var ubillig.

Under sagen fandtes der ikke heller
grundlag for at tilsidesadte |angiverens reali-
sation af varerne under »kgbsprisen«, bl. a.
fordi varerne antageligt havde vezet behad-
tet med mangler.

Uf.R 1960 - 613H.

| august 1953 aftalte mgbelhandler M en fri-
villig akkord med sine varekreditorer, hvor-
efter der til fuld afgerelse af en gadd pa
knap 500.000 kr. skulle betales 40 pct. Ak-
korden bevirkede, at M, der fortsatte sin for-
retning, nu matte sage sine k@bekontrakter
diskonteret hos en ny langiver K, idet de
hidtidige langivere ikke gnskede at diskon-
tere flere kegbekontrakter for M, fer akkor-
den var opfyldt. | de felgende & diskontere-
des kabekontrakter i betydeligt omfang hos
K. Den effektive forrentning, som K opn&
ede ved laneforholdet, blev ved en senere
skansforretning opgjort til 33 pct. p. a. Det
var oplyst, at der i andre finansieringsselska-
ber pa det pagaddende tidspunkt betaltes en
rente p& 15-20 pct. p.a. og i de finansie-
ringsselskaber, der havde tilknytning til ho-
vedbankerne, ca. 15 pct. p.a. Selv om risi-
koen i mellemvarendet mellem M og K nok
var sterre pa grund af akkorden, som matte
afvikles, fandtes den aftalte rente at have
stdet i et sadant misforhold til, hvad der
efter en bedemmelse af samtlige forhold
skgnnedes rimeligt, at der burde ske en ned-
sattelse af vederlaget i medfer af aftalelo-
vens 8 31. Herefter blev vederlaget nedsat
til, hvad der svarede til en forrentning pa 25
pct. p. a

Ved dommen blev en saxlig transaktion,
hvorved M som led i kreditydelsen havde
overtaget et af K's mgbelengagementer, der
var ngdlidende, erklaget for uforbindende.

I1. Gave, arveindsadtelse og lignende.

UfR 1933 -356dL.

Afdragsfrit 1an til 4 pct. p. a til ven: lkke
grundlag for at antage udnyttelse af underle-
genhedstilstand hos langiveren.

U. f. R. 1936 - 698 H.

78-&rigs overdragelse af vardier til 13.545
kr. til person, der havde givet hende ophold



og plgei 10 & uden vederlag, ikke anset for
ugyldig.

U.f. R 1951 - 486 H.

Uigenkaldelig indssdtelse & en havsasters
datter som hovedarving m. v. anset for frem-
kaldt ved utilbarlig udnyttelse & arveladers
Stuation og ahegighedsfdedse og derfor
uforbindende, jfr. aftdelovens 831.

UfR 1963-256QL.

Opheavelse a kodicil under staak - men
ikke utilberlig - pavirkning, anset gyldig.

1. Kab.

UfR 1925-492@L.

En sdgspris for et ared nedsat efter § 31,
idet der fordd en udnyttelse af keberens uer-
fa renhed.

UfR 1926-162@L.

En sadgers uerfarenhed udnyttet ved mage-
skifte. Ugyldighed statueret.

UfR 1931 -969@L.
En sadgers uerfarenhed udnyttet ved gard-
sdg. Ugyldighed statueret.

UfR 1932-560SHD.

Ikke udnyttelse & en forretningsmands en-
foldighed og uerfarenhed ved optagelse af en
medinteressent.

U.f.R 1946-239 SHD.

En dansk jedes sdg af forretning i flugtsitu-
ation ikke ugyldigt, da der ikke var opnéet
nogen utilberlig fordel.

U.f.R 1951 - 565 H.

En enkes kab & villa ikke tilsidesat. Misfor-
hold ikke godtgjort.

UfR 1955-24H.

Et flertl p& 5 dommere fandt ikke § 31 an-
venddig pa e mellemvagrende om nogle
gendomme. Et mindretal pd 4 dommere
ville tilsidesdte efter § 31.

UfR 1966 -199@L.
En 80-&igs sdg a gendomme ikke ugyldigt
efter 831.
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UfR 1966 —398H.
Kab af brugt sportsvogn ikke tilsidesat efter
§31.

UfR 1967 -329H.

78-&igs sdg a gendom med bistand o
magler ikke tilsidesat efter 831.

V. Andre retsforhold.

U.f.R 1921 -876 QL.

Tilbagesagning af et belgb, der var betalt for

a bringe en ulovlig arbedsstandsning til

gi)hﬂr, kunne efter grundsagningen i 8§ 31
e

U.f. R 1922 - 248 SHD.

En aftde om forhgidse & hyre indgdet kort
far et skibs afsgling under trussel om &-
menstring tilsidesat.

U.f. R 1925- 906 H.

For a opnd e byréds anbefding om opn&
ese o indfedsret, havde ansageren udstedt
et pantebrev til byradet for dettes krav om
tilbagebetaing a udbetalt arbejddashedsun-
derstettelse. Antaget at tilbagebetaling ikke
kunne kraeves, og a pantebrevet var ugyl-
digt efter 8§ 31.

U.f. R 1929- 452 H.

Grundsagningen i 8 31 kunne ikke anvendes
pa en kommunes bestemmelse om, a leve-
ring & gas og elektricitet skulle vaae afhean-
gig &, om modtagerne var i skatterestance.

Uf.R 1929-1090 SHD.
En semands afkald pa hyre ved indlasggelse
pa hospita i udlandet tilsidesat efter §31.

UfR 1931-374QL.

Udstedelse af gaddsbevis til en mesterfore-
ning som vilkar for genoptagelse som med-
lem ikke ugyldigt.

UfR 1940-8330@L.

Afkdd pa hustrubidrag tilsidesat pa grund
a udnyttelse a uerfarenhed og afheangig-
hed.

U.f.R. 1941-37H.
Samtykke til bortadoption mod vederlag
ikke ugyldigt efter § 31 eler dennes analogi.



UfR 1942-165@L.

§ 31 ikke anvendt pa separationsvilkar, der
var tilvgebragt med advokatbistand, idet
deler ikke antoges at foreligge nogen udnyt-
telse.

UfR 1957-1 H.
Kautionsforpligtelse ikke tilsidesat.

U. f. R 1960 - 23 H.

En kommunes aftdte krav pa overskuddet
ved senere salg & en gendom, til hvis opfe
relse der var ydet offentligt tilskud, ikke
ugyldigt efter 831.

UfR 1961-257 dL.
Ikke grundlag for at anvende § 31 pa dben-
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bart urimeligt skilsmissevilkar, idet der ikke
foreld nogen udnyttelse af ngd m. v.

U.f.R 1963 - 477 H.

§ 31 ikke anvendt pa boddingsvilkar efter
separation.

UfR 1966 -334 QL.

Aftde om ophar a bidrag til barn efter til-
sagn om rentefrit 1an til uddannelse kunne
ikke tilsidesadtes efter § 31.

U.f.R. 1966 — 833 H.

En overenskomst om indtresden i en virk-

somhed, indgaet med bistand o statsautori-

?et revisor og advokat, ikke tilsdesat efter
31.



Bilag 2.

Retspraksis om draffelovens § 282.

I. Lan og kredit.

UfR 1936-169@L.

En tiltalt Ti havde i begyndelsen a novem-
ber 1933 udlant 2.700 kr. til en lansager D,
der var i en ngdsituation, idet hun havde til-
egnet g nogle obligationer, der tilherte et
bo. D forpligtede dg til at tilbagebetale Ti
4.000 kr. den 1. januar 1934. Til sikkerhed
overdrog D sne mgbler, vurderet til ca
12.000 kr. for en kabesum af 4.000 kr. End-
videre oprettedes der et |gsarepantebrev
med pant i mablerne; tinglysning fandt dog
ikke sted. Efter at laneaftden var midig-
holdt, og Ti havde truet med at afhente mab-
Ierne, betalte D i februar 1934 500 kr. ek-
dra for a fa 14 dages henstand. Endelig fo-
retog T, i februar arrest og i marts 1934
udizeg i meblerne for de 4.000 kr. Ti blev
anset med 14 dages hedte for ager

En medtiltalt T», der med kundskab om for-
holdet havde segt a vege Ti behjadpedig
med fogedforretningerne, blev som medskyl-
dig i &ger ligdedes draffet med hedte i 14

dage.

U.f.R 1936 - 351 H.

En tiltalt Ti havde i en rakkke tilfadde efter
1. januar 1933 ydet forretningsdrivende, der
var i gkonomiske vanskeligheder, mindre
Ian mod fuld sikkerhed i varer til en rente,
der & mellem 61 og 99 pct. p. a | relation
til en enkelt [antager S, der drev en ddig
skraedderforretning, som dog var i tilbage-
?ang, drejede det g om en gennem flere a
ortsat langivning.

En medtiltalt T. havde mod en vis sikker-
hedsstillelse diskonteret vekder fra S for
over 60.000 kr. til forskellige rentesatser
mellem 25 og 62 pet. p. a

Da det efter de fordiggende omstandighe-
der, herunder navnlig, at der var dtillet Sk-
kerhed métte have vaaet klart for Ti og T2,
a Iantagerne havde befundet sg i nedstua-

tioner, Sraffedes de begge for ager, hver
med hadte i 30 dage.

T3, der mod visse mindre ydelser havde
optradt som mellenmand mellem T. og S,
blev frifundet.

UfR 1938 -386QL.

En tiltalt havde mod & oppebaae 112 pct.
manedlig - samt 250 kr. ménedlig for kon-
torarbejde - fremskaffet en stor del o en ka
pita pa ca. 260.000 kr., som en nu afded
medsigtet havde udlant i ca 1070 mindre
|an for en rente, der normalt var 1175 pct.
p. a, men i adskillige tilfadde betyddigt ha-
jere.

Strafansvar efter § 282 antoges at fore-
ligge, men fandtes bortfaldet pa grund af
foraddelse for s vidt angik forhold, der 1&
far den 12. mg 1937. For de efter denne
dato liggende forhold, der refererede dg til

udlidn & ca 120.000 kr., idemtes tiltalte
hedte i 20 dage.
Il. Andre retsforhold.

UfR 1936 -845@L.

En tiltalt, der var lasge, havde foretaget en
udskrabni ng pa en gravid, kvindelig patient.
Umiddelbart efter at patienten var vagnet o
bedevelsen efter indgrebet, pa hvilket tids-
punkt patienten efter retdosgeradets udta
lelse ikke kunne anteges at vaae egnet til at
foretage ekonomiske dispositioner, opnéede
den tiltalte et honorar pa 500 kr. & patien-
ten.

Antaget, at laggen groft havde udnyttet pa-
tientens tilstand og det opstéede afheangig-
hedsforhold til at opna en ydelse, der stod i
abenbart misforhold til modydelsen. Stref-
fen for ger fastsattes til hadte i 40 dage, og
retten til a udeve laggevirksomhed frakend-
tes for et tidsrum af 2 ar.



U.f{ R 1937-1131 QL.

En tiltalt, der havde oppebaret vederlag af
henholdsvis mindst 850 kr. og 250 kr. for
medvirken til bortadoption af to bgrn, fadt
uden for aagteskab, blev ansat srafskyldig
efter § 282. Endvidere blev tiltalte anset
skyldig i overtraadelse o straffdovens § 131,
jfr.lov nr. 63 a 1. april 19148 1 og retsple
jelovens § 131, ved at have optradt som mel-
lemmand ved adoptlon a begrn under 14 &
uden a have justitsministeriets tilladese
samt ved uden &t veare advokat at have angi-
vet i dagblade, pa reklamekort og pa brevpa-
pir, & han under betegnedse af »retskonsu-
lenten« udfarte retssager som erhverv.
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Straffen fastsattes til faagsd i 4 maneder.

U.f.R 1965-203 QL.

T: og T, der begge tidligere var draffet,
bl. a for bedrageri, havde udnyttet en 74-
arig husgjerskes enfoldighed og uerfarenhed
til at opna en betaling & 1.200 kr. for opsad-
ning & tagrender af plastic, uagtet arbejdet,
der var ufsadigt i det hele ufagmeessigt
udfert, kun havde en veadi & mindre end
600 kr. Begge de tiltate blev demt for ger
og overtraedelse af nagingsovens § 29, stk.
1. Ti blev graffet med faangsd i 3 maneder
T, med faangsd i 60 dage.



Bilag 3.

Kammeradvokatens udtalelse af 30. april 1958 om indfarelse af en
oplysningspligt om den effektive rente.

Tanken om, ved eventuelt bortfald af § 2, i
dedet at indfare en pligt for fordringshave-
ren til at give oplysning om den effektive
rente, atsa en regel & tilsvarende beskaffen-
hed som den, der nu er indfgiet i kreditfore-
ningslovens 8 24, forekommer ved farde
gekadt tiltalende, men ved neamere efter-
tanke er jeg dog blevet betamkelig ved en
s&dan regel.

Lan fra kredit- og hypotekforeninger ydes
som dt overvgiende hovedregel med en fast
havarsyddse og amortiseres gennem et
forud bestemt, laangere tidsrum. Bortset fra
midigholdelse fra debitors side, kraeves lanet
ikke tilbagebetalt pa anden made end gen
nem de havarlige ydelser. Lan opsiges ikke,
og der dilles ikke krav om hel dler delvis
indfrielse ved gerskifte. Det er let for fore-
ningen, nar et lanetilbud afgives, at beregne
0g give oplysning om sterrelsen & den effek-
tive rente, dog naturligvis med forbehold af
udsving i barskursen for de pageddende kas-
seobligationer i tiden indtil 1anet métte blive
effektueret.

Andre 1an med pant i fas gendom gives
ikke pa tilsvarende konstante vilkdr og med
tilsvarende lang lebetid. Vilkdrene er varie-
rende fra laneforhold til Ianeforhold. Som
regd &ftdes en vis tids uopsigelighed fra
kreditors side, men praktisk taget adrig &
blot nogenlunde tilsvarende laangde som kre-
ditforeningdanenes Igbetid. Det er sedvan-
ligt & aftde bestemmelser om en vis afdrags-
pligt, enten sdedes a der aftdes en fast:
halvarsydelse, hvor en dd e afdrag, sti-
gende efterhanden som gadden nedbringes,
eller sdedes a der udover renten erlasgges et
fagt afdrag o ensartet starrdse i hver ter-
min. Hvis gadden ikke udtrykkelig eragjort
uopsigelig fra ger til ger, forfader gedden
eler dens rest ved gerskifte. Sdv nar ged-
den henstar uopsigelig fra ger til ger, vil
der ofte vage truffet aftde om, a der ved

gjerskifte skal erlamges et ekstraordinaat -
rag.

Det er klart, a man ikke pa forhdnd kan
fadtlagge, hvilken indflydelse et - eventudt
flere - indtredende gerskifte, der medfarer
gaddens forfad eler dog pligt til ekstraordi-
nagt afdrag, vil kunne fa pa rentens star-
rddlse. Den eventudle oplysningspligt kan
derfor kun ga ud pd, a kreditor ska give
oplysning om den forventede effektive rente,
som vil blive gaddende i skyldforholdet, nar
man ser bort fra eventuelt indtrasdende ger-
skifter.

Sdvom den effektive rente ved andre 1&
neforhold end kredit- og hypotekforenings-
lan ikke lader dg beregne med tilsvarende
lethed som for disse sidstnea/ntes vedkom-
mende, vil dog pengeinstitutter, forskrings-
sel skaber andre, som regedmeessigt an-
bringer midler ved udian bl. a mod pant i
fast gendom, ved etablering & et lanefor-
hold uden starre vanskelighed kunne beregne
og give oplysning om den effektive rente,
som Vil blive geddende i dette, bortset atsa
fra den indflyddse som indfrielse dler d-
drag ved gerskifte méatte medfere. Den pri-
vate langiver, som kun Iglighedsvis — kan-
ske kun'i et dler fa tilfadde til familie eler
venner - giver |an, vil have svaat ved at give
ngiagtig oplysning om den effektive rente,
som han meget ofte ikke vil vage i gand til
v a beregne.

Da indtradende gerskifters indvirkning
pa renten ikke kan komme til udtryk i oplys-
ningerne fra kreditors side, vil dise ofte
vage a tvivisom betydning som veledning
for debitor.

Allerede det sdedes anfarte giver grund-
lag for betaankelighed ved en eventud rege
om oplysningspligt, og yderligere beteanke-
lighed kommer frem, nar man videre overve-
jer, hvad fadgerne & en tilsidesadtelse & op-
lysningspligten skulle vage.



Som ovenfor udviklet kan der i tilfadde af
overtraedelse af kursreglerne i den gaddende
lovs 8 2 kun blive spargsmd om adgang for
skyldneren til at kreeve nedscdtelse af ged-
den eller den betingede rente, nar overtrae
delsen har medfert, at den effektive rente
overstiger det rimelige. Det synes lidet rime-
ligt, ifald man nu i stedet for den gaddende
§ 2 giver en mindre vidtgdende regel om op-
lysningspligt, at udvide skyldnerens adgang
til at kreeve skyldforholdet andret til at om-
fatte ogsa tilfadde, i hvilke den effektive
rente - uanset oplysningspligtens tilsidesad-
telse - ikke overstiger det rimelige. Hvis
dette godtages, vil tilsidessdtelse af oplys
ningspligten i relation til skyldnerens adgang
til at kreeve skyldforholdet sendret derfor
ikke fa nogen selvstandig betydning.

En eventuel sanktion til sikring af oplys-
ningspligtens overholdelse synes herefter
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kun at kunne gives i den form, at tilsidessd-
telsen belagges med straf. Da overtraedelse
af den nugaddende hovedbestemmelse om
rentens rimelighed ikke er belagt med straf,
og ifald den opretholdes formentlig € heller
ber belaagges med straf, ma jeg mene, at det
ikke vil veere pa sin plads at belasgge tilside-
sadttelse af en eventuel oplysningspligt med
straf. | denne sammenhang neevnes, at der
ikke er knyttet nogen strafbestemmelse til
den ovenomtalte oplysningspligt for kredit-
foreningerne, som nu er indfgjet i kreditfore-
ningslovens § 24.

Da en sddan oplysningspligt som naevnt
for mange kreditorer vil veare for byrdefuld,
og selvom den overholdes ofte ikke vil give
debitorerne nogen vejledning af virkelig be-
tydning, mé& jeg herefter mene, at tanken om
indfgielse af en sadan oplysningspligt i ren-
teloven bgr opgives.



Bilag 4.

Dommerforeningens udtalelse af 30. august 1967 om, hvorvidt de
nugaddende regler om ager ma anses for utilstragkkelige.

| skrivelse & 12. juni 1967 har justitsmini-
steriet under fremsendelse & uddrag af Fol-
ketingstidende vedrerende behandling af et
spargsmd il justitsministeren om agerrenter
forespurgt, om dommerforeningen métte
have erfaringer, f. eks. ved behandling &f in-

er eler fra fogedretterne, der kan
belyse, om de geddende regler om ager ma
ansss for utilstraskkelige.

| den anledning skal man oplyse, a det er
dommerforeningens erfaring, at der jearnligt
bliver inkamineret sager om incasso af pen-
gefordringer, i hvis opgarelse der indgdr ren-
teposter af en mistamnkelig starrelsesorden.
Da sagsagte ofte udebliver, undersgger ret-
ten ex officio denne del & sagen. Kan
gerens advokat ikke pa stedet give oplysning
om beregnlngsgrundlaget, vil resultatet nze-
gen dtid blive, a den dubigse post frafal-
des. Er der skriftlig aftale og dokumentet:
haves til stede, bliver spergsmdet genstand
for en mundtlig forhandling mellem advoka
ten og dommeren, der foretager en vurdering
a rentesatsens ri mellghed .0g som regel vil
den medende advokat ogsa bgie sig for ret-
tens sken i dissetilfadde.

Det er navnlig i handeler om motorkerete-
jer, man steder pa de hgje rentesatser, og det
e den dyre finansering gennem finansie-
ringsselskaberne, der presser renten i vejret.

Det er vigt amindeligt, a der accepteres
11/2 pct. manedlig, d. v.'s. 18 pct. &lig, der

a vage savanligt forekommende i
b| branchen.

Det ma vel anses for betaankeligt, & gad A
hgjt op, men en lavere graanse for en tillade-
lig forrentning er vanskelig at fiksere. Dom-
stolene har her en vigtig mission, men opga
ven kan vage vanskeig i de summariske
udeblivelsessager.  En redisering af Ka
Moltkes fordag om en maksmering & ren-
ten, eventuelt pa den made, at der sdtes et
loft for denne 1 forhold til den gaddende dis-

konto, vil derfor i forhold til den nuvaaende
retsxllstand hvor grasnsen mellem legalrente
og &gerrente beror pa et sken i dle tilfadde,
kunne fere til en lettelse af domstolenes ar-
bejde pa dette omréde, sdv om der sikkert

under en ordnmg med en maksmal-
rente bliver plads for et skean over rentens ri-
melighed i tilfadde, hvor den aftdte rente
holder 9g inden for maksmum.

De nuvagende agerregler har utvivisomt
den »praeventive« effekt, at agerkarlene ikke
tar indtale urimelige rentekrav ved domsto-
lene, eler at advokaterne naegter at bista
agerkarlene med gennemfarelsen of  deres
krav, og for s vidt kan man maske sige, at
de pagaddmde regler er tilstrakkelige. Det
a Ka Moltke neevnte eksempel, hvor en
professiond Ianglver beregner d4g en rente
pa 360 pct. arlig, ma henfares til de krimi-
nelle tilfadde, hvor agerkarlen er sikker pa
a fa en dvorllg graf, hvis forholdet kom-
mer til politiets kundskab. | andre situatio-
ner kan det vaae umuligt a afdere agerfor-
holdet, ndr sagsegte udebliver, f. eks. hvis et
pantebrev er udfeadiget med et sterre pdy-
dende end det faktisk udbetalte belab, dler
hvis et frivilligt forlig er opgjort med en hg-
jere hovedstol end det belgb, der faktisk
skyldes.

Pa grundlag & erfaringerne kan man her-
efter nagope generelt dge, a de geddende
regler om ager er utilstrakkelige. | de sager,
der fares frem til domstolene, kan og bar der
- salig i tilfadde, hvor sagsagte udebliver -
gennem rettens officialvirksomhed fares en
haéndfast kontrol med, at kreditorerne ikke
betinger sg urimeligt hgje renter af deres til-
godehavende, men det sken, der udkraeves i
sA henseende, kan i mange tilfadde vaae
vanskdigt a udrave og i tvivltilfadde ma o-
garelsen ofte fade ud til kreditors fordel.
Hvis det derfor ud fra erfaringer fra andre
omréder, f. eks. politiets eler anklagemyn-



dighedens arbejde, findes ganskdigt at Hvad salig fogedsager angdr, har man
stramme &gerreglerne, kan der ikke fradom-  ingen erfaringer, der kan belyse, om de ged-
stolenes side haves noget at erindre imod en  dende regler om &ger er utilstrackkelige.
hertil sigtende lovgivning.









