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Sagsresuméer i 329 sager (vedrgrende 354 per-
soner), hvori domstolene i perioden fra den 1.
oktober 1983 til den 31. oktober 1996, har
truffet afggrelse efter udleendingelovens 88 22-
24.

Sagsresuméer i 57 sager (vedrgrende 51 per-
soner), hvori Flygtningenaevnet i perioden fra
den 1. oktober 1983 til den 1. november 1996
har afgivet udtalelse til anklagemyndigheden i
medfgr af udleendingelovens § 57.

Oversigtsskema over forlgbet af sager, hvori
Flygtningenaevnet i perioden fra den 1. oktober
1983 til den 1. november 1996 (se bilag B) har
afgivet udtalelse efter udleendingelovens 8§ 57
samt introduktion og symbolnggle til skemaet.






Bilag A

Sagsresuméer i 329 sager (vedrgrende 354 personer), hvori domstolene i
perioden fra den 1. oktober 1983 til den 31. oktober 1996, har truffet af-

gerelse efter udleendingelovens 88 22-24.






A22.2/nr. 1
Kan: Mand
Fadt den: 30. oktober 1951
Nationalitet: Tidligere Jugosl avien
I ndrej setidspunkt: 25. april 1970
Ophol dsgr undl ag: Ophol ds- og arbejdstilladel se
Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 2 og 3

Kendel se afsagt af @tre Landsrets 16. afdeling den 18. novenber
1983 (sag nr. S 45/1983)

Tiltalte, der var statsborger fra det tidligere Jugoslavien, ind-
rejste i Danmark den 25. april 1970 ned ophol ds- og arbejdstill a-
del se udstedt via konsulatet i Hanborg p& baggrund af et arbejds-
tilbud. Tilladel sen blev siden |gbende forlanget, senest den 20.
j anuar 1976.

Ved @stre Landsrets dom af 15. januar 1982 var tiltalte idam
famgsel i 8 a&r for overtramlel se af straffelovens § 191, stk. 1,
2. pkt., jf. 191, stk. 2, jf. lov omeuforiserende stoffer § 3,
stk. 1, jf. 8§ 1, stk. 2, ved i perioden 1979 til januar 1981 at
have solgt ca. 800 gram hash, ved ad flere gange at have overdra-
get ca. 3.050 kg. heroin, ved at have indfegrt ca. 150 gram hero-
in, ved ad flere gange at have solgt ca. 350 gram heroin, og ved
ad flere gange at have besiddet ikke under 210 gram heroin. Ved
domren konfiskeredes hos donfaddte et skgnsnessigt fastsat bel gb
af 450.000 kr.

Ved Hgj esterets dom af 25. august 1982 blev straffen nedsat til 7
ars famngsel og hashforholdet blev henfgrt under straffelovens §
191, stk. 1, 1. pkt.

Den 14. februar 1983 traf Tilsynet med Udl andi nge, besl utning om
at donfaddte efter udstdet straf i medfer af den dagad dende ud-



| andi ngel ovs § 4, stk. 1, nr. 3, jf. 8 2, stk. 1, nr. 5 og 6,
skull e udvises for bestandig. Afgerelsen blev den 27. april 1983
stadf astet af Justitsm nisteriet.

Den 17. juni 1983 erklaede donfad dte, at han i nmedfgr af den da-
gad dende bestemmel se i udl andi ngel ovens § 65 g@gnskede donstol s-
provel se af udvi sni ngsbesl utni ngen.

Ankl agenyndi gheden pastod ved sagens indbringelse for retten ud-
vi sni ngsbesl utni ngen opretholdt i medfegr af udlandingelovens §
22, nr. 2 og 3.

Donf ad dte pastod frifindelse for pastanden om udvi sning.

Donfad dte forklarede om sine personlige forhold, at han var ind-
rejst i Danmark den 25. april 1970 nmed ophol ds- og arbejdstilla-
del se udstedt via konsulatet i Hamborg pa baggrund af arbejdstil-
bud. Tilladelsen var siden |gbende blevet forlanget, senest den
20. januar 1976. Donfa dte havde under hele sit ophold i Danmark
haft beskaftigelse. Donfaddte forklarede videre, at han den 31.
januar 1973 havde indgdet agteskab nmed en statsborger fra det
tidligere Jugoslavien, der den 19. oktober 1977 indrejste til

Danmar k, hvor hun boede samen nmed donfad dte, indtil hun den 28.
december 1978 rejste tilbage til det tidligere Jugoslavien for at
passe donfad dtes adoptivforaddre. | 1983 fik de et barn sammen.
Endelig forklarede donfaddte, at han efter sit |ange ophold i
Danmark fglte, at han herte til her i |andet, hvor han ogsad havde
bedre muligheder for at kunne stgtte sin famlie i det tidligere
Jugosl avi en gkonomi sk, og at han havde faet tilsagn om arbejde
her i DanmarKk.

Landsretten tog pastanden om udvisning til fglge. Landsretten ud-

talte fglgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Da betingel serne for udvisning efter udl amdi ngel ovens § 22, nr. 2 og 3, er
til stede, og da de i lovens 8 26 nawnte hensyn ikke tal er inod udvisning be-
stemmes, at den trufne beslutning omudvisning for bestandi g oprethol des. "
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Kendel se afsagt af Hgjesteret den 16. decenber 1983 (sag nr. S
411/ 1983)

@stre Landsrets kendelse af 18. novenber 1983 blev pakaet af
donfad dte ned pastand om at udvi sni ngsbesl! ut ni ngen ophawedes.

Ankl agenyndi gheden pastod st adf ast el se.

Hoj esteret stadfastede af de i kendel sen anfgrte grunde kendel s-
en.
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A 22.2/nr. 2

Kgn: Mand
Fodt den: 2. juni 1949
Nationalitet: Det tidligere Jugoslavien

I ndrej setidspunkt: Den 14. marts 1970
Ophol dsgr undl ag: Wopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom af sagt af Kgbenhavns Byrets 13. afdeling den 23. maj 1984
(sag nr. 1410/1984)

En 35-arig nandlig statsborger fra det tidligere Jugoslavien ind-
rejste i Danmark den 14. marts 1970. Tiltalte blev senere neddelt
ti dsubegramset ophol dstill adel se.

Ved dom af 23. maj 1984 afsagt af Kebenhavns Byret blev den pa-
ga dende idem en straf af famgsel i 2 ar for overtraael se af:

1. straffelovens § 232, ved i perioden fra den 1. marts 1979 til
decenber 1981 ved uterligt forhold at have kramket bl ufadi gheden
hos sin datter, fadt den 2. decenber 1967, idet tiltalte adskil-
lige gange befglte hende pd brysterne og kensdelen og 1 gang op-
fordrede hende til at sutte pa hans kgnslem |igesom han 1-2 gan-
ge fornmdede hende til at befgl e hans kensl em

2. straffelovens § 210, stk. 1 og § 222, stk. 1, jfr. § 21, sam
§ 210, stk. 3 og § 224, jfr. § 222, stk. 1, ved en gang i 1981 at
have forsggt at opnd sameje ned sin dengang 13-&rige datter,
samt at have skaffet sig anden kenslig onmgang end sanieje ned
datteren, idet tiltalte lagde sig ned til datteren i hendes seng
og bagfra forsggte at indfagre sit kenslemi hendes kgnsdel, hvil-
ket forehavende dog mislykkedes, idet hun lagde sig pa maven,
hvorefter tiltalte indferte sit kenslem i hendes endetarm og fo-
retog sam ej ebevagel ser muligt til saaafgang,
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3. straffelovens 8 210, stk. 3 og & 224, jr. §8 222, stk. 1, ved
engang i 1981, a have haft anden kegnslig ongag end samlge nmed
sin datter, idet tiltalte satte sig ovenpd datteren og klemte
hendes bryster ssmmen om sit kendem, hvorefter han foretog sam-
lejebevagelser til ssadafgang, og

4. straffelovens 8 210, stk. 3 og 8 224, jfr. 8 222, stk. 1, ved
engang i 1981, a have anden kgnslig omgang end samlgje med sin
datter, idet tiltalte slikkede hende i konsdelen.

Tiltalte var tidligere straffet ved indenretlig i Kdgbenhavns By-
ret den 9. novembe 1983 for overtraadelse af straffelovens § 279,
a blive idemt 20 dagbader af 50 kr.

Af de i sagen afgivne forklaringer fremgik, at tiltalte indrejste
1 Daymak den 14. marts 1970, og at tiltaltes fgrste hustru ca
en méned efter kam til Danmak medbringende det i sagen omhandle-
de fadlesbarn. Under opholdet i Daxmak fik aegteparret yderligere
2 bern. Asgteparret blev skilt den 29. mg 1978.

I juni 1978 indgik tiltalte nyt segteskab, som varede 1 ar. Til-
talte havde siden dette agteskabs ophegr i en periode boet fast
ssmen med en kvinde, men boede pa tidspunktet for domsafsigelsen
alene.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse mad sagen péastand om
udvisning mad indregjseforbud gaddende for bestandig i medfar af
udlaandingelovens 8 22, nr. 2, jfr. 8 32, stk. 1.

Retten tog ikke péastanden om udvisning til felge, idet retten ud-
talte fglgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Under hensyn til, at tiltalte nu er nessten 35 & gammd og har boet her i
landet siden han var ca. 20 3/4 & ganmd, at han pa neax ganske korte ledig-
hedsperioder har haft arbejde, mas han har boet i Daomak, at hans 3 barn al-
le bor her i landet, og at hans eneste tilknytning til hjemlandet er en dér
boende sgster, findes den nu p&demte kriminalitet ikke si vedholdende og grov,
at den ber medfare udvisning i medfer af den af anklagemyndigheden paberdbte
bestemmelse. Anklagemyndighedens pastand om udvisning med indrejseforbud gad-
dende for bestandig tages derfor ikke til fglge.”
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A22.2/nr. 3

Kan: Mand
Fedt den: 13. maj 1949
Nationalitet: Jugosl avi en
| ndr ej seti dspunkt: Ckt ober 1968
Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr amset ophol ds- og arbejdstil-

| adel se
Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl andi ngel ovens § 22, nr. 2 og 3

Dom af sagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 26. juni 1985 (sag
nr. N 91/1985)

En 36-&rig mandlig statsborger fra det tidligere Jugoslavien ind-
rejste til Danmark i oktober 1968 og blev i mj 1974 neddelt
ti dsubegramset ophol ds- og arbejdstill adel se.

Ved dom afsagt af @tre Landsret den 26. juni 1985 blev den pa-
gatdende idgnmi en straf af famgsel pa livstid for overtrasel se
af :

1. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 7. naj 1979 ved
vold. eller trussel om gjeblikkelig anvendel se af vold at have
frataget eller aftvunget forurettede forskellige genstande
fra hendes lejlighed, idet han tildelte forurettede slag i
hovedet og bandt hende p& hamder og fedder, |igesom han |agde
et tappe over hendes hoved og bandt tappet fast ned en |ed-
ning om hendes hals, hvorefter han forlod |ejligheden nmed ef-
f ekt erne,

2. Straffelovens 8 216, stk. 1, ved den 9. juni 1979 at have til-
tvunget sig sameje ned forurettede i hendes |ejlighed,

3. Straffelovens § 276, ved uniddelbart efter det i forhold 2
passerede, fra lejligheden at have stjalet nogle kontanter og
di ver se genst ande,
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Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 14. januar 1981
ved vold eller trussel om gjeblikkelig anvendel se af vold at
have frataget eller aftvunget forurettede diverse genstande
fra hendes lejlighed, idet tiltalte udenfor lejligheden til-
delte forurettede slag i hovedet og skubbede hende ind i legj -
| i gheden, hvor han pany truede hende ned anvendel se af vold,

Politivedtagten for Frederiksberg politikreds, & 49, stk. 1,
jf. 8 3, stk. 1, ved den 1. oktober 1983 at have indfundet sig
pa en afdeling pad Frederiksberg Hospital, hvor tiltalte over
for en |lage optradte voldeligt, idet han forseggte at tiltvinge
sig adgang til en sygestue, hvor hans hustru var indlagt,

Straffel ovens 8§ 276, ved den 30. septenber 1983 at have stja-
let en radiosender fra en personbil, sant ved den 20. oktober
1983 at have skaffet sig adgang til en villa, hvorfra han
stjal diverse genstande,

Straffel ovens 8§ 237, ved den 20. maj 1984 at have drabt foru-
rettede, idet tiltalte pa ta hold affyrede et skud ned en re-
vol ver, der ranie forurettede i hovedet, hvilket bevirkede, at
han senere samme dag afgi k ved daden,

Straffelovens 8§ 237, jf. 8§ 21, ved at uniddelbart efter den
under punkt 7 ontalte episode at have forsggt at drabe en
anden person, idet tiltalte ned den samme revolver pa ta hold
af fyrede et skud, der rame kraven pa forurettedes jakke,

Straffel ovens § 237, ved umiddel bart efter den under punkt 8
ontalte episode pad ta hold ned samme revol ver at have affyret
et skud, der rante en tredje person i hovedet, hvilket bevir-
kede, at han straks afgi k ved dgden, og

Vabenl| oven.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se ned sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud gst dende for bestandigt i
nmedf gr af udl andi ngel ovens 8§ 22, nr. 2 og 3.
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Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten bemeakede
folgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"I medfer af udleendingelovens 8§ 49, stk. 1, jf. 8 22, nr. 2 og 3, tages den
nedlagte pastand om, at tiltalte udvises med indrejseforbud gaddende for be-

standig til falge".

Dom afsagt af Hgjesteret den 26. november 1985 (sag nr. | 274/85)

Dstre Landsrets dm af 26. juni 1985 blev af tiltalte indanket
for Hgjesteret mad pastand om formildelse a straffen og frifin-
delse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden péastod stadfaestel se.

Hgjesteret fandt ikke grundlag for at nedsedte den idemte straf,
og anfgrte videre vedrgrende pastanden om udvisning:

"Under hensyn til lovovertreedelsens overordentlige grove karakter tiltraedes
det, at der - uanset tiltaltes langvarige ophold her i landet - i medfer af ud-

laendingelovens 8 22, nr. 2 og 3, er truffet beslutning om udvisning".



A 22.2/nr. 4

Kan: Mand

Fadt den: 10. juni 1956

Nationalitet: Tyrki et

I ndrej setidspunkt: 1972

Ophol dsgrundl ag: Ti dsubegranset ophol dstill adel se

Anvendt wudvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom afsagt af @stre Landsret den 25. marts 1986 (sag nr.
375/ 1985/ narni ngesag)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, blev ved @stre Landsrets
dom af 25, marts 1986 ident fangsel af 5 ar for overtraxdel se af
straffel ovens 8§ 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt., ved at have for-
anl ediget, at en person i juni 1985 indsnuglede cirka 600 gram
heroin til Danmark med henblik p& overdragelse til tiltalte, der
herefter sammen med en anden solgte et nodtaget kvantum pd& ihvert-
fald 100 gram heroin.

Tiltalte var tidligere af betydning for sagen straffet i Dannmark
ved Kgbenhavns byrets dom af 31. oktober 1983 for overtradel se af
straffel ovens 8 191 nmed fangsel af 1 ar.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med straffesagen pastand
om udvisning af tiltalte ned indrejseforbud gad dende for bestan-
di g.

Landsretten udtalte vedrgrende udvisningspastanden fglgende:
"Eter ankl agenyndi ghedens pastand vil der...vege at give domtil udvisning af

landet af tiltalte... med indrejseforbud gatdende for bestandig, jf. udl aadi nge-
lovens § 22, nr. 2."
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Dom af sagt af Hgjesteret den 27. juni 1986 (sag nr. 118/1986)

@tre Landsrets dom af 25. narts 1986 blev af tiltalte anket til
Hoj esteret med pastand om fornildelse af straffen og frifindelse
for pastanden om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om skax pel se sam st adf ast el se
af best emrel sen om udvi sni ng.

Hoj esteret stadfastede |andsrettens dom og udtalte:

"Tiltalte blev i 1983 ident famgsel i 1 & for handel nmed ca. 80 gram heroin i
juli 1983, og han er nu fundet skyldig i at have foranl ediget indsmugling af 600
gram heroin i juni 1985. Han var prevelgsladt i juni 1984 ned en prgvetid pa 2

ar.

Under disse onstandi gheder findes der ikke at vage grundlag for at amdre straf-
udnél i ngen, og tiltalte findes vedhol dende at have begdet grov krimnalitet, jf.

udl andi ngel ovens § 22, nr. 2.

Tiltalte, der er tyrkisk statsborger, komtil Danmark i 1972, da han var 16 ar,
og han har siden haft arbejds- og opholdstilladelse. Han er gift nmed en tyrkisk
kvinde og har ned hende en sgn pa 4 ar. Hustruen og segnnen ber i Tyrkiet. Hu-
struen har i maj 1986 ansggt om skilsm sse under henvisning til, at han i de
sidste fem & ikke har bidraget til hendes underhold. Tiltalte har oplyst, at
han siden 1980 har boet sammren nmed en dansk kvinde. Hans foraddre og nogle sgs-
kende bor i Danmark og en sgster i Tyrkiet. | 1984 opholdt tiltalte sig i Tyr-

kiet i nogle mineder, blandt andet for at aftjene sin veanepligt.

Efter disse oplysninger findes der ikke at vae grundlag for at bringe udl adin-

gel ovens 8 26 i anvendel se."
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A22.2/nr. 5
Kan: Mand
Fadt den: 6. nmarts 1961
Nationalitet: Iran
| ndr ej seti dspunkt : Uopl yst
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 22, nr. 2 og 3

Dom af sagt af Vestre Landsret den 12. maj 1987 (sag nr. 2597/ 1986)

Tiltalte, der var iransk statsborger, blev ved Vestre Landsrets
domaf 12. maj 1987 idem famgsel af 6 ar for overtraslel se af:

1.

3.

4.

straffel ovens § 216, stk. 1, jf. 8§ 21, ved - efter uberettiget
at have skaffet sig adgang til en lejlighed gennem hovedderen
- at have forsggt ved vold eller trussel omvold at tiltvinge
sig samieje ned en kvinde, idet tiltalte, der havde et hand-
kl agle svgbt om hovedet, trak dynen af kvinden, der |& og sov,
for derefter at presse hende hardt nod madrassen og ned sin
hand for hendes gjne og mund tvang hende til at tale, at han
forsggte at indfgre sit erigerede lem i hendes skede, hvil ket
dog mi sl ykkedes, hvor pad han gned sit lem nellem hendes |ar,
indtil han fik sasaf gang,

straffelovens § 216, stk. 1, jf. § 21, ved uberettiget at have
skaffet sig adgang til en lejlighed og derefter at have for-
sggt at tiltvinge sig sanmieje med en kvinde, hvilket foreha-
vende dog m sl ykkedes, da kvindens sam ever, der I|igel edes op-
holdte sig i sovevarelset, gjorde anskrig, hvorefter tiltalte
flygtede,

straffel ovens § 276, ved at have stjalet 2 |omeknive,

straffel ovens § 216, stk. 2, jf. 8 21, ved efter uberettiget
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at have skaffet sig adgang til en lejlighed at have forsggt at
tiltvinge sig samleje med en kvinde, idet tiltalte sanmtidig
pressede en kniv mod kvi ndens hal s,

5. straffelovens 8 216, stk. 1, jf. 8§ 21, ved i krydset Skov-
gaar dsgade/ Mar st randsgade at have forsggt at tiltvinge sig
sam eje ned en kvinde, hvilket dog m slykkedes, da en mand kom
til stede,

6. straffelovens 8§ 216, stk. 1, jf. § 21, ved efter uberettiget
at have skaffet sig adgang til en lejlighed at have forsggt at
tiltvinge sig sameje ned en kvinde, hvilket dog m slykkedes
pd grund af kvindens nodstand, og

7. straffelovens § 216, stk. 1, jf. 8§ 21, ved efter at vare fulgt
efter en kvinde at have grebet fat i kvinden bagfra og forsggt
at tiltvinge sig sam eje ned hende.

Ankl agenyndi gheden havde i forbindelse med straffesagen nedl agt
pastand om udvisning af tiltalte nmed indrejseforbud for bestandig
i medfor af udl endi ngel ovens § 49, jf. 8§ 22, nr. 2 og 3, jf. § 32.

Landsretten tog pastanden om udvisning til fglge og udtalte:

"Da betingel serne for udvisning af tiltalte efter udl andi ngel ovens 8 22, nr. 2
og 3, er til stede, og da de hensyn, der er nawnt i § 26, ikke her over for kan
fore til, at udvisning ikke skal ske, udvises han af Danmark ned indrej seforbud
for bestandig, jf. 8§ 49, stk. 1, jf. 8§ 32, stk. 1"
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A22.2/nr. 6

Kan: Mand
Fodt den: 2. maj 1962
Nationalitet: Sri Lanka

I ndrej setidspunkt: Den 26. septenber 1986
Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 7, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom af sagt af retten i Bregndbyerne den 5. maj 1988 (sag nr. S
292/ 87)

En 16-arig nmandlig statsborger fra Sri Lanka indrejste i Danmark
den 26. septenber 1986, hvorefter han sggte om asyl.

Tiltalte blev den 6. marts 1987 af Direktoratet for Udlendinge-
skrivel se meddelt opholdstilladel se med henblik p& varigt ophold
til den 26. septenber 1991 efter udl andingelovens § 7, stk. 1,
nr. 2.

Ved Brendbyernes rets dom af 5. maj 1988 blev den paga dende
idgnt en straf af famgsel i 2 ar og 6 maneder for overtraalel se af
straffel oven § 216, stk. 1,

1. ved den 17. april 1987 pa baneterramet ved Svendborg banegard,
ved vold at have tiltvunget sig samieje nmed en kvinde, idet han
tvang hende ned at ligge pa ryggen, hvorefter han trak hendes
bukser ned og gennenfgrte sameje nmed hende til saslaf gang.

2. ved den 29. decenber 1987 pa en adresse i Brgndby kommune, ved
vold at have tiltvunget sig samieje nmed sin logivest, idet han
tvang denne ind pa sit verelse, hvor han slog hende flere gange i
ansigtet og herefter trak hende i haret og tvang hende ned pa sin
seng, hvorefter han gennenfgrte sanieje nmed hende til sazlaf gang.
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Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Af Direktoratet for Udlandi nges udtalelse i sagen frengik, at den
pagat dende opholdt sig her i landet somde facto flygtning, hvor-
for hjemen til udvisning skulle sgges i udl andingel ovens § 22.
Henset til at udtalte var sigtet for 2 tilfadde af vol dtagt bega-
et nmed ca. 8 maneders nellentum fandt direktoratet, at kriminali-
teten kunne betegnes som grov og vedhol dende, jfr. udl andingel o-
vens 8§ 22, nr. 2. Direktoratet fandt, at der ikke var oplyst no-
get til stgtte for, at pastand om udvi sning burde undl ades af de
i udl andi ngel ovens § 26, nr. 1-5 nawnte grunde.

Af  Flygtni ngenaanes udtalelse i sagen frengik, at det grundl ag,
somi sin tid ferte til, at der blev nmeddelt tiltalte opholdstil-
| adel se efter udl andingelovens 8 7, stk. 1, nr. 2, fortsat var
til stede. Efter Flygtningenavnets opfattelse ville tiltalte ikke
kunne udsendes til Sri Lanka, jfr. udl andingel ovens § 31, stk. 2,
1. pkt.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Dannmark ned indrejseforbud for bestandig, jfr. ud-
| andi ngel ovens § 22, nr. 2.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedr @rende udvi sni ngspast anden:

"Henset til, at tiltalte er fundet skyldig i to tilfadde af voldtagt begaet
med ca. 8 nméneders nellenmmum findes tiltalte vedhol dende at have begdet grov
krimnalitet, hvorfor den nedl agte udvisningspastand i medfer af udl andi ngel o-

vens § 22, nr. 2 tages til folge somneden for bestent.

Tiltalte udvises ned indrejseforbud gasd dende for bestandig."

Dom af sagt af @bstre Landsrets 13. afdeling den 14. septenber 1988
(sag nr. a.s. nr. 263/1988)

Byrettens domaf 5. maj 1988 blev anket af den pagad dende ned pa-
stand om frifindel se.

Ankl agenyndi gheden péastod skas pel se.
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Landsretten forhgjede faengselsstraffen til faangsd i 3 ar, og
stadfasstede i @vrigt dommen Landsretten udtalte falgende:

"OgsA efter bevisfeorelsen for landsretten findes tiltalte af de i dcormmen an-
forte grunde skyldig efter anklageskriftet. Straffen forhgjes til faexgsd | 3

ar. | ovrigt stadfaestes dommen”
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A22.2/nr. 7
Kan: Mand
Fadt den: 10. januar 1963
Nationalitet: Uopl yst
Indrej setidspunkt: | 196 9
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl andi ngel ovens 8§ 22, stk. 1, nr. 2 og 3

Dom af sagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 25. novenber 1988
(sag nr. 183/1988)

Tiltalte, der var 25, indrejste i Danmark i 1969, hvor han siden
havde haft ophol d.

Ved dom afsagt af @stre Landsret blev tiltalte idem fangsel i 7
ar for overtramlel se af straffelovens § 191, stk. 1, 2. pkt, jfr.
tildels stk. 2, idet hele jfr. lov omeuforiserende stoffer, |ov-
bekendtgerel se nr. 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jfr. § 1,
stk. 2, jfr. indenrigsninisteriets bekendtgerelse nr. 559 af 9.
novenber 1984 omeuforiserende stoffer § 27, jfr. 8 2, jfr. bilag
liste A nr. 2, ved i 6 forskellige forhold fra septenber 1985
til august 1987, alene og i nogle tilfadde i forening ned andre
tiltalte, at have 1) solgt 115 gram heroin, 2) besiddet ca. 80
gram heroin ned henblik pa videresalg, 3) indsnuglet 1 kg heroin
fra Tyskland til Danmark og 4) ved flere gange i konmi ssion, at
have | everet ca. 200 gram heroin.

Tiltalte var ikke tidligere straffet af betydning for sagen.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning efter udl andin-
gelovens 8 22, nr. 2 og nr. 3 med indrejseforbud gat dende for be-
standi g.

Retten tog pastanden omudvisning til fglge, idet retten benmsske-



de fglgende:

"Der er afgivet 17 stemmer for i medfer af udlaendingelovens 8 49, stk. 1, jfr.
8§ 22, stk. 1, nr. 2 og 3, at tage den af anklagemyndigheden nedlagte pastand
om udvisning af tiltalte med indrejseforbud til feglge, jfr. lovens 8§ 32, stk.
1.

Der er afgivet 7 stemmer for i medfer af lovens 8 26 at undlade udvisning.

Tiltalte udvises af Danmark med indrejseforbud gaddende for bestandig.”

Don afsaqt af Hgjesteret den 25. november 1988 (sag nr. |

402/1988)

Ostre Landsrets dm af 25. november 1988 blev anket af tiltalte
med pastand om formildelse af den idemte straf. Tiltalte pastod
endvidere frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skaapelse og péastod stadfeestelse af
bestemmelsen om udvisning.

D& blev under sagen oplyst, at tiltalte smen med sine foraddre
og seskende indrejste i Damak i 1969 - 6 & ganmmd - hvor han
siden havde haft ophold. Faderen dede i januar 1989, nmen moderen
og tiltaltes to brgdre og sgster var fortsat her i landet.

Hgjesteret nedsatte straffen til faangsel i 6 ar. Retten tog ikke
pastanden om udvisning til felge, idet Hgjesteret bemoekede fol-

gende :

"Hgjesteret finder, at straffen for tiltalte ber nedssdtes til faegsd i 6 ar,
og at hans pastand om frifindelse for udvisning - allerede efter udlaandingeo-

vens 8 26, nr. 3, - ber tages til folge.”
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A22.2/nr. 8

Kan: Mand
Fadt den: 27. marts 1947
Nat i onal i tet: Li banon

I ndrej setidspunkt: 15. novenber 1972
Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens & 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best enmel se: Udl andi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom afsagt af Kebenhavns Byret den 22. nmarts 1989 (sag nr.

27/ 1989)

Tiltalte, der var libanesisk statsborger, indrejste i Danmark den
15. novenber 1972. P& grundl ag af amteskab ned en dansk statsbor-
ger blev han neddelt ophol ds- og arbejdstill adel se.

Tiltalte udrejste herefter i 1973 til Libanon og indrejste pad ny
i Danmark den 17. septenber 1975. Han bl ev pad ny nmeddelt ophol ds-
og arbejdstilladel se, hvilken senere blev forlanget, indtil han

den 29. septenber 1983 blev neddelt tidsubegranset opholdstilla-
del se.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 22. narts 1989 blev tiltalte idagnt
famgsel i 1 &r og 3 mAneder for overtramel se af straffelovens §
191, jf. lov om euforiserende stoffer, ved i forening ned andre
at have nedvirket til salg af ca. 100 gram heroin.

Tiltalte var tidligere straffet i Danmark:

1. Ved Kgbenhavns Byrets domaf 14. april 1980 efter straffelo-
vens 8§ 191, tildels jf. straffelovens 8 21, og efter vaben-
loven med fangsel i 3 ar og 6 néneder. Tiltalte blev progve-
| gsl adt den 11. maj 1983 ned en provetid pd 2 & og en rest-
straf pa 23 dage, og

2. Ved @&stre Landsrets ankedom af 6. mmj 1985, efter straffelo-
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vens 8 191, mad en fadles straf af faagsel i 1 & og 6 Mm&
neder. Tiltalte blev provelgsladt den 15. august 1985 med en
provetid pa 2 & og en reststraf pa 184 dage.

Af Direktoratet for Udlasndinges udtalelse til brug for sagen
fremgik blandt andet, at tiltalte var blevet skilt fra sin aggte-
fadle i begyndelsen af 1988. Han havde 2 begrn fedt i 1973 og
1975, og var tilmeldt snmmme adresse som sine bgrn og sin tidlige-
re agtefadle, der tillige var feengslet. Han modtog bistandshjadp
og klarede sig godt pa dansk.

Direktoratet for Udlaandinge udtalte blandt andet, at der efter
direktoratets opfattelse - bortset fra sigtedes lange ophold her
i landet og det faktum, at han har de 2 bern her i landet - ikke
foreld en sa stagk tilknytning til det danske samfund, at udvis-
ning méatte anses for saerligt belastende jf. herved udlaandingelo-
vens § 26. Direktoratet henstillede sadledes, at der blev nedlagt
pastand om udvisning.

Tiltalte forklarede selv, a han havde foraddremyndigheden over
bagrnene, der var danske statsborgere.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning for
bestandig efter udlaandingelovens § 49, stk. 1, jf. 8 32, stk. 1,
jf. 8 22, nr. 2.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fealge. Retten udtalte
folgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Retten finder, at tiltalte, der nu for tredie gang inden for ca 9 & er
idamt ganske langvarige faengselsstraffe for overtraadelse af straffelovens §
191, mA siges vedholdende at have begé&et grov kriminalitet, uanset at der i
hver sag i realiteten har vaget tale om et enkelt forhold. Betingelserne for

udvisning efter udlaandingelovens & 22, nr. 2, findes herefter at vage opfyldt.

For sa vidt angdr reglerne i udlaandingelovens 8 26, nr. 1, 4 og 5, findes til-
taltes personlige forhold, herunder oplysningerne om hans helbred, ikke at vee

re til hinder for udvisning.

Retten ma& imidlertid lasgge til grund, at tiltalte og de to mindredrige bern,
son han har foraddremyndigheden over, er staakt knyttet til hinanden, og at

det ma anses for i hvert fald yderst vanskeligt at etablere familien i et land
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med en for bgrnene helt fremmed social og kulturel tradition. Retten finder
herefter, at tiltaltes fanmiliemsssige tilknytning til begrnene, i hvis opdra-
gel se han efter evne og mulighed har deltaget, nedfgrer, at udvisning ber und-
| ades, jf. udlandingel ovens § 26, nr. 2.

Tiltalte frifindes derfor for pastanden om udvisning."
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A22,2/nr. 9
Kan: Mand
Fadt den: 1. januar 1966
Nationalitet: Tyrki et
| ndr ej seti dspunkt : den 28. april 1979
phol dsgr undl ag: Ti dsubegr anset ophol ds- og arbej ds-
tilladel se
Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl andi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Mariager den 11. august 1989 (UR 90.139
Vi

En 23-arig mandlig statsborger fra Tyrkiet indrejste i medfer af
fam |iesammenfgringsreglerne i Danmark den 28. april 1979. Til-
talte blev den 10. juli 1984 meddelt tidsubegranset ophol ds- og
arbejdstilladel se her i |andet.

Ved dom afsagt af Retten i Mariager blev tiltalte idonmt fangsel i
3 &r for overtrazel se af straffelovens § 245, stk. 1, ved den 6.

januar 1989 at have tildelt forurettede 4 stik i kroppen ned en
kniv, hvorved forurettede blev tilfgjet 4 stiksar pd den gverste
del af kroppen. Straffen blev i nedfegr af straffelovens § 40,

stk. 1, jf. 8§ 61, stk. 2, udmilt somen fadlesstraf, der tillige
onfattede den fra provel gsl adel sen af 21. oktober 1988 henstaende
reststraf pd famgsel i 84 dage.

Tiltalte var tidligere straffet i Dannark:

1. Ved Vestre Landsrets ankedom af 7. februar 1985 ned 20
dages hadte for overtrazlel se af straffelovens 8§ 293, stk.
1, og 8§ 244, stk. 4, jfr. 8§ 91, stk. 2.

2. Ved Randers rets dom af 7. maj 1985 ned betinget dom uden
straffastsattel se for overtragel se af straffelovens § 276,
§ 293 samt vabenloven. Prgvetid 2 ar. Tilsyn af Krininal-
forsorgen 1 ar.
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3. Ved samme rets dom af 28. oktober 1985 ned betinget dom
uden straffastsatelse sam en tillagsbede pd 1.500 kr. for
overtreslel se af straffelovens § 291, stk. 1. Falesstraf
onfattende dom af 7. maj 1985 ned prgvetid og tilsyn som i
den anfgrte dom

4. Ved Randers rets dom af 3. decenber 1985 ned famgsel i 30
dage for overtrazlel se af straffelovens 8§ 244, stk. 4. Fror-
bliven ved domaf 28. oktober 1985.

5. Ved samme rets dom af 21. februar 1986 ned famgsel i 9 né-
neder for overtrazel se af vabenloven, |ovgivningen om eu-
foriserende stoffer og straffelovens § 244, stk. 3 og stk.
4 (4 voldsforhold, heraf 1 tilfadde vedrgrende overtraslel se
af 8§ 244, stk. 3 og stk. 4, og 3 tilfatde vedrgrende over-
tramlel se af 8§ 244, stk. 4) . Fadlesstraf onfattende dom af
3. decenber 1985. Prgvel gsladt den 15. august 1986 ned
reststraf 106 dage.

6. Ved samme rets dom af 31. oktober 1986 ned famgsel i 1 ar
for overtraszlel se af straffelovens 8§ 245, stk. 2, jf. stk.
1, jfr. 8§ 244, stk. 2 og 4 (1 tilfadde) og straffelovens §
291, stk. 1. Falesstraf onfattende reststraf pa 106 dage.
Provel gsl adt den 22. april 1987 med reststraf pa 122 dage.

7. Wdenretlig vedtagel se af bgde og fererretsfrakendel se ved-
taget overfor Politimesteren i Randers den 29. februar
1988. Bgde 7000 kr. Betinget frakendelse fra den 29. febru-
ar 1988, for overtrazel se af fardselslovens § 53, stk. 3 og
§ 126, stk. 1, nr. 2, jfr. 8§ 128.

8. Ved Randers rets domaf 2. februar 1988 ned famgsel i 8 na&-
neder for overtrazlel se af straffelovens § 244, stk. 2, 3 og
4 (1 tilfedde) . Fadlesstraf onfattende reststraf pa 122
daige. Provel gsladt den 21. oktober 1988 ned reststraf 84
dage.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse frengik, at tiltalte
fraregnet varetagtsfangsling og afsoningsperiode jfr. udl andi nge-
lovens § 27 havde opholdt sig i Danmark i 8 ar. Direktoratet
konkl uderede efter en gennengang af udl andi ngel ovens § 26, nr.
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1,2,3,4 og 5 at der uanset tiltaltes |ange ophold her i |andet
under hensyn til arten og grovheden af det péasigtede forhold sam
under hensyn til de tidligere begdede |ovovertraslel ser burde ned-
| a@ges pastand om udvi sni ng.

Af Retslameradets erklaing af 28. juni 1989 frengik, at tiltalte
i kke var sindssyg eller kunne antages at have varet det pa ger-
ni ngsti dspunktet. Han havde veret under indflydelse af alkohol,
men der var ikke grundlag for at antage abnormrustilstand. Til-
talte var nornalt begavet. Personlighedsmessigt var han af vi gen-
de, praget af darlig inpulskontrol og lav ta¥skel for skuffelser,
sant yderligere tilbgjelig til overilede handlinger pa grund af
en kulturelt bestemt wusikkerhed i identitetsoplevelser. Sigtede
fandtes onfattet af straffelovens § 69, stk. 1, nmen Radet fandt
i kke at kunne pege pa foranstaltninger, somnawnt i straffel ovens
§ 68, 2. pkt., somnere fornélstjenlige end straf.

Tiltalte forklarede under sagen om sine personlige forhold, at
han i 1987 blev gift i Tyrkiet. Ajteskabet var arrangeret af hans
famlie, og han havde hverken i Tyrkiet eller i Danmark boet el-
ler levet samen ned agtefadlen.

Tiltalte forklarede videre, at han komtil Dannmark i 1979, og at
han ikke l|angere havde famlie eller tilknytning til Tyrkiet.
Hans svigerfora dre boede i Tyrkiet, nen da han havde nagtet at
have med sin kone at gere, kunne forholdet til dem nappe anses at
vage saxligt hjerteligt. Han havde gaet i skole i Danmark, og
hans ongangskreds var danskere. Han havde svat ved at tale ned
sine landsmend, og delte ikke deres interesser for bl.a. politik.
Han havde ofte fglt sig udsat for chikane bade i skole og pa ar-
bej dspl adser, nen agtede desuagtet ikke at rejse tilbage til Tyr-
kiet. Han nente alt i alt, at han havde vamnet sig sa neget til
danske forhold, at han ville fa sveat ved at finde sig til rette
i Tyrkiet. Han havde overvejet at sgge dansk statsborgerskab, nen
han havde ikke sggt, da han nente, at hans straffedonme ville be-
virke, at hans ansggning ville blive afslaet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvisning af Danmark i
nmedf gr af udl endi ngel ovens § 22, nr. 2, ned indrejseforbud for
best andi g.

Retten tog pastanden omudvisning til fglge, idet retten benseke-



de fglgende:

"Da tiltalte vedholdende har begdet grov voldskriminalitet i Danomak, og da de
i udlaandingelovens § 26 anferte modhensyn ikke findes at foreligge, vil til-
talte i medfear af udlaandingelovens 8 22, nr. 2, vage at udvise af Dawmak for

bestandig.”

Don afsagt af Ostre Landsret den 27. november 1989 (sag nr. 6-

S$.1886/1989)

Mariager Rets dom af 11. august 1989 blev anket & tiltalte nmed
pastand om frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestelse.

Tiltalte forklarede supplerende om sine personlige forhold, at
det agteskab, som hans foraddre havde arrangeret for ham, var mad
en kusine. Han rejste alene tilbage til Daymak en uge efter
brylluppet. Han bad sin agtefadle om ikke at rejse til Danmark,
me det gjorde hun alligevel. De havde aldrig boet ssmmen. For at
undgd at kome i situationer, hvor han ikke kunne styre sit tem-
perament, havde han til hensigt at sage psykologbistand.

Landsretten fandt straffen passende bestemt.
Landsretten frifandt tiltalte for bestemmesen om udvisning.

5 voterende udtalte:

"Ikke blot det nuforeliggende forhold, men ogsi det ved domen af 31. oktober
1986 pa&demte forhold ma anses for meget grov voldskriminalitet. Uanset at be-
tingelsen for udvisning i udlaandingelovens & 22, nr. 2, pa baggrund af disse
forhold og de @vrige voldsforhold méatte anses for opfyldt, finder disse vote-
rende, at en udvisning vil virke saerligt belastende for tiltalte. De er her-
ved lagt vesgt pd, at tiltalte er kooma til Damak som 13-&rig, at han har
sine foraddre her, at han efter det oplyste har en nae tilknytning til sin
bror, der bor her i landet, og at han ikke har nogen neamere tilknytning til

sit hjemland, jfr. udlaandingelovens & 26, nr. 2, 3 og 4.

Disse voterende semmer derfor for at frifinde tiltalte for pastanden om ud-

visning.



- 31 -

En voterende stemmer for at stadfaste byrettens afgerel se om udvisning.

Der tradfes pa dette punkt afgerelse efter stemmeflertallet.

Med denne andring stadfaster |andsretten donmen.*”



A 22,2/nr. 10

Kan: Mand
Fadt den: 9. mpj 1959
Nati onal itet: Jugosl avi en

I ndr ej seti dspunkt: 1974
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: udl endi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Hgrshol mden 3. novenber 1988 (sag nr. SS
228/ 87)

Tiltalte indrejste efter sine egne oplysninger til Danmark i
1974 .

Den 29. decenber 1978 bl ev han neddelt tidsubegranset ophol ds- og
arbejdstill adel se i Dannark.

Ved Hgrsholm rets dom af 3. novenber 1988 blev tiltalte ident
fangsel i 3 ar og 11 méneder for

1. Overtraoamel se af straffelovens § 286, stk. 3, jf. § 284, jf. 8§
276, jf. til dels 8 21, ved i et antal forhold at have begdet

had eri nmed hensyn til tyveri, i nogle tilfadde forseg pa hae
leri, navnlig med guld- og sglvvarer sant fotografiapparater,
af onfattende og professionel karakter til en samet veardi af
lidt under 1 mllion kr.

2. Overtraaelse af straffelovens § 191, stk. 1, ved i et antal
forhold at have besiddet og overdraget ca. 1185 gram am

fetamn.
Tiltalte var tidligere straffet
Ved Hel singegr krimnalrets dom af 1. marts 1984 efter straffel o-

vens § 285, jf. § 276, jf. til dels 8§ 21, og for overtraael se af
vabenlovens § 2, jf. 8§ 1, nr. 1, nmed betinget domuden straffast-



-3 -

seettelse og med 2 ars provetid.

Ved Helsingegr kriminalrets dom af 9. august 1984 for haderi md
hensyn til tyveri efter straffelovens 8§ 284, jf. § 276.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning for
bestandig efter udleendingelovens § 22, nr. 2.

Af direktoratet for Udlammdinges udtalelse i sagen fremgik, at
tiltalte havde opholdt sig i Dahmak, siden han var 15 ar, og at
han havde haft arbejde flere forskellige steder i perioder af 3-7
maneders varighed. Han blev den 3. november 1976 gift med en ju-
goslaviske statsborger. Parret har 3 fadlesbgrn fgdt i 1977, 1979
og 1988. Hans agtefadle har familie i Danmark.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedrgrende udvisningspastanden:

"Uanset tiltaltes langvarige ophold i Danmak findes han pa& baggrund af krimi-
nalitetens vedholdende og grove karakter at burde udvises i medfer af udlaan-

dingelovens & 22, nr. 2.

En udvisning kan ikke anses for sserligt belastende for tiltalte, jf. herved

udlaendingelovens 8§ 26.

Der er herved pa& den ene side taget hensyn til, at tiltalte her i landet har
samlevet og har mindredrige begrn med sin aegtefadle. Herudover er der taget
hensyn til de foreliggende seserligt graverende forhold og til, at tiltaltes
naameste pargrende ma antages at have mulighed for at felge tiltalte til hjem-

landet .
Udvisning bgr herefter ske med indrejseforbud gaddende for bestandig, jf. ud-

laendingelovens 8 32, stk. 1."

Don afsagt af @stre Landsret den 28. februar 1989 (sag nr.
460/1988)

Harshdm rets dm af 3. novambe 1988 blev anket af tiltalte, der
principalt pastod, at sagen hjemvistes til fornyet behandling ved
byretten, subsidiaat frifindelse i det onfang han har namgtet sig
skyldig, samt formildelse og frifindelse for pastanden om udvis-



ning.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestelse.

Landsretten stadfsestede dommen Retten udtalte felgende vedrgren-
de pastanden om udvisning:

"5 voterende dommae stemmer for a stadfaeste dommas bestemmelse om udvis-
ning. 1 voterende domma semmer under hensyn til oplysningerne i dormmen om
tiltaltes familiemasessige og personlige forhold, at han ber frifindes for p&

standen om udvisning, jf. udlaandingelovens 8 26, nr. 2.

Der afsiges dom efter stemmeflertallet.”

Don afsagt af Hgjesteret den 21. decembe 1989 (sag nr. |
206/1989)

DOstre Landsrets dom af 28. februar 1989 blev anket af tiltalte
principalt med pastand om opheevelse & landsrettens don og hjem-
visning af sagen, subsidiaat om formildelse, navnlig sadledes at
bestemmelsen om udvisning udgar.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestel se.

Retten nedsatte straffen til faangsel i 3 & og 6 maneder og fri-
fandt tiltalte for pastanden om udvisning. Retten udtalte felgen-
de vedrgrende pastanden om udvisning:

"Under hensyn til oplysningerne om tiltaltes familiemaessige og personlige for-
hold, herunder hans tilknytning til landet, frifindes han for pastanden om ud-

visning, jf. udlaandingelovens § 26, nr 2 og 3."
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A22.2/nr. 11

Kan: Mand

Fadt den: 22. juni 1956

Nationalitet: Paki st an

| ndr ej seti dspunkt : Den 26. august 1979

Ophol dsgrundl ag: Ti dsubegr amnset ophol dstill adel se efter

udl endi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2.

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom af sagt af Kebenhavns Byret den 1. februar 19 90 (sag nr.
4884/ 1989)

Tiltalte, en 33-arig pakistansk statsborger, indrejste i Danmark
den 26. august 1979 efter at have fdet neddelt opholds- og ar-
bejdstilladel se i 4 néneder pa grundlag af amteskab indgaet den
18. juni 1979 med en dansk statsborger.

Ved Direktoratet for Udlandinges resolution af 2. februar 1984
blev tiltalte neddelt tidsubegranset ophol dstill adel se.

Ved dom afsagt af Kagbenhavns Byret den 1. februar 1990 blev til-
talte idemt famgsel i 1 & for overtrazel se af straffelovens §
288, stk. 1, nr. 2, ved den 22. novenber 1989, ved vold eller
trussel om gjeblikkelig anvendel se af vold at have bragt stjalne
ting i sikkerhed, idet tiltalte indfandt sig i Bi kuben, hvor han
ved kassen tilegnede sig 18 stk. 1000-kr.-sedler, hvorefter til-
talte forlod banken og under flugten truede en person, der jagte-
de tiltalte, med en udsl et |omrekniv.

Tiltalte var tidligere straffet ved Kebenhavns Byrets dom af 21.
januar 1988 efter straffelovens 8 191, delvis jf. straffelovens §
21, ned famgsel i 1 a&r og 3 néneder. Tiltalte var den 8. septem
ber 1988 bl evet provel gsl adt. Retsstraffen androg 159 dage.

Direktoratet for Udl andi nge udtalte vedrgrende udl andi ngel ovens §



-3 -

26, at der udover pagaddendes relativt langvarige ophold her i
landet ikke var oplysninger om forhold som nee/nt i udlaandingel o-
vens 8 26, der kunne tale for, at pastand om udvisning burde und-
lades. De bemeakedes herved, at tiltalte blev skilt den 13. au-
gust 1984 og ingen bgrn havde.

Da tiltalte tidligere var straffet, og da den forventede straf i
den neavagende sag var af 1% - 3 ars varighed, fandt direkto-
ratet, at tiltalte havde begdet grov kriminalitet.

Direktoratet henstillede, at der af anklagemyndigheden blev ned-
lagt pastand om udvisning i medfer af udlaendingelovens & 22, nr.
2.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning efter udlaandin-
gelovens & 22, nr. 2, nmed indrejseforbud gaeddende i et af retten
fastsat tidsrum.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge, idet retten be-
maakede falgende:

"Uanset at tiltalte ogsA tidligere er demt for grov kriminalitet ma retten
vedrarende udvisningsspargsmdalet laagge vaagt pd, at der nu er gaet mae ad to
& siden den tidligere uligeartede kriminalitet blev beg&et, og at det ikke
kan laagges til grund, at det nu pddente forhold var planlagt. Herefter findes
tiltalte ikke vedholdende at have begd&st grov kriminalitet. Tiltalte frifindes

derfor for udvisningspastanden.”
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A22.2/nr. 12

Kan: Mand
Fadt den: Uopl yst
Nationalitet: I ran

I ndrej setidspunkt: Uopl yst
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8 22, nr. 2 og 3

Dom afsagt af Vestre Landsret den 2. april 1987 (Sag nr. S
2597/ 1986)

Ved Vestre Landsrets domaf 2. april 1987 blev tiltalte, der var
iransk statsborger, idem famgsel i 6 ar for

1. Overtrazlelse af straffelovens § 216, stk. 1, jf. § 21, for

forsgg pa voldtamt, ved ned vold eller trussel omvold, i 5
tilfadde at have forsggt at tiltvinge sig sameje nmed for-
skellige kvinder, i 3 tilfatde i kvindernes lejlighed, hvor-

til han uberettiget havde skaffet sig adgang, og i 2 tilfadde
ved pd offentlige steder at have fulgt efter kvinderne,

2. Overtraslel se af straffelovens § 216, stk. 2, jf. stk. 1, jf.
§ 21, for forseg pd voldtegyt af selig farlig karakter, ved
med vold eller trussel omvold at have forsggt at tiltvinge
sig sameje nmed en kvinde, idet han uberettiget havde skaffet
sig adgang til kvindens lejlighed, og idet han holdt en hand
for kvindens mund, mens han pressede en kniv nod hendes hals
og udtalte : "Hvis du skriger draber jeg dig!", og

3. Overtramlel se af straffelovens § 276, ved at have stjalet 2
| onmekni ve i en |ejlighed.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning af
Danmar k med indrej seforbud gat dende for bestandig efter udl andin-
gelovens 8§ 49, jf. 8§ 22, nr. 20g 3, jf 8 32, stk. 1.
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Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedrgrende udvisni ngspastanden:

"Da betingel serne for udvisning af tiltalte efter udl andi ngel ovens § 22, nr. 2
og 3, er til stede, og da de hensyn, der er nawnt i § 26, ikke heroverfor kan
fore til, at udvisning ikke skal ske, udvises han af Danmark ned indrej sefor-
bud for bestandig, jf. 8§ 49, stk. 1, jf. § 32, stk. 1"

Kendel se afsagt af retten i Nyborg den 20. septenber 1990 (Sag
nr. SS 450/ 1990)

Ved Nyborg rets kendel se af 20. septenber 1990 blev det bestent,
at den af Vestre Landsrets ved dom af 2. april 1987 trufne be-
stemel se om at donfaddte efter endt strafafsoning skulle udvi-
ses af Danmark ned indrejseforbud for bestandig, ophayedes.

Kendel se afsagt af @stre Landsret den 6. novenber 1990 (Sag nr.
267/ 1990)

Nyborg rets kendel se blev pdkaxet af ankl agenyndi gheden ned pa-
stand principalt om at sagen afvistes, jf. udlandingelovens §
50, stk. 2, 2. pkt., subsidist omat den trufne bestemmel se om
udvi sni ng opr et hol dt es.

Donf ad dt e pastod st adf ast el se.

Af skrivelse af 9. juli 1990 fra Den Europas ske Menneskerettig-
hedskomm ssion frengi k, at komm ssionen i tilslutning til sagens
i ndbri ngel se for konmissionen den 7. juli 1990 havde "...decided
to maintain its indication under Rule 36 of its Rule of Procedu-
re, that it was desirable not deport the applicant to lran until
the Comm ssion had had an opportunity the application further.

Landsretten oprethol dt bestenmrel sen omudvisning, og udtalte fal-
gende:

"Landsretten kan tiltrame, at de faktiske oplysninger omrisikoen for, at dom
faddte vil lide overlast i Iran, safrent han udvises, ikke er vasentlig ander-

| edes end pd tidspunktet for donfaddelsen i april 1987.
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Det retlige grundlag, navnlig i menneskerettighedskonventionens art. 3 og i

tillaegsprotokol nr. 6 er ligeledes uaadret.

Den omstaandighed, at der siden dommen ved justitsministeriets notat af 26.
april 1990 er framkommet en retlig vurdering af konventionen og tillaegsproto-
kollen kan ikke betragtes sdledes, at der derved er sket vaesentlige aandringer
i indkeredes forhold.

Herefter er der ikke grundlag for i medfar af udlaandingelovens 8 50 at opheeve
dommas bestemmelse om udvisning.”

Kendelse afsagt af Hgjesteret den 2. ma 1991 (Sag nr. 65/1991)

Ostre Landsrets kendelse af 6. novembae 1990 blev med justitsmi-
nisteriets tilladelse indbragt for Hgjesteret af den for ksgende
beskikkede forsvarer med pastand an, a den af Vestre Landsret
ved dm af 2. april 1987 trufne bestemmelse am, a domfaddte
efter end straf af soning skulle udvises af Danmark med
indrejseforbud for bestandig, ophaevedes. Subsidiaat at sagen
hjemvistes til realitetsbehandling i OOstre Landsret.

Anklagemyndigheden péastod stadfaestelse.

Hgjesteret stadfeestede kendelsen og udtalte foalgende:

"Efter beskaffenheden af de af kegende i Iran begdede strafbare forhold er der
ikke grund til at antage, at der ved udvisning af ham vil ske kraankelse af
M enneskerettighedskonventionen.

Der er endvidere ikke seaerligt grundlag for at antage, a kagende i lran vil
blive strafforfulgt for de forhold, der blev p&demt ved Vestre Landsrets dom
af 2. april 1987, sdledes at en udvisning af denne grund ville vaae i strid

med konventionen.

Herefter og i ovrigt af de grunde, der e anfegrt af landsretten, stadfaester
Hgjesteret kendelsen.”
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A 22.2/nr. 13

Kan: Mand

Fadt den: 14. oktober 1949
Nationalitet: Iran

| ndr ej seti dspunkt : 1984

Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens § 7, stk. 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 22, nr. 2

Dom afsagt af @stre Landsrets 15. afdeling den 21. juni 1990 (sag
nr. 37 9/1990/ nawni ngesag)

En 41-arig mandlig statsborger fra lIran indrejste til Danmark i
1984, hvorefter han den 25. novenber 1984 blev nmeddelt ophol ds-
tilladel se efter udl andi ngel ovens 8§ 7, stk. 1, ned henblik pd va-
rigt ophold. Tilladelsen blev neddelt indtil den 11. septenber
1989.

Den 20. april ansggte den pagat dende grundet tab af ophol dsbevi s-
et om udstedel se af erstatningsbevis. | den forbindel se konsta-
terede direktoratet, at hans sen var indrejst i Danmark og havde
taget ophold hos pagad dende. P& denne baggrund bl ev den pagad den-
de adskillige gange tilsagt til mpde i direktoratet.

Han medte dog aldrig op, og er sdledes aldrig fornelt blevet ned-
delt en tidsubegramset ophol ds- og arbejdstilladel se.

Ved dom af 21. juni 1991 afsagt af @stre Landsret blev den pa-
gatdende idem en straf af famgsel i 3 ar, for overtraael se af
straffel ovens 8§ 191, stk. 1, 1. pkt, og § 191, stk. 2, jf. stk.
1, 1. pkt., jf. lov omeuforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf.§ 1,
stk. 2, jf. bekendtgerelse nr. 559 af 9.11.81 § 27, jf. & 2, jf.
bilag 1, liste A, nr. 2, jf. til dels straffelovens § 21, ved, i
peri oden januar/februar 1989 til narts 1990 i flere tilfadde at
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have nodtaget og videreoverdraget ialt ca. 338 gram heroin.
Tiltalte var tidligere straffet

Den 14. januar 1987 ved vedtagel se af 20 dagbeder & 50 kr. for
overtragel se af straffelovens 88 232 og 291, stk. 1, jf. tildels
§ 305, stk. 1.

Direktoratet for Udl andinge udtalte til sagen, at tiltalte havde
en sgn her i landet, der mdlertidigt var anbragt hos tiltaltes
tidligere samever. Sgnnen blev den 13. nmarts 1991 blev neddelt
ophol dstill adel se indtil den 16. april 1992. Derudover havde til -
talte et fadlesbarn med sin tidligere samever. Tiltalte og sam
leveren var ifglge tiltaltes oplysninger islamsk gift, nen ifgl-
ge fol keregistret havde parret aldrig haft fatles bopad.

Tiltalte forklarede til sagen, at hans 3 brgdre og hans noder bo-
ede i Iran. | Dannark sam evede han med en kvinde, der kom til
Danmark i 1988. Han havde aldrig haft arbejde i Danmark og | evede
af bistandshjadp og indtagter fra en spill ekl ub.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se ned sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud for bestandig efter ud-
| andi ngel ovens § 22, nr, 2.

Retten tog pastanden om udvisning til falge. Retten benekede
f ol gende vedr grende pastand om udvi sni ng:

"Der er afgivet 19 stemmer for at tage den over for ... tiltalte nedl agte pa-

stand om udvisning til falge.

Der er afgivet 5 stemmer for at frifinde ... tiltalte for pastanden om udvis-
ning.
Efter stemmeafgivningens udfald vil ... tiltalte i medfegr af udl adingel ovens

§ 49, stk. 1, vare at udvise ned indrejseforbud gad dende for bestandig,

tiltalte ...,jf. udlandingelovens § 22, nr. 2."
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Don  afsagt af Hgjesteret den 1. novembe 1991 (sag nr. |l
206/1991)

Vestre Landsrets dom blev af tiltalte indanket for Hgjesteret med
pastand om formildelse og an a udvisningspastanden ikke blev
taget til folge.

Anklagemyndigheden ankede til skaapelse.

Hgjesteret fandt ikke grundlag for at aandre straffen, og beaemeak-
ede fglgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"Betingelserne i udlaandingelovens § 22, nr. 2, for udvisning findes ikke at
vage til stede. Hgjesteret frifinder derfor denne tiltalte for pastanden om

udvisning.”



A22.2/nr. 14

Ken: Mand
Feodt den: 10. juni 1959
Nationalitet: Italien

I ndrej setidspunkt: Den 5. septenber 1979
Ophol dsgr undl ag: Ophol dsti |l adel se pa grundl ag af EF-reglerne
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Arhus, 6. afdeling, den 31. marts 1992
(sag nr. SS 9003777-6)

En 33-arig mandlig statsborger fra Italien indrejste i Danmark
den 5. septenber 1979, hvor han den 14. septenber 1979 blev
tilmeldt fol keregisteret.

Tiltalte fik efter ansggning indgivet den 2. april 1984 ophol d-
stilladelse i Danmark pa& grundlag af EF-reglerne. Denne tilla-
del se blev senere forlanget, og den 25. april 1984 fik han tidsu-
begramset ophol dstill adel se.

Ved dom af 31. marts 1992 blev den pagad dende ident en straf af
famgsel i 1 & og 6 nm@neder for overtrasel se af:

1. Straffelovens § 191, stk. 1, 2. pkt., og stk. 2, jfr. stk. 1,
2. pkt., jfr. lov om euforiserende stoffer, til dels jfr.
straffelovens § 23, ved i tiden fra maj 1990 til oktober 1990
at have nedvirket til sin broders salg af heroin til en rakke
nmel | enhandl ere, ved have inddrevet betaling for stoffet, givet
og nodtaget besked om | evering, nodtaget en pakke ned antage-
lig 50 gram heroin, og i nogle tilfedde at have fulgtes ned
broderen i forbindel se ned dennes forhandl ervirksonhed, sant
| ant broderen 40.000 kr. ned viden om at broderen |ante pen-
gene videre til en anden nand som led i finansiering af hero-
inkgb til videreforhandling. Tiltalte matte med sin nedvirken
anses at have kendskab til, at broderen fra to andre nmemd nod-
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tog og videreforhandl ede betydelige nemngder heroin,

2. Vabenlovens § 2, stk. 1, jfr. 8 1, stk. 1, nr. 1 og 2, ved i
tiden fra someren 1990 til den 3. oktober 1990 pa& sin bopad i
Randers, at have besiddet en automatpistol samt skarp ammuni-
tion dertil,

3. Straffelovens § 284, jfr. § 276, haeri med hensyn til tyveri
ved i onkring august méned 1990 af sin broder at have nodtaget
en halsring i guld med 7 brillianter, til en vardi af 13.545
kr., uagtet halsringen hidrorte fra tyveri,

Tiltalte var tidligere i 1984 straffet for overtrazel se af straf-
felovens § 260, nr. 1, jfr. 8§ 21, § 261, stk. 1, § 266, § 286,
stk. 3, jfr. & 281, nr. 1, § 288, stk. 1, nr. 1, og vabenloven
med famgsel i 2 ar.

Direktoratet for Udl asdi nge udtalte vedrerende spgrgsnélet, omde
i udl andi ngel ovens § 26 nawnte forhold kunne antages at gere en
beslutning om udvisning saxligt bel astende for tiltalte,
f ol gende:

§ 26, nr. 1
Der er intet oplyst der kan begrunde at udvisning bgr undl ades af
de i 8§ 26, nr. 1 nawnte grunde.

§ 26, nr. 2:

Tiltalte har sine to brgdre i Danmark. Han har ingen hustru eller
kegeste her, men derimod to bern pa henholdsvis 10 ar og 3 ar,
hvoraf han kun har kontakt nmed den yngste. Han har en kareste
sant sin gvrige fanmilie i Italien.

§ 26, nr. 3
Tiltalte komtil Danmark som 20 arig, og har sal edes haft sin op-
vakst udenfor Dannark.

§ 26, nr. 4
Forinden indrejsen til Danmark havde han i en 5 arig periode op-
hol dt sig i Tyskl and.

8 26, nr. s5:
Der er intet oplyst, der kan begrunde, at udvisning undl ades af
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de i denne bestemmelse nae/nte grunde.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud for bestandig efter udlaandingelovens 8 22, nr. 2.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til feolge. Retten udtalte
folgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Under hensyn til tidsforlgbet siden 1984, hans begreansede medvirken i det nu
p&damte forhold og den fastsatte straf samt til varigheden af hans ophold her
i landet og tilknytning til Daymak findes tiltalte efter udlaandingelovens 8§

26 at burde frifindes for anklagemyndighedens pastand om udvisning."
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A22.2/nr. 15

Kan: Mand
Fadt den: 3. marts 1967
Nationalitet: Vi et nam

I ndrej setidspunkt: 27. decenber 1982
Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens 8§ 8, jf. 8§ 7, stk. 1
Anvendt udvi sni ngs-

best enmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Arhus den 2. juni 1992 (sag nr. SP 91
40130- 6)

Tiltalte, der wvar vietnamesisk statsborger, var wudrejst af
Vi etnam ned sin fader og 2 bregdre i en bad til Hong Kong, hvor
famlien fik ophold i en flygtningelejr.

Ved telex af 20. decenber 1982 til det danske Ceneral konsul at i
Hong Kong benyndi gedes reprasentationen til at udstede indrejse-
tilladelse til famlien.

Tiltalte indrejste herefter til Danmark den 27. decenber 1982,
hvor han blev neddelt opholds- og arbejdstilladel se ned henblik
pa varigt ophold efter udlandi ngelovens &8 8, jf. & 7, stk. 1.

Ved Arhus rets domaf 2. juni 1992 blev tiltalte ident famngsel i
5 ar for overtraslel se af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1,

1. Ved i en bank i Viby, mnaskeret og ved trussel ned en naskin-
pistol, at have tvunget en bankbestyrer til at udlevere
42.000, 00 kr.,

2. Ved i en bank i Viby, naskeret og ved trussel med en maskin-
pistol, at have tvunget en bankassistent til at wudlevere

29. 270,00 kr.,

3. Ved i en bank i Hgjbjerg, naskeret og ved trussel med en



- 47 -

til dakket geverattrap, at have tvunget en bankassistent til
at udl evere 41.550,00 kr.,

4. Ved i en bank i Hgjbjerg, maskeret og ved trussel ned en til-
dakket geverattrap, sant kniv at have tvunget en bankbestyrer
til at udlevere 18.570,00 kr.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse til brug for sagen af
9. januar 1992 fremgik blandt andet, at tiltalte havde ophol dt
sig i Danmark siden 27. decenber 1982, ligesomtiltaltes fader og
2 brgdre fortsat opholdt sig i Danmark. Det fremgik videre, at
tiltalte havde komet fast sammen nmed en dansk pige i 4 ar, nen
at dette forhold var ophgrt, og at tiltalte havde haft arbejde
som kok pa nogl e kinesiske restauranter og som kokkenedhj & per pa
en fransk restaurant i Arhus.

Tiltalte havde under sit ophold i Danmark géet til danskundervis-
ning og taget 9. klasse som voksenuddannel se. Senere havde han
gdet pa& Teknisk skol e.

Endvidere frengik at tiltalte havde forladt hjenandet som 12-
arig og ikke siden havde varet i |andet, |igesom han ifelge de
foreliggende oplysninger ikke havde famlienmsssig tilknytning til
| andet .

Direktoratet fandt ikke, at der var vasentlig risiko for, at til-
talte ved en tilbagevenden ville blive wudsat for salige
byrdeful de straffeforanstaltninger, eller for dér pa ny at blive
udsat for straf for den samme | ovovertresel se.

Af Flygtni ngenavnets skrivelse af 31. narts 1992 frengi k bl andt
andet, at tiltalte havde udtrykt frygt for, at han ved udvi sning
maske ville blive fangslet, nen at han ikke i gvrigt vidste, hvad
der ville ske med ham

Newnet anferte videre, at det grundlag, somi sin tid havde fort
til, at der neddeltes tiltalte asyl efter udl andi ngel ovens § 8,
jf. 8 7, stk. 1, stadig ville kunne begrunde ophol dstill adel se
efter udlandi ngel ovens § 7. Nownet kunne sél edes ikke udel ukke,
at de vietnanesiske nyndigheder ville wudsadte tiltalte for
reaktioner, der kunne Kkarakteriseres som forfglgelse, ved en
til bagevenden til Vi etnam
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Af en skrivelse af 28. oktober 1991 fra Udenrigsmnisteriet til
Drektoratet for Udlandinge, som blev fremagt under sagen,
fremgi k, endvidere, at det ikke kunne udel ukkes, at asyl sggere,
der havde wudtalt kritik - herunder denonstreret - nod det
vi et namesi ske styre, ville blive hardt straffet for deres
"samfundsfjendtlige virksonhed", hvis de vendte tilbage til Viet-
nam da styret var neget entdleligt overfor kritik.

Det frengik videre heraf, at straffen i tilfade, hvor det
drej ede sig om unge mennesker, ofte ville bestd i internering i
genopdragel seslejr. Andre mulige straffe ville vare harde forhgr
og famgsel sstraf, varigheden heraf kunne ikke opl yses.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
i ndrej seforbud for bestandig efter udl andi ngel ovens 8§ 22, nr. 3,
subsidi et § 22, nr. 2.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte
f ol gende vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Som fegl ge af karakteren af den begdede kriminalitet findes betingel serne for
udvisning efter udlandingelovens 8§ 22, nr. 2, at vae til stede. Tiltaltes
tilhersforhold til det danske sanfund findes imdlertid at vaee af en sadan
kar akt er, at udvisning mi antages at virke salig belastende, jf.
udl andi ngel ovens 8 26, nr. 2, 4 og 5, hvorfor anklagenyndi ghedens pastand om

udvi sning ikke tages til faolge."

Dom afsagt af Vestre Landsret den 15. septenmber 1992 (sag nr. S
1554/ 1992)

Arhus rets domaf 2. juni 1992 blev anket af ankl agenyndi gheden,
der pastod skapelse af straffen og gentog pastanden om
udvi sni ng.

Tiltalte pastod fornmildelse af straffen og stadfastelse for sé
vidt angik spergsnél et om udvi sning.

Retten stadfastede dommen, dog saledes at straffen blev fastsat
efter straffelovens 8§ 288, stk. 2, jf. stk. 1, nr. 1, og udtalte
vedr gr ende udvi sni ngssper gsnél et f gl gende:
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"Af de grunde, der er anfegrt af byretten, tiltrases det, at der ikke er

truffet bestemel se om udvisning."
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A22.2/nr. 16

Kan: Mand
Fadt den: 3 februar 1969
Nationalitet: Statsl gs pal astinenser fra Li banon

I ndrej setidspunkt: 8. juli 1990
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens 8 7, stk. 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl endi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Aalborg den 13. august 1993 (sag nr. 701-
93)

Tiltalte indrejste i Danmark den 8. juli 1990, hvor han indgav
ansggni ng om asyl .

Direktoratet for Udl andinge neddelte den 26. novenber 1990 den
pagad dende afslag pa& ophol dstilladel se efter udl andi ngel ovens §
7.

Den 29. januar 1991 stadfastede Flygtningenawvnet direktoratets
af gar el se.

Den 8. maj 1993 blev tiltalte meddelt opholdstilladel se ned hen-
blik pad varigt ophold i henhold til udl andingel ovens 8§ 7, stk. 1,
jf. lov nr. 144 af 3. marts 1992 om ophol dstill adel se for stats-
| gse pal estinensere fra Libanon.

Ved Aalborg rets dom af 13. august 1993 blev tiltalte idant
famgsel i 3 ar og 6 maneder for

1. Overtrazlel se af straffelovens § 216, stk. 1, jf. 8§ 21, ved i
4 tilfaedde med vold eller trussel omvold at have forsggt at
tiltvinge sig sameje nmed forskellige kvinder, idet han i to
af tilfaddene tramgte ind i kvindernes |ejlighed.

2. Overtraozlel se af straffelovens § 119, stk. 1, ved at have kas-
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tet 3 sten nod 3 politiassistenter, der netop havde foretaget
anhol del se af en asyl ansgger.

3. Overtrazlel se af straffelovens 8§ 123, ved den 23. juli 1992 at
have tildelt en person der var vidne til et af de i nr. 1
navnte forhold passerede, et knytnaweslag i ansigtet.

4. COvertrazlel se af straffelovens § 244, ved den 14. juni 1992 at
have tildelt en person flere knytnaweslag i ansigtet.

5. Overtraslel se af straffelovens § 266, ved den 17. septenber
1991 pa en néde, der er egnet til at frenkalde alvorlig frygt
for eget eller andres liv, helbred eller velfad, at have
truet ned at foretage en strafbar handling, idet han truede
en person ned en hobbykniv, herunder prikkede ham pd skul de-
ren med spidsen af kniven.

6. Overtrazlel se af straffelovens § 264, stk. 1, ved den 14. juli
1992 at have skaffet sig adgang til en lejlighed, hvor han
efterlod et kondom i ndehol dende saal.

7. Qvertrazlel se af straffelovens § 276, ved den 17. juni 1992 at
have stjalet varer til en samet veadi af 134.55 kr.

8. Overtregelse af politivedtagten for Aalborg politikreds 8§ 3,
stk. 1, ved den 22. juli 1992 at have ferdedes i sa spiri-
tuspavirket tilstand, at det gav anledning til forstyrrelse
af den offentlige orden og nmedferte ul enpe for andre.

Tiltalte var tidligere straffet
Ved domaf 8. marts 1991 for tyveri med et bgdeforl &g,

Ved dom af 10. juni 1991 for bl uf exdi ghedskramkel se med fanmgsel i
4 0 dage.

Tiltalte blev i anledning af sagen nental undersggt, |igesom sagen
blev forel agt Retslameradet, somi en erklaing af 15. juni 1993
bl andt andet udtalte, at tiltalte ikke var sindssyg eller nétte
formbdes at have vaget sindssyg pa& tidspunkterne for det
pasi gt ede. Han var tungt begavet. Han var pal astinenser, opvokset
i Libanon wunder borgerkrig og blev som ung involveret i
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guerillaaktiviteter ned efterfglgende fangsling og tortur. Han
var praget af senfglger herfra. Personlighedsmessigt fandtes han
afvigende, kortsynet, inpulsstyret ned tilbgjelighed til at |agge
skyld og ansvar fra sig og ned mangl ende evne til at satte sig i
andres sted. Han havde haft et vist misbrug af hash, beroligende
medi ci n og al kohol og var pavirket pa tidspunktet for nogle af de
pasigtede handlinger, uden at der dog fandtes grund til at
antage, at en abnormrustilstand havde foreligget.

Ret sl ager &det fandt pa denne baggrund, at tiltalte nétte henfgres
til straffelovens § 69, stk. 1. Imdlertid kunne Retsl ageradet
i kke pege pa& foranstaltninger i henhold til samme lovs § 68, 2.
pkt. somnere fornmélstjenlige end straf.

Af Direktoratet for Udl andinges udtalelse i sagen frengar, at di-
rektoratet ikke fandt at varigheden af tiltaltes ophold kunne an-
tages at have givet tiltalte et sadant tilknytningsforhold til
det danske sanfund at dette i sig selv ville gegre en udvisning
sa&ligt belastende for ham

Drektoratet anfegrte videre at tiltalte var ugift og ikke havde
haft nogen kaxreste i Danmark, |igesom han ikke havde bgrn. Han
havde 5 sgskende, hvoraf de 3 var bosiddende i Danmark. Han boede
hos sin broder og dennes famlie. Tiltalte havde aldrig haft
arbejde i Danmark og havde ikke deltaget i sprogundervisning
eller andre kurser i Danmark.

Til spergsmélet om tiltalte ville lide overlast i hjenl andet
eller andre lande, hvor han kunne ventes at tage ophold,
bermez kede direktoratet, at der ikke forela oplysninger i sagen om
en sadan ri siko.

Fl ygt ni ngenaarnet afgav efter udl andi ngel ovens 8 57 en udtal el se
af 23. juni 1993, hvor af bl andt andet frengik, at
Fl ygt ni ngenavnet under sagens behandling havde fundet, at den
pagat dende var onfattet af udl andingelovens § 7, stk. 1. Newnet
stadfastede imdlertid Direktoratet for Udl andi nges afgerel se af
26. novenber 1990, idet nawnet fandt, at Libanon kunne tjene som
ansggerens 1. asylland, jf. udlandingelovens § 7, stk. 3. Efter
Direktoratets for Udl andi nges afgerelse af 8. maj 1992, jf. lov
nr. 144 af 3. marts 1992 8§ 1, fandt Fl ygtni ngenavnet ikke |angere
at  kunne anse Libanon for den pageddendes 1. asyl | and.
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Fl ygt ni ngenavnet havde inidlertid ikke grundlag for at antage, at
den pagat dende ville risikere forfal gel se ved en udsendel se til
Li banon.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning af
Danmark ned indrejseforbud get dende for bestandig efter udl andin-
gelovens 8 22, nr. 2, jf. 8§ 49, stk. 1.

Tiltalte anferte overfor anklagerens pastand om udvisning bl andt
andet, at han kunne forventes at blive forfulgt, hvis han vendte
tilbage til Libanon.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Under hensyn til, at tiltalte blandt andet er blevet demt for fire tilfadde
af forspg pa voldtasgt, og da han tidligere er demt for blufaerdighedskraankelse,
findes betingelserne for udvisning i medfer af udlaandingelovens & 22, nr. 2,
at vage opfyldt. N& der endvidere henses til, at der ikke findes at foreligge
modhensyn, som anfgrt i udlaandingelovens & 26, hvorved retten isaar har lagt

vagt pad, at tiltalte ogsd har familie i Libanon, og idet der efter det fore-

liggende ikke kan anses at vage fare for, at tiltalte vil lide overlast, sa-
fremt han tager ophold i Libanon, tages anklagemyndighedens pastand til
folge. "

Don afsagt af Vestre Landsret den 16. november 1993 (sag nr. S
1928/1993)

Aadaborg rets dm af 13. august 1993 blev anket af tiltalte, der
pastod delvis frifindelse og isvrigt formildelse af straffen samt
frifindelse for pastanden om udvisning med indrejseforbud.

Anklagemyndigheden péastod domfaddelse samt skaarpel se.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, a han ikke kunne
flytte tilbage til Libanon. Han havde ingen uddannelse, han kunne
bruge i Libanon. Hans maor og en bror bor i Libanon, og han var
bange for at blive arresteret, fordi nogle fra hans gruppe, der
deltog i aktioner nod syrerne, fortsat var pa fri fod i Libanon.
Han oplyste videre, at han havde tre brgdre, der er bosiddende i
Jylland, heraf to i Aaborg. De havde alle tre besogt ham i ar-



resten.

Retten stadfastede byrettens dom Vedrerende spergsnmalet om ud-
visning udtalte retten:

"Af de grunde, der er anfert af byretten, og idet |andsretten yderligere be-
meg ker, at de fire forhold af forsgg p& voldtagt, somtiltalte ved denne dom
er kendt skyldig i, i sig selv findes tilstrakkelige til at anse vedhol den-
hedskriteriet i udleandingelovens § 22, nr. 2, for opfyldt, tiltreses det, at

tiltalte udvises af Danmark med indrejseforbud for bestandig."”
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A22.2/nr. 17

Kan: Mand
Fgdt den: 10. juli 1958
Nationalitet: Sydaf ri ka

I ndrej setidspunkt: 1. oktober 1984
Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 7, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom af sagt af @stre Landsret den 22. novenber 1993 (sag nr. S

1814-93 /navningesaq)

Tiltalte, der var sydafrikaner, indrejste i Danmark den 1. okto-
ber 1984 .

Ved beslutning af 29. august 1985 neddelte Flygtni ngenanet til-
talte opholdstilladel se efter udlandingelovens 8 7, stk. 1, nr.
2.

Ved @stre Landsrets dom af 22. novenber 1993 blev tiltalte idem
famgsel i 3 ar for overtraslel se af straffelovens § 191, stk. 2,
jf. stk. 1, 1. pkt., ved i oktober 1992 at have deltaget i ind-
smugl i ng af 245 gram heroi n.

Tiltalte var tidligere straffet

1. Ved Kgbenhavns Byrets domaf 20. marts 1987 efter straffelo-
vens 88 216, stk. 1, 224, jf. 216, stk. 1, 244, stk. 4, jf.
stk. 2 og 3 og 266, ned famgsel i 1 & og 10 néneder.

2. Ved samre rets domaf 7. februar 1990 efter straffelovens §
216, stk. 1, jf. & 21, ned en fadlesstraf af famgsel i 1 ar

og 8 maneder.

Tiltalte blev pragvel gsl adt den 7. decenber 1990 ned en reststraf
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pa 204 dage og en prevetid pd 2 ar.

Der blev i forbindelse ned sagen afgivet udtalelser om udvis-
ni ngsspergsnél et af Direktoratet for Udl andinge den 16. narts
1993 og af Flygtni ngenavynet den 5. juli 1993.

Direktoratet for Udl andinge udtalte blandt andet at der efter di-
rektoratets opfattelse ikke var oplysninger i sagen der talte
for, at pastand om udvi sning burde undl ades under henvisning til
udl andi ngel ovens § 26.

Af Fl ygtni ngenaasnets udtalelse frengik, at tiltalte under asylsa-
gen som asylnotiv havde henvist til, at hele hans famlie blev
drabt i april 1984 under uroligheder i Sangatonradet i Soweto.
Han havde selv set ligene af famlienmedl enmerne og var sikker pa,
at ingen af dem havde overlevet. Tiltalte undgik selv at blive
drabt, fordi han havde varet pa fiskeri i en nearliggende flod,
nmens urolighederne fandt sted.

Fl ygt ni ngenaarnet fandt ikke, at det asylretlige grundlag, som
havde fert til, at den paged dende var blevet neddelt asyl, idag
kunne antages at ville kunne begrunde ophol dstill adel se i medfar
af udl andi ngel ovens § 7.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen péastand om udvi sning ned
i ndr ej sef orbud get dende for bestandig, jf. udl andi ngel ovens § 22,
nr. 2, jf. 8 32, stk. 1.

Retten tog pastanden omudvisning til felge, og anferte fal gende:
"Der er afgivet 19 stemmer for at tage udvisningspastanden til
fol ge i nedfgr af udl andi ngel ovens § 22, nr. 2, nedens der er af-

givet 5 stemmer for at frifinde tiltalte for wudvisningspa-
standen. "

Dom af sagt af Hgjesteret den 7. april 1994 (sag nr. | 440/1993)

Zstre Landsrets dom af 22. novenber 1993 blev af tiltalte anket
med pastand om fornildelse af den idente straf og frifindelse for
past anden om udvi sni ng.
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Anklagemyndigheden nedlagde pastand om skagpelse & den idamte
straf og stadfeestelse af bestermmmelsen om udvisning.

Hgjesteret nedsatte den af landsretten fastsatte straf til faang-

o

sel i 2 & og 6 maneder.

Hgjesteret udtalte vedrgrende udvisningsspargsmalet felgende:

"Tre dommae ... finder ikke grundlag for at opheseve bestemmelsen om udvisning.
(To dommae) finder, a kravet om at udlaandingen vedholdende skal have begaet
grov kriminalitet, jf. udlaandingelovens & 22, nr. 2, ikke er opfyldt. Vi lasg-

ger herved navnlig vesgt pa, at forholdene er begdet over et forholdsvis langt,

tidsrum, og at det nu pddemte forhold er af en helt anden art end de tidlige-

re.

Vi stemmer derfor for at frifinde tiltalte for pastanden om udvisning.”

Hgjesteret tog herefter udvisningspastanden til folge.
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A22.2/nr. 18

Kan: Mand
Feodt den: Uopl yst
Nationalitet: I ran

I ndrej setidspunkt: 29. septenber 1987

Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 7, stk. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl emdi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Ringsted den 4. naj 1993 (sag nr. SS 7/93)

Ved Ringsted rets dom af 4. nmaj 1993 blev tiltalte, der var
iransk statsborger, ident famgsel i 2 ar for
1. Overtraglel se af straffelovens 8§ 191, jf. lov omeuforiserende

stoffer, jf. lovbekendtgegrelse nr 391 af 21. juli 1969 § 3,
stk. 1, jf. 8 1, jf. indenrigsmnisteriets bekendtgerel se nr.
559 af 9. novenber 1984 om euforiserende stoffer § 27, stk.
1, jf. & 2, stk. 2, jf. liste A, nr. 2, ved over 2 perioder
fra 1991 til 1992 i alt at have indkgbt ca. 65 gram heroin og
videresol gt dette ned en fortjeneste pa sal get pa 10.000 kr.

Overtreaglel se af straffelovens § 191, jf. lov omeuforiserende
stoffer, jf. Ilovbekendtgerelse nr 391 af 21. juli 1969 § 3,
stk. 1, stk. 2, jf. & 1, jf. indenrigsmnisteriets be-
kendtgegrelse nr. 559 af 9. novenber 1984 om euforiserende
stoffer § 27, jf. 8§ 2, bilag liste A, nr. 1, ved i perioden
fra april-maj til august 1992 sanmen ned to andre, som betalt
kurér at have indkgbt 15-17 kg hash for en pris af 21.000-
23.000 kr. pr. kg, og have udfert hashen til Norge, hvor den
bl ev videresol gt for 50.000 kr. pr. Kkg.

Overtragel se af straffelovens 8 191, jf. lov om euforiserende
stoffer, jf. |lovbekendtgerelse nr 391 af 21. juli 1969 § 3,
jf. 8 1, stk. 2, jf. indenrigsmnisteriets bekendtggrelse nr.
559 af 9. novenber 1984 om euforiserende stoffer § 27, jf. §
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2, bilag liste A, nr. 1, ved i perioden fra slutningen af
august néned til ultino 1992 at have indkgbt 6 kg hash i
"Christiania" i Danmark for 21.000-23.000 kr. pr. kg, og ned
kurér at have udfert hashen til Norge, hvor han videresolgte
den for 50.000 kr. pr. Kkg.

4. Overtraglelse af lov nr. 297 af 22. april 1992 § 1, jf. radio-
bekendtgerel se nr. 126 af 18. marts 1993 § 2, stk. 1, ved pa
sin bopad igennem nogen tid at have oprettet og veret i
besi ddel se af en scanner saledes, at det var muligt at aflyt-
te politiets notorol a-radioer sant biltelefoner.

5. Overtraglel se af vabenlovens § 1, stk. 1, nr. 2 og 8§ 4, stk.
2, nr. 1, jf. bekendtgegrelse nr. 438 af 19. juli 1988 § 9,
stk. 1, nr. 1, ved igennem nogen tid pd sin bopa uden
tilladel se at have besiddet 1 butterflykniv og 2 dol ke ned
bl adl angder pa henholdsvis 16 og 18 cm sam 130 skarpe skud
til pistol.

6. Overtramlelse af lov om euforiserende stoffer, |jf. |ovbe-
kendtgegrel se nr 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jf. 8§ 1,
stk. 2, jf. indenrigsmnisteriets bekendtggrelse nr. 559 af

9. novenber 1984 om euforiserende stoffer & 27, stk. 1, jf.
stk. 2, jf. bilag liste A, nr. 1, ved i 1992 pa sin bopa at
have forbrugt 20 gram hash.

Tiltalte var tidligere straffet

Ved Ringsted rets domaf 29. marts 1993 efter straffelovens § 245
med famgsel i 3 néneder.

Der blev under sagen fremagt udtalelse fra Drektoratet for Ud-
| andi nge og Fl ygt ni ngenawnet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om at tiltalte
udvi stes ned indrejseforbud for bestandig.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Det lagges til grund, at tiltalte, der indrejste i Danmark den 29. septenber

1987, nu har opholdstilladel se uden tidsbegraasning i henhold til udl andinge-



lovens 8 7, stk. 2.

Spergsmdlet om udvisning skal derfor afgeres efter lovens 8 22. Under hensyn
til karakteren og omfanget af de af tiltalte begdede lovovertraedelser findes
de at kunne karakteriseres som vedholdende grov kriminalitet, der er omfattet

af lovens § 22, nr. 2.

Det bedenmes herefter, om nogen af de i lovens &8 26, nr. 1-5 naevnte forhold

ved udvisning ma& antages at virke sazlig belastende for tiltalte. Tiltalte og

dennes forsvarer har fremhaevet omstaendigheder som neaynt i 8 26, nr. 2 og nr.
5.

For s& vidt angd&r 8 26, nr. 2 finder retten under hensyn til, at tiltaltes
aggtefadle ... er marokansk statsborger og kun har opholdstilladelse i Danmak

til den 22. mg 1993 samt til det oplyste om tiltaltes og hendes problematiske
aggteskab, ikke at der foreligger siddanne belastende forhold, at udvisning ikke

bar kunne ske.

At tiltailte har en storebroder, der er dansk statsborger, og lillebroderen
som han kun har vaget et darligt forbillede for samt haft skadelig ind-

flydelse pd, findes ikke at kunne fgre til et andet resultat.

For sa vidt angdr 8 26, nr. 5 findes det ikke godtgjort endsige sandsynlig-
gjort, at tiltalte ved udvisning vil lide overlast af den i bestemmesen neevn-

te karakter.
I overensstemmelse hermed finder retten grundlag for udvisning af tiltalte

og bestemmer i henhold til lovens 8 32, stk. 1, at der meddeles tiltalte ind-

rejseforbud for bestandig.”

Dom afsagt af @stre Landsret den 1. september 1993 (UfR 94.550 H)

Ringsted rets dm a 4. mg 1993 blev anket af tiltalte mad p&
stand om frifindelse for si vidt angdr pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden péastod stadfaestel se.

Tiltalte forklarede yderligere blandt andet, at han nu var blevet
kristen. Hen blev dgbt den 31. mg 1993. Han havde genem laangere
tid overvejet at konvertere, fordi han mener, at Idam har skadet
Iran. Hans foraddre og seskende e fortsat shiamuslimer, men de



er ikke saligt religiagse.

Tiltaltes hustru forklarede bla., at hun kom til Danmark i mgj
1991 og indgik agteskab med tiltalte i juli 1991. De havde i sep-
tenmber 1992 nogle indbyrdes problemer, fordi tiltalte ofte kom
sent hjem om natten, nmen samivet har ikke varet ophavet. Hun
el sker sin mand og gnsker at fortsastte agteskabet.

Landsretten stadfastede domen, og udtalte fglgende vedrgrende
udvi sni ngspast anden:

"Landsretten tiltragler, at de af tiltalte begdede |ovovertraalel ser nd karakte-
ri seres somvedhol dende grov krininalitet. Uanset at det né lagges til grund,
at tiltalte og hans hustru agter at fortsatte samivet, og uanset at tiltalte
efter byretsdormen har |adet sig degbe, tiltraeles det, at udvisningen ikke kan
antages at virke sazligt belastende for ham jf. udl andingel ovens § 26, nr. 2

og nr. s.v

Dom af sagt af Hgjesteret den 21. april 1994 (sag nr. |1 88/1994)

@stre Landsrets dom af 1. septenber 1993 blev anket af tiltalte
med pastand om frifindel se for pastanden om udvi sning.

Ankl agenyndi gheden pastod st adf ast el se.

Det blev under ankesagen oplyst, at tiltalte ved dom afsagt af
Mal np Ti ngsret den 29. decenber 1992, var blevet idem fangsel i
8 maneder for "forberedelse til ulovlig tvang" og "forsgg pa va-
resmugling", ved den 2. decenber 1992 sammen ned en nedger ni ngs-
mand, at have forsggt at indsnugle en pistol med skarpe skud til
Sverige, hvor tiltalte havde til hensigt at opsegge, en person i en
lejlighed i Malnmg for med pistolen at true denne til at udlevere
40.000 norske kroner. Det blev ved dommen bestenmt at straffen
skul | e af sones i DanmarKk.

Det fremgar videre af sagen, at direktoratet for Udl andi nge den
6. septenber 1993 havde truffet afgerelse om at opholdstilla-
delsen for tiltaltes hustru ikke kunne forlanges. Afgerel sen blev
pakl aget til Indenrigsmnisteriet, der satte sagen i bero pd den
endel i ge afgerel se af spegrgsnél et omudvisning af tiltalte.
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Af Flygtningenaevnets udtalelse til brug for rettens behandling af
sagen fremgik bl.a., at det er naevnets praksis ikke at give asyl
til iranske statsborgere, blot fordi de pagsddende under opholdet
1 Damak konverterer til kristendommen.

Under sagen blev endvidere fremlagt erklaaing om personundersg-
gelse af tiltalte fra kriminalforsorgen i Odense specielt an-
gdende dennes tilknytning til Danmark.

Hgjesteret stadfeestede domman, nmad dissens.

3 dommeae udtalte fglgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"VWi tiltreeder, at betingelserne for udvisning i medfer af udlaandingelovens 8§
22, nr. 2, er til stede, og at der ikke foreligger forhold som nsevrt i lovens
8 26, der kan begrunde, at udvisning undlades. Vi gsemmer derfor for at stad-

feeste dommen.”

2 dommeae udtalte:

"Vi finder, at betingelserne for udvisning efter udlaendingelovens § 22, nr. 2,
ikke er til stede. Vi lamgger herved navnlig vamgt pd, at tiltalte ikke tidlige-
re var straffet, da forholdene blev begdet, og pa stgrrelsen af den samlede
straf, tiltalte er idemt i denne sag og ved dommen af 29. marts 1993. Vi stem-

mer derfor for, at frifinde tiltalte for pastanden om udvisning."



A22.2/nr. 19

Kan: Mand
Fodt den: 20. oktober 1951
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: 10 nmaj 1969
Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr anset ophol dstil | adel se
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens 8§ 22, nr. 2 og 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 15. oktober 1993 (sag nr. S
2591-93 /n=vningesaq)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste i Danmark i
1969.

Ved @tre Landsrets dom af 15. oktober 1993 blev tiltalte idant
famgsel i 9 ar for overtrazlel se af:

1. Straffelovens § 191. stk. 2, jf. stk. 1, 2. pkt., ved i 1988
at have nodtaget ca 4 kg heroin ned henblik pa videreoverdra-
gelse og i 1991 at have indsnmuglet ca. 1.750 g heroin fra
Tyrkiet til Danmark,

2. Straffelovens § 191, stk. 1, ved i 1988 at have solgt 200 g
nor fi nbase, og

3. Straffelovens § 266, ved i 1989 at have udtalt til to per-
soner at han ville skyde dem og deres datter, safrent de
"sagde noget".

Tiltalte oplyste om sine personlige forhold, at han komtil Dan-
mark i 1967 og - bortset fra en 2-arig periode, hvor han aftjente
sin veenepligt i Tyrkiet - havde boet i Danmark siden da. Tiltal-
te forklarede videre, at han var gift i Tyrkiet, hvor hans kone
0og bgrn boede. Han havde altid haft arbejde i Danmark. Han talte
dansk, nen ikke s& godt som en dansker.
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Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning i
medfar af udlaendingelovens 8 22, nr. 2 og 3.

Retten tog péastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fgl-
gende vedrgrende udvisningspastanden:

"I medfer af udlaendingelovens &8 22, nr. 2 og 3 tages den nedlagte pastand am,

at ... tiltalte udvises med indrejseforbud for bestandigt, til falge.”

Don _afsagt af Hgjesteret den 5. mg 1994 (sag nr. 1l 417/1993)

Ostre Landsrets dm af 15. oktober 1993 blev anket af tiltalte
mad pastand om formildelse og frifindelse for pastanden om ud-
visning.

Anklagemyndigheden péastod skaapelse.

| Direktoratet for Udlaandinges udtalelse af 9. juli vedrgrende
udlaandingelovens 8 26 anfgrtes blandt andet:

"(Tiltalte), der siden indrejsen i Daywak i 19689 Igbende har vaget i
beskageftigelse, er indehaver af en restaurant i Kgbenhavn.

(Tiltalte) indrejste her til landet, da han var 17 & gammd. Pagaddende har
sdledes haft hele sin opvakst i Tyrkiet, hvor han ogsd har af tjent sin
vaanepligt, ligesom pagsddende fortsat besidder en landgendom i hjemlandet.

(Tiltaltes) amgtefadle ..., san padgaddende har vaget gift med siden den 13.
november 1970, og parrets 4 fadles bern er bosiddende i Tyrkiet, og tiltalte
har fortsat kontakt til disse, idet han hvert & tager pa et laashgere ophold i

Tyrkiet hos familien.

Til trods for tiltaltes langvarige ophold her i landet, finder direktoratet,
at pdgaddende fortsat har en sddan stagk tilknytning til Tyrkiet, at der under
henvisning til arten og grovheden af den begdede forbrydelse, ber nedlasgges

pastand om udvisning i sagen.”

Til stotte for frifindelse for udvisningspastanden henviste til-
talte til sit mangedrige ophold i Danmark. Tiltalte gjorde endvi-
dere galdende, a der foreld forhold, som i medfer af udlaandinge-
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lovens 8 26, nr. 5 og art. 3 i Den Europasdaske Menneskeret-
tighedskonvention burde fere til, at udvisning skulle undlades,
idet det métte paregnes, at tiltalte i tilffadde af udvisning vil-
le blive idant en betydelig yderligere frihedsstraf for de same
forhold. Endvidere anforte tiltalte, a det i forbindelse med an
tale af sagen i dansk og tyrkisk presse var blevet hsevdet, at
tiltalte havde haft forbindelse maed den kurdiske organisation
KK, og at tiltalte i tilfadde af udvisning derfor risikerede at
blive udsat for overgreb.

Hgjesteret, der under henvisning til tiltaltes centrale placering

s forhandler af heroin, forhgjede straffen til feangsel i 10 ar,
udtalte vedrgrende udvisningspastanden fglgende:

"Det tiltreedes, at betingelserne for udvisning af ... tiltalte ... i medfar af

de af landsretten citerede bestemmelser i udlaandingeloven er opfyldt.

Under hensyn til arten og grovheden af den begdede kriminalitet findes
hverken varigheden af ... tiltaltes ophold i Daxmak ... mad tilstraekkelig
vaggt at tale imod udvisning. Efter det foreliggende og nar tillige henses til
den beskyttelse, der folger af udlaandingelovens & 31, finder Hgjesteret, at
heller ikke bestemmelserne i lovens 8 26, nr. 5, og Menneskerettighedskonven-

tionens art. 3 er til hinder for, at der traffes bestemmelse om udvisning.”
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A22.2/nr. 20

Kan: Mand
Fadt den: 28. marts 1963
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrejsetidspunkt: 14. decenber 1980
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 3
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl emndi ngel ovens § 22, nr. 2 og 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 15. oktober 1993 (sag nr. S

2591-93/navningesaq)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste i Dannark den
14. decenber 1980. Tiltalte blev efterfgl gende nmeddelt ophol ds-
tilladel se i nedfgr af udlandingelovens 8 9, stk. 1, nr. 3. Den
15. januar 1986 blev tiltalte neddelt tidsubegranset ophol dstil-
| adel se.

Ved @stre Landsrets dom af 15. oktober 1993 blev tiltalte ident
famgsel i 7 &r for overtraalel se af straffelovens § 191, delvis
jf. 8 21 og for overtraael se af straffelovens § 191, stk. 1, ved
i 1991 at have indsnuglet ca. 1.750 g heroin fra Tyrkiet til Dan-
mark, ved i 1992 at have indsnuglet ca. 500 g heroin fra Tyskland
til Danmark og ved i en periode nellem 1987 og 1991 flere gange
at have handl et ned ikke over 200 g heroin.

Tiltalte oplyste i forbindelse ned sagen om sine personlige for-
hol d bl andt andet, at han komtil Danmark i 1980, og at han havde
et barn p4 8 ar nmed en dansk kvinde, nmed hvem han havde boet sam
nen siden 1983. Han havde altid haft arbejde. Tiltalte talte og
forstod dagligdags dansk.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning i
medf gr af udl amdi ngel ovens § 22, nr. 2 og 3.

Retten tog pastanden til fglge. Retten udtalte fgl gende vedrgren-



de udvisningspastanden:
"Der er afgivet 15 stemmer for at tage pastanden om at ... tiltalte udvises
nmed indrejseforbud for bestandigt til fglge, jf. udlandingelovens §8 22, nr. 3,

og 9 stemmer for at undl ade at tage pastanden til falge.

Der afsiges domefter stemeflertallet.”

Dom af sagt af Hgj esteret den 5. naj 1994 (sag nr. |1 417/1993)

stre Landsrets dom af 15. oktober 1993 blev anket af tiltalte
med pastand om formldelse og frifindelse for pastanden om ud-
vi sning.

Ankl agenyndi gheden péastod skae pel se.

Direktoratet for Udl amdinge oplyste i en udtalelse af 6. maj 1993
vedr gr ende udl amdi ngel ovens § 26 bl andt andet f gl gende:

"(Tiltalte) har under sit ophold i Danmark haft dels en kgbmandsforretning,

somnu er blevet solgt, og dels en tyrkisk klub, somer ved at blive solgt.

(Tiltaltes) foreddre og to brgdre bor i Danmark, nmens to sgstre bor i hen-

hol dsvis Schwei z og Tyrkiet.

Tiltalte har siden 02.11.1984 ned undtagel se af en kortere periode i 1988

boet sammen med en dansk kvinde, ned hvem han har en datter pd 7 ar.

Tiltaltes forhold til foradrene har varet darligt, siden han flyttede sammen

med ... , idet familien gnskede, at han skulle giftes nmed en tyrkisk pige.
(Kvinden) har under sigtedes varetagtsfangsling hawet deres sanliv.

Sigtede komtil Danmark i 1981 i en alder af 18 &r, og har gennengdet hele sin

skol euddannel se i Tyrkiet.

Sigtede har flere gange siden 1987 veret i Tyrkiet bade ned og uden sin sam

lever, ligesomtiltalte har famlie i Tyrkiet.

Sammenfattende er det direktoratets opfattel se, at sigtede, uanset hans for-

s dre og to sgskende er bosiddende i Danmark, sant at sigtedes sanl ever gennem
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flere & og sigtedes datter bor i Danxmak, ikke har nogen saerskilt tilknytning
til det danske samfund, og n&r henses til grovheden af den kriminalitet, der
er rejst sigtelse for, finder direktoratet, a der ber nedlasgges pastand om

udvisning.”

Til stotte for frifindelse for udvisningspastanden henviste til-
talte til sit mangedige ophold i Daymak og sin familiemaessige
tilknytning til personer bosat i Dawmak. Tiltalte gjorde end-
videre gaddende, a der foreld forhold, sm i medfer af udlaandin-
gelovens 8§ 26, nr. 5, og art. 3 i Den Europagske Menneskerettig-
hedskonvention burde feare til, at udvisning skulle undlades, idet
det méatte péregnes, at tiltalte i tilfadde af udvisning ville
blive ident en betydelig yderligere frihedsstraf for de same
forhold. Endvidere anfearte tiltalte, at det i forbindelse med am
tale af sagen i dansk og tyrkisk presse var blevet hoavdet, at
tiltalte havde haft forbindelse nmed den kurdiske organisation
KK, og at tiltalte i tilfadde af udvisning derfor risikerede at
blive udsat for overgreb.

Hgjesteret stadfsestede landsrettens dom Retten udtalte falgende
am udvi sningsspgrgsmal et:

"Det tiltreedes, at betingelserne for udvisning af (de) tiltalte ... i medfer
af de af landsretten citerede bestemmelser i udlaandingeloven er opfyldt. For
s& vidt angar tiltalte .. findes tillige betingelserne efter lovens 8 22, nr.
2, at vage til stede. Under hensyn til arten og grovheden af den begdede kri-
minalitet findes hverken varigheden af (de) tiltaltes ophold i Damak eller
tiltalte ... familiemaessige tilknytning til herboende med tilstraekkelig vaagt
at tale imod udvisning. Efter det foreliggende og nar tillige henses til den
beskyttelse, der fealger af udlaandingelovens 8 31, finder Hgjesteret, at heller
ikke bestemmelserne i lovens &8 26, nr. 5, og Menneskerettighedskonventionens
art. 3 er til hinder for udvisning. Hgjesteret tiltreeder herefter dommas be-

stemmelser herom.”



A22.2/nr. 21

Kan: Mand
Fodt den: 7. august 1952
Nationalitet: Par ki st an

I ndrej setidspunkt: Den 7. august 1971
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl andi ngel ovens § 22, nr. 2 og 3

Dom af sagt af @stre Landsrets 15. afdeling den 28. juni 1994 (sag
nr. S 0794-94)

En 42-arig mandlig statsborger fra Parkistan indrejste i Danmark
den 7. juni 1971, og tog ophol d hos sin angivelige fader.

Pagad dende bl ev den 15. oktober 1971 tilneldt fol keregistret.

Pagad dende bl ev meddelt tidsubegramset ophol dstilladel se den 26.
april 1976.

Ved dom af 28. juni 1994 afsagt af @tre Landsrets 15. afdeling
bl ev den pagad dende ident en straf af famgsel i 5 ar for overtree
del se af :

1. Straffelovens 8§ 191, stk. 2, jfr. stk. 1, 1. pkt., ved fra
slutningen af juli mdned 1993 til sin anhol del se den 10. au-
gust 1993 i forening ned en nedtiltalt ned henblik pa videre-
overdragel se at have vazet i besiddelse af 925 gram heroin,

09

2. Straffelovens 8§ 191 a, ved fra foraret 1993 til begyndel sen
af august m@ned 1993 af nedtiltalte ad flere gange at have
nodtaget i alt ca. 210.000 kr. somtiltalte dels foranstal-
tede, at han selv og en anden nmand vi derebefordrede til ned-
tiltaltes famlienedlemmer i Parkistan, og dels foranstalte-
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de, at ovennante nand opbevarede i sin kiosk i Reventl owsga-
de i Kgbenhavn for nedtiltalte. Tiltalte vidste eller for-
nodede at pengene var erhvervet ved nedtiltaltes overtraael se
af straffelovens § 191.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, at han kom til

Danmar k som gastearbejder i 1971. Hans fader boede pa det tids-
punkt i Danmark. Tiltalte havde ingen uddannel se, og han fik ar-
bejde efter at have opholdt sig 2 ar i Danmark. Ved anhol del sen

var han i arbejde pa en skole som | andti dsl edig.

I 1977 blev han gift med en parkistaner, somefter 2 ar flyttede
til Danmark. Sammren har de 4 bern pa 11, 12, 13 og 14 ar. Tiltal-
tes foraddre, en broder og en fater bor |igeledes her i |andet.

Direktoretet for Udl andi nge udtalte, at der uanset de navnte per-
sonlige forhold, henset til at den pagad dende vedhol dende havde
begdet grov kriminalitet, sant arten af denne krinmnalitet, var
grundlaig for at nedl egge pastand om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedlagde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Dannmark med indrejseforbud gat dende for bestandig,
jfr. udledingel ovens 8 49, stk. 1, jfr. 8 22, nr. 2 og 3, og 8§
32, stk. 1.

Retten tog ikke pastanden onm udvisning til fglge. Retten anfarte
f ol gende vedr grende besl utni ngen:

" Wdvi sni ngspést anden tages ikke til falge.”
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A22.2/nr. 22

Kan: Mand
Feodt den: 11. juli 1960
Nationalitet: Iran

I ndrej setidspunkt: Uopl yst

Ophol dsgrundl ag: Udl e:di ngel ovens 8 7, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom af sagt af retten i Tender den 30. maj 1994 (sag nr. 45/94)

Ved Tender rets domaf 30. naj 1994 blev tiltalte, der var iransk
statsborger, idemt famgsel i 3 & som fadlesstraf for overtrae
del se af straffelovens § 191, jf. tildels 8 23, jf. lov omeufo-
riserende stoffer, jf. |ovbekendtgerelse nr 391 af 21. juli 1969
8§ 1, jf. 8 3, jf. Sundhedsninisteriets bekendtggrel se nr. 698 af
31. august 1993 § 2, jf. & 27, jf. bilag 1, liste A, nr. 3, ved
at have indfegrt og nedvirket til indfegrelse af ialt 145-150 gram
heroin, hvoraf ikke under 37 gramblev videresol gt.

Tiltalte var tidligere straffet, senest
Ved Vestre Landsrets dom af 30. septenber 1991 for overtrae
del se af straffelovens § 191, sant udl andi ngel ovens § 59,
stk. 3, jf. tildels straffelovens 8 21 og fardsel slovens §

67, stk 2, nmed famgsel i 2 ar.

Tiltalte var progvelgsladt fra afsoningen af denne dom med en
reststraf pa 369 dage og prevetid i 2 ar.

Tiltalte forklarede under sagen, at han havde en dansk veninde,

men at han i e@vrigt havde en ringe tilknytning til det danske
sanfund. Tiltaltes nmor og en bror boede i Iran. Tiltalte frygtede
forfeal gel se ved til bagevenden til Iran.

Direktoratet for Udl endinge indstillede i sin udtalelse i sagen,
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at der, pa baggrund af den tidligere begdede kriminalitet, blev
nedl agt pastand om udvisning i nedfer af udl andi ngel ovens § 22,
nr. 2.

Fl ygt ni ngenavnet henviste i sin udtalelse til en tidligere udta-
l el se afgivet under den tidligere straffesag, hvoraf frengik, at
det ikke kunne udel ukkes, at den pagat dende ville blive udsat for
forfal gel se ved til bagevenden til Iran.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"ldet retten sagligt har lagt vemt pd, at tiltaltes krinminalitet har udstrakt
sig over ialt 12 ture, og da der isax er lagt vemt pd, at disse forhold er
bl evet pébegyndt ganske kort tid efter tiltaltes provel gsl adel se fra afsonin-
gen af en |angerevarende frihedsstraf for ganske ligeartet krimnalitet, fin-
des tiltalte som beskrevet i udlandingel ovens § 22, nr. 2 at have begdet ved-
varende grov krininalitet, hvorfor den af anklagenyndi gheden nedl agte pastand

om udvi sning ned indrejseforbud for bestandig tages til fglge."

Dom af sagt af Vestre Landsret den 15. septenber 1994 (Sag nr. S
1436- 94)

Tender rets dom af 30. maj 1994 blev anket af tiltalte med pa-
stand om form | delse og frifindel se for pastanden om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden péastod st adf ast el se.

Tiltalte gjorde til stgtte for sin pastand omfrifindel se for ud-
vi sni ngspast anden gead dende, at betingel serne i udl andi ngel ovens §
22, nr. 2, ikke var opfyldt. For det tilfadde, at betingel serne i
§ 22, nr. 2, nmtte anses for opfyldt, gjorde tiltalte gat dende,
at hans psykiske og fysiske tilstand feorte til, at udvisning bur-
de undl ades i nedf gr af udl aadi ngel ovens 8§ 26, nr. 1, |igesomder
burde teiges hensyn til tiltaltes tilknytning til Danmark og til,
at det ikke kunne afvises, at tiltalte ved en tilbagevenden til
Iran ville blive udsat for forfglgelse, hvorfor udvisning burde
undl ades i medf gr af udl andi ngel ovens § 26, nr. 5.

| en i medfegr af udlandi ngel ovens 8§ 57 indhentet udtalelse hen-
hol dt Fl ygt ni ngenawnet sig til sin tidligere udtalelse, hvoraf
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blandt andet fremgik, at neavnet fandt, at det grundlag, som i sin
tid havde fart til, at den pagsddende blev medddt asyl efter ud-
laandingelovens 8 7, stk. 1, nr. 2, ogsA idag ville kunne begrunde
opholdstilladelse i medfar af udlaendingelovens 8 7. Da forhold
at tiltalte var udeblevet fra genindkaldelse til militaartjeneste,
fandtes dog ikke i sig selv at indebage, a han var omfattet af
udlaandingelovens 8 7, stk. 1, nr. 2.

Neamat fandt sdledes ikke at kunne udelukke, at de iranske nmy
digheder ville uds=date tiltalte for reaktioner, der kunne karak-
teriseres s forfelgelse, ved tilbagevenden til Iran.

Landsretten stadfsestede byrettens dom og udtalte fglgende vedro-
rende udvi sningsspargsmal et:

"Det tiltreedes, at betingelserne for udvisning i medfer af udlaandingelovens §

22, nr. 2, er opfyldt.

De for landsretten foreliggende oplysninger om tiltaltes personlige forhold
findes ikke at give tilstraekkeligt grundlag for at statuere, at forhold =som
neevynt i udlaendingelovens 8 26, nr. 1, foreligger med en s&dan styrke, a de

taler imod udvisning af tiltalte.

Efter det foreliggende og under hensyn til den beskyttelse, der for tiltaltes
veckommade folger af udlaandingelovens & 31, finder landsretten heller ikke,

at de af tiltalte pdberdbte asylretlige hensyn - risikoen for forfglgelse -
kan fore til, at udvisning bar undlades i medfer af udlaendingelovens 8 26, nr.
5.

Herefter, og da der heller ikke igvrigt findes at foreligge forhold som nse/mt

i udlaandingelovens & 26, stadfaester landsretten i det hele dommen”
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A22.2/nr. 23

Kan: Mand
Fodt den: 15. nmaj 1952
Nationalitet: Iran

Indrej setidspunkt: 13. oktober 1984
Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens § 7, stk. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom af sagt af Kgbenhavns Byret den 29. juni 1994 (sag nr.
13242/ 1994)

En 42-arig mandlig statsborger fra Iran indrejste i Dannmark den
13. oktober 1984. Den 28. juni 1985 neddel tes den pagad dende op-
hol dstilladel se i Danmark ned henblik pa varigt ophold i mnedfer
af udl emdi ngel ovens § 7, stk. 2. Tilladel sen meddel tes forel gbi gt
indtil den 30. oktober 1989. Den 31. januar 1990 bl ev pagad dende
neddelt tidsubegramset opholdstilladelse i nmedfgr af udl andi nge-
lovens 8 7, stk. 2.

Ved dom af sagt af Kgbenhavns Byret den 29. juni 1994 blev tiltal-
te idemt famgsel i 3 & og 10 méneder for overtraslel se af straf-
felovens § 191, jf. lov omeuforiserende stoffer 8 3, stk. 1, jf.
§ 1, stk. 2, jf. bekendtgerelse nr. 698 af 31. august 1993 § 27,
jf. 82o0g 8§ 3, jf. bilag 1, liste A nr. 3, ogliste B, nr. 29.,
ved i 5 tilfade nmed henblik pa videreoverdragel se at have vas et
i besiddelse af nmellem 0,1 gram til 135 gram heroin sam i et
tilfadde 170 gram kokain. Straffen blev i medfer af straffel ovens
§ 40, stk. 1, jf. 8 61, stk. 2, fastlagt somen fadles straf, der
ogsa onfattede reststraffen pd 503 dage.

Tiltalte var tidligere straffet flere gange straffet for berigel-
seskrimnalitet. Tiltalte var endvidere tidligere straffet for
nar kot i kakrimnalitet senest:
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Ved Kgbenhavns byrets dom af 27. november 1989 efter lov om eufo-
riserende stoffer jf. lovbekendtgegrelse nr. 391 af 21. juli 1969
8 3, stk. 1, jf. 8 1, stk. 2, og 8 2, stk. 4, jf. Indenrigsmini-
steriets bekendtggrelse nr. 559 af 9. november 1984 om euforise-
rende stoffer 8 27, jf. 8 2 og 8 3, jf. bilag liste A nr. 2 og
liste E nr. 20, med faengsel i 5 maneder og

ved Ostre Landsrets dom af 30. april 1991 efter straffelovens §
191, stk. 2, jf. stk. 1, 2. pkt, jf. lov om euforiserende stof-
fer, jf. straffelovens 8 21 og straffelovens § 284, jf. & 276,
jf. straffelovens 8 21, med feengsel i 4 ar. Tiltalte blev prove-
lgsladt den 21. december 1992 med en prevetid 2 ar, reststraf 503
dage.

Direktoratet for Udlaendinge udtalte, at der ikke foreld forhold
om naevnt i udlaendingelovens 8§ 26, der kunne tale for, at pastand
om udvisning burde undlades.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning af
Danmark med indrejseforbud gaddende for bestandig, jf. udleendin-
gelovens § 22, nr. 2.

Retten tog pastanden om udvisning til feglge. Retten udtalte fgl-
gende:

"For sA vidt angd&r den nedlagte pastand om udvisning for bestandig af tiltalte

finder retten, at tiltalte vedholdende har begd&et grov kriminalitet.

Dea henvises til tiltaltes tidligere straffedomme herunder de 2 seneste donmg
der angadr alvorlig narkotikakriminalitet, og til at kriminaliteten i
naavagende sag begds i provetiden og pdbegyndes kort tid efter provel gsladel-
sen fra Ostre Landsrets dom af 30. april 1991.

Betingelserne for udvisning jf. udlaandingelovens & 22, nr. 2, findes herefter
opfyldt. 2 af rettens donrmae finder, at de i udlaendingelovens 8 26, nr. 5,
neevnte omstaendigheder ikke foreligger med tilstraskkelig styrke. Disse dommae
finder endvidere, at der efter det frankonne ikke best&r nogen reel risiko
for, at tiltalte vil blive strafforfulgt i Iran for de pa&demte forhold, hvor-
for disse dommae voterer for at tage den nedlagte pastand om udvisning til
folge.

1 dome vil ikke afvise, at der kan best& en risiko for, at tiltalte vil lide
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overlast vaed at blive udvist til Ilran. Dare doma voterer for, at tiltalte
ikke skal udvises af Danmark.

I overensstemmelse maed flertallets afgerelse udvises tiltalte af Daywak med

indregjseforbud geddende for bestandig”.

Don afssagt af dstre Landsret den 17. oktober 1994 (sag nr. S
2398-94)

Kagbenhavns Byrets dom af 29. juni 1994 blev anket af tiltalte mad
pastand om frifindelse, herunder for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden pastod skeerpelse.

Om sine personlige forhold forklarede tiltalte, at hans hustru og
hans datter var bosiddende i Iran. Vedrarende udlaandingelovens §
26, nr. 5, anferte tiltalte, at udvisning ikke kunne ske pa grund
af risikoen for, at han i Iran pa ny ville blive demt for de her
pademte forhold, hvorved han risikerede dgdsstraf.

Landsretten forhgjede straffen til en fadlesstraf af faagsel | 4
& og 6 maneder, jf. retsplejelovens & 687, stk. 2, nr. 1, 2.
led.

Landsretten udtalte felgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Der er enighed am, at betingelserne for udvisning efter udlaahdingelovens 8
22, nr. 2, er opfyldt. En af de voterende vil laggge tiltaltes forklaring am,
at det reelle motiv til asylansggningen er deltagelse i vabensmugling, til
grund, og finder herefter, at udvisning skal undlades efter snmme lovs 8§ 26,
nr. 5. Fan voterende finder, uanset det af tiltalte heom forklarede, at ud-

visning kan ske.

Der gives don efter stemmeflertallet, og dommas bestemmelser om udvisning med

tilhold stadfaestes.”
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A22.2/nr. 24

Kan: Mand

Fodt den: 4. februar 1967

Nationalitet: Statsl gs pal asti nenser

| ndrej seti dspunkt : Den 7. august 1986

Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens § 7, stk. 1, nr. 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: udl andi ngel ovens 8§ 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Aalborg, 7. afdeling, den 10. juni 1994
(sag nr. SS 507-94)

En 37-arig mandlig statslgs pal astinenser indrejste i Danmark den
7. august 1986 og ansggte om asyl. PAagat dende blev den 20. febru-
ar 1987 neddelt opholdstilladelse i Danmark ned henblik pa varigt
ophold i medfer af udl andi ngel ovens 8 7, stk. 1, nr. 1.

Ved dom af 10. juni 1994 afsagt af Rettern i Aalborg blev den pa-
gad dende idgnt en straf af famgsel i 3 & og 6 méneder for over-
traglel se af:

1. Straffelovens § 216, stk. 1, 2. pkt., jf. § 222, stk. 1, -
vol dtagt af barn under 15 ar - ved en nat i tiden fra den 1.
april 1993 til den 1. juli 1993 i sin lejlighed i Aalborg at
have tiltvunget sig sanmeje ned barn under 15 ar, fedt den 13.

decenber 1978, idet tiltalte kort tid forinden i |ejligheden
ved at putte sovenedicin eller euforiserende stof i foruret-
tigedes drink havde hensat hende i en tilstand, i hvilken hun

var ude af stand til at nodsate sig handlingen.

2. Straffelovens 8§ 224, jf. 8§ 216, stk. 1, nr. 2. pkt., ved i
tiden fra den 16. april 1993 kl. ca. 21.00 til den 17. april
1993 at have tiltvunget sig anden kgnslig ongamgel se end sam
leje med en kvinde (forurettede 2) , idet tiltalte farte en
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flaske eller lignende op i hendes kgnsdel.

Straffelovens § 224, jf. § 216, stk. 1, 2. pkt., ved den 26.
juni 1993 i tiden fra kl. ca. 00.00 til kl. ca. 10.00, i sin
lejlighed i Aalborg, at have tiltvunget sig anden kgnslig om
gangel se end santeje ned en kvinde, idet tiltalte befglte hen-
de pd brysterne samt fgrte sit kenslem eller en flaske eller
lignende op i hendes endetarm efter at tiltalte kort tid for-

inden pd restaurant "Gaslight", i Aalborg, ved at putte sove-
nmedicin eller euforiserende stof i forurettigedes drink havde
hensat hende i en tilstand, i hvilken hun var ude af stand til

at nodsadte sig handlingen.

Straffel ovens 8§ 216, stk. 1, 2. pkt., ved en nat i tiden fra
den 24. juli 1993 kl. ca. 19.00 til den 25. juli 1993 om nor-
gener, i sin lejlighed i Aalborg at have tiltvunget sig sameje
med forurettigede 4, idet tiltalte kort tid forinden i lejlig-
heden, ved at putte sovemedicin eller euforiserende stof i
forurettedes drink, havde hensat hende i en tilstand, i hvil-
ken hun var ude af stand til at nodsagte sig handlingen.

Straffel ovens § 224, jf. 8 216, stk. 1, 2. pkt., ved en nat i

tiden fra august 1993 til nedio septenber 1993, i sin lejlig-
hed i Aalborg, at have tiltvunget sig anden kgnslig ongangel se
end sanieje med en kvinde, idet tiltalte befelte hende pa
brysterne samt fagrte sit keonslem op i hendes endetarm efter
at tiltalte kort tid forinden p& restaurant "Gaslight" i Aal-
borg ved at putte sovemedicin eller euforiserende stof i foru-
rettedes drink havde hensat hende i en tilstand, i hvilken hun

var ude af stand til at nodsste sig handlingen.

Straffel ovens § 222, stk. 2, jf. stk. 1, forskaffelse af sam
leje ved tvang ned barn under 15 ar, fedt den 4. decenber

1980, - ved en nat i efterdret 1993, i sin lejlighed i Aal-
borg, ved tvang at have forskaffet sig sameje nmed barn under
15 ar, idet tiltalte tvang trusserne af hende, hvorefter han

forskaffede sig sameje ned hende

Straffel ovens § 224, jf. 8§ 216, stk. 1, 2. pkt., ved at til-
talte den 6. novenber 1993 i tiden fra kl. ca. 00.00 til KkI.
ca. 05.00 i sin lejlighed i Aalborg at have tiltvunget sig
anden kgnslig ongangel se end sanieje ned en kvinde (foruret-
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tet), idet han feorte en flaske eller lignende op i hendes
kgnsdel .

8. Straffelovens § 224, jf. § 216, stk. 1, 2. pkt., jf. § 21, ved
den 5. decenber 1993 i tiden fra kl. ca. 00.00 til KkI. ca.
03.15 pa restaurant "Rendez Vous" i Aalborg, for efterfgal gende
i sin lejlighed i Aalborg at forsgge at tiltvinge sig anden
kgnslig ongangel se end sanieje med en kvinde (forurettet 8),
idet han havde puttet sovenedicin eller euforiserende stof i
forurettedes drink, hvorved hun blev hensat i en tilstand, i
hvi l ken hun var ude af stand til at nobdsatte sig handlingen.

9. Straffelovens 8§ 123, ved den 11. decenber 1993 i tiden fra kl.
00.01 til kl. 06.00 pa restaurant "H. N elsen" i Aalborg, ned
trussel omvold at have forulenpet (forurettede 9) , der havde

afgivet vidneforklaring i landsretten nod tiltalte, idet til-
talte udtalte "hvis du vidner i den sag, sa& stikker jeg en
kniv i dig", ligesomtiltalte udtalte "jeg har mange venner,

der kan sgrge for, at du ikke lever nere".

10. Straffelovens 8§ 284, jf. § 276, ved i perioden fra decenber
1993 til den 20. januar 1994, af en eller flere ikke identifi-
cerede personer, at have nodtaget varer til en sanmet verdi af
21.000 kr. , hvilke effekter tiltalte dels solgte, dels over-
drog til en mand med henblik pa dennes videre overdragel se,
alt uagtet effekterne hidrerte fra tyveri.

11. Straffelovens 8§ 284, jf. 8§ 276, ved i tiden fra decenber 1993
til den 25. januar 1994, af en eller flere ikke identificerede
personer, med henblik pa videresalg at have nodtaget varer til
en samet vardi af 50.000 kr., hvilke effekter tiltalte opbe-
varede i en lejlighed i Aalborg, uagtet effekterne hidrerte
fra tyveri.

Tiltalte er tidigere straffet den 1. april 1987 for rgveri ned
famgsel i 6 né@neder, den 7. decenber 1989 for tyveri og nmandatsvig
med famgsel i 3 méneder, hvoraf 2 méneder blev gjort betinget, den
16. decenber 1992 for tyveri ned hadte i 20 dage og den 11. januar
1993 for vold ned fangsel i 30 dage, somtill agsstraf.

Tiltalte blev i forbindel se ned sagen frihedsbergvet den 24. januar
1994.
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Under sagen har der vaget foretaget personundersggelse af tiltalte,
ligesom der ogsd har vame foretaget ambulant mentalundersggelse ved
Embedslaggeinstitutionen. De& fremgar bl.a. af konklusionen i em-
bedslagens erklaering af 28. marts 1994, at han ikke kunne anses at
henhgre under den persongruppe, der er neevnt i straffelovens 8§ 16,
stk. 1, og stk. 2, ligesom han ikke kan henferes til personerkred-
seni § 69.

Om hans personlige forhold fremgik videre, a han aldrig har vaget
gift, at han ikke har nogen samlever i Danmak, og at han ikke har
nogen bgrn.

Hans foraddre og 3 yngre seskende bor i Danmark. Han har deltaget i
sprogundervisning i Danmak. Fra marts 1993 har tiltalte vage for-
pagter af en grillbar maed bevilget igangssaningsydelse fra social-
forvaltninge.

Direktoratet for Udlaendinge udtalte, at der under hensyn til arten
og grovheden af den begdede kriminalitet var hjemmd til udvisning
i udlaendingelovens 8 22, nr. 2, der vedrgrer vedholdende grov Kri-
minalitet, og direktoratet fandt sadledes ikke, at der forela for-
hold, som neant i udlaendingelovens § 26, der kunne tale for, at p&
stand om udvisning burde undlades.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med sagen pastand om ud-
visning af Dahmak mad indrejseforbud for bestandig, jf. udlaandin-
gelovens 8 22, nr. 2.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten begrundede be-
slutningen saledes:

"Under hensyn til, at tiltalte bl.a. er blevet dent for flere tilfadde af alvor-
lig ssaedelighedskriminalitet, findes betingelserne for udvisning i medfer af ud-
laandingelovens & 22, nr. 2, at vage opfyldt. N& der endvidere henses til, at der
ikke findes a foreligge modhensyn, som anfert i ssomme lovs 8 26, hvorved bemea-
kes, at tiltalte ikke er gift og ikke har bgrn og uanset, at han efter sin for-
klaring har en stor del af sin familie i Danmak, har han fortsat familie uden
for landets graanse, og idet der efter det framkonne ikke kan anses at vage fare
for, at tiltalte vil lide overlast, s3fremt han udvises, tages anklagemyndighe-

dens pastand om udvisning med indrejseforbud for bestandig til felge.”
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Dom afsagt af Vestre Landsrets 2. afdeling den 8. december 1994
(sag nr. S-1492-94)

Aal borg rets dom af 10. juni 1994 blev anket af den pagad dende ned
pastand om frifindelse, subsidiat formldelse, og under alle om
st andi gheder frifindelse for udvisningspastanden.

Ankl agemyndi gheden pastod skex pel se.

Landsretten anfgrte fgl gende vedrgrende besl utningen:

"en indankede dom stadfastes ned den amdring, at tiltalte frifindes for pa-
standen om udvi sni ng. "
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A22.2/nr. 25

Kan: Mand

Fadt den: 10. januar 1967

Nationalitet: Jugosl avi en

| ndr ej seti dspunkt : 28. januar 1969

Ophol dsgrundl ag: Fast bopad i Dannark siden han var to
ar ganmel

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl andi ngel ovens & 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Tastrup den 21. decenber 1994 (sag nr. SS
26557/ 1994)

En 27-arig mandlig statsborger fra Jugoslavien indrejste i Dan-
mark den 28. januar 1969. Han udrejste til Jugoslavien for at af-
tjene sin varnepligt og genindrejste i Dannark den 28. oktober
1986.

Ved dom af 21. decenber 1994 afsagt af Retten i Tastrup blev den
pagad dende ident en straf af famgsel i 1 a og 6 méneder for
overtraglel se af:

1. Straffelovens 8§ 191, stk. 2, jf. stk. 1, ved i juli 1994 at
have indkgbt og solgt 138,10 gramheroin til A

2. Vabenlovens § 2, ved uden politiets tilladelse at have
erhvervet og pa sin bopa at have besiddet en revolver med
skarp ammuni tion, og

3. Fezdselslovens § 53, stk. 3, ved den 13. oktober 1994 at have
fort en personbil ad offentlige gader og veje efter at have
indtaget spiritus i et sadant onfang, at al kohol koncentrati o-
nen i blodet under eller efter kegrslen oversteg 0,80 proml -
I e.

Tiltalte var tidligere straffet, senest ved:
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1. @stre Landsrets dom af 25. novenber 1988 efter straffel ovens
§ 191, stk. 1, 1. pkt., med famgsel i 2 ar og 6 néneder.
Provel gsl adt den 14. juli 1989 ned reststraf 305 dage pd naa-
mere angi vne vilkar,

2. Kgbenhavns Byrets dom af 14, decenber 1989 efter straffelo-
vens § 288, stk. 1, nr. 1, jf. 8 21 og § 89, med famgsel i 6
maneder, betinget ned preovetid 1 ar. Det havde sit forbliven-
de med reststraffen i henhold til provel gsl adel sen af 14. ju-
i 1989,

3. Kgbenhavns Byrets udeblivel sesdom af 20. oktober 1992 efter
straffelovens § 287, jf. 88 28, § 276, lov om euforiserende
stoffer 8 3 og fardsel slovens § 118, stk. 1, jf. § 33 A stk.
1, med 6 dagbgder & 500 kr. ned forvandlingsstraf af hadte i
6 dage, og

4. Udenretligt forlig hos Politimesteren i Gentofte den 7. decem
ber 1992 for overtrazel se af fardselslovens § 53, stk. 3, jf.
§ 119 A vedrgrende vedtagel se af en bgde pad 4.000 kr. og be-
tinget frakendelse af fgrerretten ned en prgvetid 3 ar fra den
7. decenber 1992.

Direktoratet for Udlandinge udtalte vedrgrende spergsnélet om
hvorvidt de i udl andingel ovens § 26 nawnte forhold kunne antages
at gere en besl utning om udvisning saligt bel astende for den pa-
gad dende, at det ikke havde vezet muligt at afhere paga dende
nagnmere omhans tilknytning til Danmark, da han ikke ville udtale
sig herom

Direktoratet oplyste dog, at pageddende den 9. septenber 1994
blev gift ned en tidligere jugoslavisk nu dansk statsborger, sant
at agtefadl erne havde to bgrn samen, fgdt henhol dvis den 29. ja-
nuar 1991 og den 19. maj 1992.

Pa denne baggrund indstillede direktoratet, at der under straffe-
sagen burde nedl amges pastand om udvisning. Direktoratet |agde
herved bl .a. vamt pa, at den pagad dende havde begdet gentagen al -
vorlig krimnalitet, at omteskabet fgrst var indgaet efter pagad-
dendes anhol del se, sant at bgrnene pad grund af deres unge al der
endnu i kke havde opnaet en stark tilknytning til Dannark.
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Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med sagen pastand om
udvisning maed indrejseforbud i medfgr af udleendingelovens 8§ 22,

nr.2.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten bemaak-
ede fglgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"Uanset tiltalte tidligere er straffet ogsad for grov kriminalitet, finder ret-
ten ikke, der har vaget tale omn, at han vedholdende har begdet grov kriminali-
tet, idet Kgbenhavns Byrets don af 14. december 1989 vedrgrer et § 89 forhold.

Betingelserne i udlaandingelovens 8§ 22, nr. 2, ses sdledes ikke opfyldt, lige-
son det i gvrigt ma antages at virke sserligt belastende at udvise en person,
der bortset fra kortvarige ophold i barndomsidrene i sit tidligere hjemland har

boet i Danmark, siden han var 2 & gammd, jf. udlaandingelovens & 26, nr. 2.

Retten kan sdledes ikke imedekomme den nedlagte pastand.”
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A 22,2/nr. 26

Kan: Mand

Fadt den: 22. mj 1965

Nationalitet: Jugosl avi en

| ndr ej seti dspunkt: 3. maj 1980

Ophol dsgrundl ag: Ti dsubegr amset ophol ds- og arbej ds-

tilladel se jf. udl andingel ovens § 9,
stk. 1, nr. 3

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 2 og nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsrets 3. afdeling den 7. juni 1996 (sag
nr. S-0198-96)

En 31-a&rig mandlig statsborger fra Jugoslavien indrejste i Dan-
mark den 3. nmj 1980, hvorefter han indgav ansggni ng om opholds-
og arbejdstill adel se efter udl andi ngel ovens &8 9, stk. 1, nr. 3.

Tiltalte blev den 18. septenber 1980 pa dette grundlag neddelt
ophol ds- og arbejdstilladelse indtil den 16. februar 1982. Til-
| adel sen bl ev herefter forlanget, senest den 15. april 1985, hvor
ophol ds- og arbejdstill adel sen nmed neddelt tidsubegramset.

Ved dom af sagt af @stre Landsret blev tiltalte ident feamgsel i 7
ar for overtrasel se af:

1. Straffelovens 8 191, ved fra mdten af 1993 til den 19. au-
gust 1995 alene eller i forening med en eller flere uiden-
tificerede personer fra et sommerhus, hvor tiltalte opbevare-
de heroin og de ved sal get heraf indkomme penge, mnmed en sam
let fortjeneste pd ikke under 737.611 kr. ad flere gange at
have overdraget heroin til en eller flere uidentificerede kgo-
bere, sam ved nmed henblik pa videresalg nmed fortjeneste at
have varet i besiddel se af 2.088,16 gram heroin, og

2. Vabenlovens § 10, stk. 1, jf. & 2, stk. 1, jf. 8§ 1, stk. 3,
nr. 1 og nr. 2, ved uden tilladelse at have vazet i besiddel-
se af en kaliber 22 pencilpistol ned tilhgrende skarpe patro-
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ner.

Tiltalte var tidligere straffet, senest ved @tre Landsrets anke-
dom af 20. oktober 1989 efter straffelovens 8§ 191, stk. 1, 1.
pkt., med famgsel i 2 ar.

Tiltalte udtalte omsine personlige forhold, at hele hans famlie
boede i Danmark, herunder hans foradre og 2 bregdre sanmt fatre.
Hans kone og bern boede ogsa i Danmark. Tiltalte havde altid haft
arbejde her i landet. Tiltalte havde ikke vaget i hjen andet pa
grund af uroligheder.

Udl andi ngestyrel sen fandt, at en eventuel udvisning kunne ske i

medf gr af udl andi ngelovens 8 22, nr. 2 ognr. 3. | relation til
udl andi ngel ovens § 26 bemsx kede styrelsen, at tiltalte havde sin
neeneste: famlie her i l|andet, herunder sine foradre samt sin

sin hustru og to bagrn. Sigtede var 15 & gamel, da han bl ev ned-
delt opholdstilladelse i Dannmark. Tiltalte var fgdt og opvokset i
det tidligere Jugoslavien.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvisning af Danmark for
best andi g.

Landsretten tog ikke pastanden til fglge. Retten udtalte fgl gende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Der er afgivet 21 stemmer for af de i udl andingelovens 8 26, nr. 2 og nr. 3

navnte grunde at frifinde tiltalte for pastanden om udvi sning.
Der er afgivet 3 stemmer for at tage udvi sningspdstanden til falge.

Tiltalte frifindes for pastanden om udvisning."
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A22.2/nr. 27

Kan: Mand
Fadt den: 21. marts 1966
Nationalitet: Iran

I ndrej setidspunkt: 17. april 1989
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 7, stk. 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl andi ngel ovens 8§ 22, nr. 2.

Dom af sagt af @stre Landsrets 3. afdeling den 8. decenber 1995
(sag nr. S 1430-95)

En 29-arig mandlig iransk statsborger indrejste i Danmark den 17.
april 1989, hvorefter han sggte om asyl. Den 25. maj 1989 blev
han af Direktoratet for Udl andi nge nmeddelt ophol dstill adel se ef-
ter udl andi ngel ovens 8§ 7, stk. 1.

Ved @btre Landsrets dom af 8. decenber 1995 blev tiltalte fundet
skyldigi 3 tilfadde af manddrab, jf. straffelovens § 237, sam 3
tilfadde af overtrazlel se af vabenl ovens § 4, stk. 1,

1. Ved pad et ikke nanere fastlagt tidspunkt i maj eller juni
1991 i en skov i forening med en nedtiltalt og efter aftale
med denne med adskillige slag og knivstik at have drabt en
person,

2. Ved den 5. decenber 1992 i forening med en anden person og

efter aftale med denne ved slag og strangul ation med et hal s-
torkl agle at have drabt en person, og

3. Ved den 3. marts 1994 pd offentlig vej at have drabt en kvin-
de ned et knivstik i hjertet.

4. Ved ulovligt at have vazet i besiddelse af en kniv af nexket
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Robi nson Crusoe ned en klingel angde pa 22,9 cm
5. Ved ulovligt at have vexret i besiddel se af en kastekniv, og

6. Ved ulovligt at have veret i besiddel se af dykkerkniv med en
kl i ngel angde pa 16 cm

Tiltalte blev anset for straffri i nedfer af straffelovens § 16
og blev i nmedfegr af straffelovens 8§ 68 dent til anbringelse i
Si kringsaf del i ngen ved Antshospitalet i Nykebing S &l and.

Af Retsl|lameradets udtalelse i sagen frengik, at tiltalte fornent-
lig under hele sit ophold i Danmark, og i hvert fald pa tidspunk-
tet for det senest pasigtede drab, havde varet sindssyg, antage-
ligt lidende af skizofreni. Tiltalte vurderedes som normalt bega-
vet .

Ret sl ager adet fandt herefter, at tiltalte var onfattet af straf-
felovens § 16, stk. 1, og anbefalede, idet tiltalte nitte anses
som vag ende overordentlig farlig, anbringelse i Sikringsafdelin-
gen.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse i sagen fremgik, at
tiltalte den 22. oktober 1994 havde indgdet amteskab ned en dansk
kvi nde, som han havde kendt siden 1991.

Det fremgik videre, at tiltalte havde 3 sgskende og en noder i
Iran, og at tiltaltes fader var dgd. D rektoratet oplyste endvi-
dere, at tiltalte havde oplyst, at han ikke havde haft kontakt
med famlien siden 1989. Han havde ingen familie eller bgrn i
Dannar k.

Pa denne baggrund udtalte direktoratet, at man ikke fandt, at der
sas at vee oplyst forhold, der kunne antages at gere en besl ut-
ning om udvisning saligt belastende af de i udlandingel ovens 8§
26, nr. 1-4 nante grunde.

Vedr gr ende udl andi ngel ovens § 26, nr. 5, hvorefter udvisning ikke
ber finde sted, safrem sigtede derved risikerer at |ide overl ast
i hjemlandet eller andre lande, hvor han kan forventes at ville
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tage ophold, oplyste direktoratet, at har sigtede havde anfart,
at han risikerede at blive drabt grundet sit politiske tilhars-
forhol d.

Direktoratet udtalte, at der under hensyn til arten og grovheden
af den begdede krininalitet fandtes at vage hjemmel til udvisning
i udl andi ngel ovens 8 22, nr. 2 og 3, og at det var direktoratets
opfattel se, at der ikke foreld forhold, somnawnt i udl andi ngel o-
vens 8§ 26, der kunne tale for, at pastand om udvi sni ng burde und-
| ades.

Fl ygt ni ngenaynet anfegrte i sin udtal el se af 8. decenber 1995, at
det er nawnets opfattelse, at forhold i udl andi nges hjenm and, der-
pa donstidspunktet kan vare til hinder for udvisning, skal vurde-
res af den ret, der tradfer afgerelse om udvi sni ngsspergsnal et
jf. udlandingelovens 8§ 26, nr. 5. En vurdering af, omder trods
en eventuel faddende dom alligevel ikke ber ske udvisning pa
grund af andringer i donfadtes forhold, herunder ogsa i asylret-
lig henseende, ma derfor |igeledes afgeres af donstolene i over-
ensstemel se nmed reglen i udl andi ngel ovens § 50.

Fl ygt ni ngenaanet anfgrte endvidere, at tiltalte efter en eventuel
udvi sni ngsdom vill e kunne paberabe sig beskyttel sen efter udl an-
di ngel ovens § 31, og at Udl adingestyrel sen herefter som 1. in-
stans nmatte tage stilling til, om§& 31 fandtes at vare til hinder
for udsendel se.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ef-
ter udl endi ngel ovens § 22, nr. 2 og 3, ned indrejseforbud for be-
st andi g.

Retten tog pastanden om udvisning til folge og udtalte fal gende:

"Betingel serne for udvisning i medfer af udlandingelovens 8 22, nr. 2 og 3,
findes at vage opfyldt. Uanset tiltaltes sindssygdom findes der ikke at fore-
ligge forhold som navnt i wudleandingelovens 8 26, der taler inod udvisning.
Herefter, og da tiltalte vil have mulighed for senere at paberabe sig udl an-
di ngel ovens 8§ 50 og 31, wudvises tiltalte i medfgr af udlandingelovens § 49,
stk. 1, jf. 8 32, jf. § 22, nr. 2 og 3, ned indrejseforbud for bestandig."
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Don_ afsagt  _af Hgjesteret den 9. september 1996 (sag nr. |
34/1996)

Ostre Landsrets dm af 8. december 1995 blev anket af tiltalte
med pastand an, a han ikke skulle anbringes i Sikringsafdelingen
ved Amtshospitalet i Nykabing Sjadland, og om frifindelse for ud-
visning .

Anklagemyndigheden pastod stadfaestel se.

Til stotte for pastanden om frifindelse for udvisning henviste
tiltalte til udlaandingelovens 8 26, nr. 1, 2 5 og 6.

| pAdermmdsen deltog 5 dommere

Hojesteret tiltradte landsrettens don om anbringelse i Sikrings-
afdelingen ved Amtshospitalet i Nykdbing Sjadland og stadfaestede
endvidere landsrettens bestemmese om udvisning.

Hgjesteret udtalte falgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Hgjesteret tiltraeder endvidere, at betingelserne for udvisning af tiltalte i
medfer af udlaandingelovens 8 22, nr. 2 og 3, er opfyldt. Hgjesteret finder, at
ingen af de pdberdbte bestemmeser i udlaandingelovens & 26 kan fere til, at
udvisning undlades. Hgjesteret lasgger herved ligesom landsretten vasgt pa, at
tiltalte har mulighed for senere at pdberdbe sig udlaandingelovens 8 50 og §
31."
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A22.2/nr. 28

Ken: Mand
Fodt den: 3. april 1962
Nationalitet: Sri Lanka

| ndrej setidspunkt: 18. april 1986
Ophol dsgr undl ag: Uudl andi ngel ovens § 7, stk. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 2

Dom af sagt af retten i Faaborg den 21. juni 1996 (sag nr. S.S.
71/ 1996)

En 34-arig mandlig srilankansk statsborger indrejste den 18.
april 1986 i Danmark, hvorefter han ansggte omasyl. Den 21. au-
gust 1987 neddelte Direktoratet for Udl endi nge den pagat dende op-
hol dsti |l | adel se i nedf gr af udl andi ngel ovens 8§ 7, stk. 2.

Ved dom afsagt af retten i Faaborg den 21. juni 1996 blev tiltal-
te idem famgsel i 2 & og 6 mdneder for overtraael se af straffe-
lovens § 224, jf. § 222, stk. 2, jf. 8 21 sant § 222, stk. 1 og
stk. 2, ved i perioden fra 1989 til 8. novenber 1994 i en lang
rakke tilfadde at have haft anden kgnslig ongang end sanmieje ned
sin niece, fra hun var 9 & gammel, og ved at have forsggt at fa
samieje med hende, hvilket m slykkedes, da hendes skedei ndgang
var for snawer, sant ved i perioden fra 9. novenber 1994 til 4.
marts 1996 i talrige tilfadde at have haft ful dbyrdet sanieje med
sin niece fra hun var 11 ar gamel. Tiltalte blev samidig den
for overtraael se af fardselsloven 8§ 117, stk. 4, jf. § 56, stk.
1, ved flere gange at have fert sin personbil pa offentlig vej
uden at have erhvervet karekort.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte forklarede vedrgrende sine personlige forhold, at han
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var tanmlsk flygtning fra Sri Lanka, og at han havde boet i Dan-
mark i 10 ar. Tiltalte var opvokset hos sine foradre. Moderen
dgde i 1994, 55 ar gammel. Faderen driver en kgbmandsf orretning.
Tiltalte giftede sig inden sin ankonst til Danmark i 1990 med en
sril ankansk statsborger, med hvemhan nu har en 4-arig datter. Af
opl ysninger fra konmmunen frengik at hans agtefale i narts méned
1996 havde indgi vet begaring om skil sm sse.

Udl andi ngestyrel sen udtalte i relation til udl andi ngel ovens § 26,
at tiltaltes hustru indrejste i Danmark i april 1990 med op-
hol dstilladel se i henhold til udlandingelovens § 9, stk. 1, nr.
2, og at agteparret har en datter.

Udl andi ngestyrel sen udtalte endvidere, at der ikke i gvrigt var
opl ysninger om forhold, som nawnt i udl andingelovens 8§ 26, nr.
1-5, der kunne tale for, at pastand om udvi sni ng burde undl ades
og henstillede pa denne baggrund, at der blev nedl agt pastand om
udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ef-
ter udl andi ngelovens § 22, nr. 2, jfr. § 32, stk. 1, med indrej-
seforbud for bestandig.

Retten tog pastanden omudvisning til felge. Retten udtalte falg-
ende vedr grende pastanden om udvi sni ng:

"Vedr gr ende pastanden om udvi sning benmer kes, at de af tiltalte begdede forhold
ma bet egnes som vedhol dende grov krininalitet, jf. udl andingelovens § 22, nr.
2.

Idet der ikke findes at foreligge afgerende nodstdende hensyn af personlig ka-
rakter somanfgrt i lovens § 26, tages udvisningspastanden til feglge, jf. ud-
| andi ngel ovens § 32, stk. 1, jf. § 22, nr. 2."

Dom afsagt af @stre Landsrets 4. afdeling den 2. oktober 1996
(sag nr. S 2304-96)

Faaborg rets domaf 21. juni 1996 blev anket af tiltalte ned pa-
stand om frifindel se, subsidiat formldelse.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om skaa pel se.
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Landsretten fandt famgsel sstraffen pad 2 & og 6 maneder passende
og udtalte om udvi sni ngspast anden f gl gende:

"Det tiltragdes, at tiltaltes krimnalitet er anset onfattet af udl andingel o-
vens § 22, nr. 2, og at der hverken i oplysningerne omtiltaltes personlige
forhold eller oplysningerne om forholdene i hjenl andet er grundlag for at und-
| ade udvisning. Herefter stadfastes dommens bestenmel se om udvi sning ned ind-

rej seforbud for bestandig."
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A22.3/nr. 1
Kan: Kvi nde
Fodt den: 15. marts 1944
Nationalitet: Fi nl and

| ndrej setidspunkt: 6. nmaj 1974
Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens 8§ 1

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: udl endi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsret den 2. decenber 1983 (sag nr. S
2323/1983 /navningesaq)

Tiltalte, der var finsk statsborger, havde opholdt sig i Dannark
siden den 6. maj 1974.

Ved Vestre Landsrets dom af 2. decenber 1983 blev tiltalte idem
famgsel i 12 ar somfatlesstraf for overtraael se af:

1. Straffelovens 8 237, jf. 8 23, ved at have nedvirket til drab
idet tiltalte havde sparket eller tradt pad en mand, der |a& pa

gul vet, og senere havde opholdt sig i |lejligheden, nens en
anden person tog kvatertag og stak en kniv i halsen pa
manden,

2. Straffelovens § 288, stk. 2, jf. 8§ 288, stk. 1, nr. 1, ved
ned vold at have frataget den samme nmand penge og genstande
til en vaxdi af ca. 600 kr.,

3. Straffelovens 8 288, stk. 1, nr. 1, ved samren med en anden-
ned vold at have frataget en nand hans tegnebog, der bl.a.
i ndehol dt 8 0 kr, og

4. Straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 276, ved samren med en
anden, at have stjalet en tegnebog samt sglvtegj til en sam et
vadi af ca. 2688 kr. i en ejendom hvori de opholdte sig som
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gesster, sant ved i et lyntog a have stjalet en kuffert maed
indhold til en samlet vaadi af ca 4.250 kr.

Tiltalte var tidligere straffet:

1. Vaa Kgbenhavns byrets dm af 7. september 1982 for medvirken
til tyveri anset med en betinget dom uden straffastseettel se
med en provetid pa 1 ar, og

2. Va retten i Brondbyerne den 1. februar 1983 idemt 4 dagbaeder
for medvirken til tyveri.

Tiltalte blev i forbindelse mad sagen undergivet mental observati-
on a Embedslamgeinstitutionen for Arhus amt, son afgav erklaarin-
ger af 6. juli og 23. september 1983, der blev forelagt for Ret-
slaggeradet .

Retslaggeréddet anferte i erklaging af 11. oktober 1983 blandt an-
det fglgende:

" (Tiltalte) e ikke sindssyg og kan ikke antages a have vaget det pa
tidspunktet for den pasigtede handling. Hun e s=om originaat normalt begavet,
men findes nu prasget af en ikke ubetydelig svaekkelse af andsevnerne.

Hun synes blandt andet affektlabil og selvcentreret, uden storre
folelsesmaessigt engagement i omgivelserne. Hun e hertil pragget af manglende
social tilpasning. Huh har garnemn mange & misbrugt alkohol og ma betegnes som
afheangig heraf. Den paviste svakkelse af andsevnerne skyldes formentlig dette
misbrug, men et kraftigt hovedtraume i april 1983 kan ogsiA have medvirket

hertil.

(Tiltalte) findes omfattet af straffelovens 8 69, stk. 1, men Retslasgeradet
kan ikke, safremt hun findes skyldig, pege p& foranstaltninger i medfer af
ssmme lovs § 68, 2. pkt., s=om mae formdlstjenlige end straf til imedegaelse

af risikoen for fremtidig kriminalitet.”

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om, at tiltalte
skulle udvises for bestandig i medfer af udlaendingelovens 8§ 22,
nr. 3, og 8 32, stk. 1, jf. 8 49, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fgl-
gende vedrgrende udvisningspastanden:
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"l medfer af udleendingelovens 8§ 22, nr. 3, og 8 32, stk. 1, jf. 8 49, stk 1,

vil denne tiltalte veere at udvise med indrejseforbud geeldende for bestandig.”

Dan _afsagt af Hgjesteret den 7. marts 1984 (sag nr. 443/1983)

Vestre Landsrets dm af 2. december 1983 blev anket af tiltalte
med pastand om formildelse a den idemte straf og opheevelse o
bestemmelsen om udvisning.

Anklagemyndigheden péastod skaapelse af straffen og stadfaestelse
a8 dommas bestemmelse om udvisning.

Tiltalte oplyste i forbindelse maed ankesagens behandling, at hun
under sit 9-arige ophold i Dawnak ikke havde besggt sin familie
i Finland. Hun havde samlevet nmaed flere finske statsborgere og
havde far anholdelsen ikke egen bolig. Hun havde ikke laat dansk.
Hun havde periodevis haft arbejde pa forskellige hoteller.

Hgjesteret udtalte vedrgrende udvisningspastanden falgende:
"Tre dommae ... semmer for at stadfaeste dovymen for s& vidt angdr ... idet de

med hensyn til udvisningen lasgger vasgt pd karakteren af den begdede kriminali-

tet og oplysningerne om hendes personlige forhold og tilknytning til Danmark.”
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A22.3/nr. 2
Kan: Mand
Fadt den: 28. april 1925
Nationalitet: Thai | and
I ndr ej seti dspunkt : 4. oktober 1970
Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr amset ophol dstil | adel se
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8§ 22, nr. 3

Kendel se afsagt af @tre Landsrets 16. afdeling den 10. februar
1984 (sag nr. 53/1983)

Tiltalte, en 59-arig thailandsk statsborger, indrejste i Danmark
den 4. oktober 1970, hvor han bl ev neddelt ophol ds-og arbejdstil -
| adel se. Den 31. juli 1975 blev tilladel sen gjort tidsubegranset.

Ved dom af 16. marts 1981 afsagt af @stre Landsret blev den pa-
gadende ident en straf af famgsel i 8 ar for overtrasel se af
straffelovens § 191, stk. 1, 2. pkt., og stk. 2, sammenhol dt med
stk. 1, 2. pkt., ved at have indsmuglet et ikke na¥mere angivet
kvantum heroin den 14. juli 1979 og gjort forsgg herpd i oktober
1979, sant ved den 17. oktober 1979 at have indsnuglet 4,560 kg
her oi n.

Den 2. juli 1981 traf Tilsynet med Udl andi nge beslutning om at
donfed dte efter udstdet straf skulle udvises af Danmark for be-
standig. Beslutningen blev truffet i medfer af den dagad dende be-
stermelse i 8§ 4, stk. 1, nr. 3, jf. 8 2, stk. 1, nr. 5 09 6, i
| ov om udl andi nges adgang til |andet mv.

Afgerel sen blev den 6. oktober 1981 stadfastet af Justitsniniste-
riet.

Til synet med Udl amdi nges besl ut ni ng om udvi sning blev i nedfgr af
udl andi ngel ovens 8§ 65, indbragt for &tre Landsret.
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Anklagemyndigheden péastod i den forbindelse udvisningsbeslutning-
en opretholdt i medfar af udlaandingelovens 8 22, nr. 3.

Det fremgik af oplysningerne i sagen, at domfaddte fra indregjsen
og indtil 34 maneder fear sin anholdelse havde haft arbejde som
tjener i en restaurant, som hans onkel ejede. Endvidere fremgik
det, at pagaddende fra midt i 1950'erne til 1975 samlevede med en
thailandsk kvinde, med hvam han havde 4 bgrn, der alle var fadt i
Thailand. Domfaddtes samlever og de 4 bern havde siden 1971 boet
i Danmak. | 1975 flyttede domfaddte ssomen nmad en herboende
dansk kvinde. | den forbindelse blev begrnene boende hos domfadd-
tes tidligere samlever.

Domfaddte forklarede til sagen, at han havde jsevnlig kontakt til
sine 4 bgrn. Han havde mulighed for pad ny at fa arbejde i onklens
restaurant, der efter planen skulle overtages af hans sen. Dam
faddte anfegrte i den forbindelse, at det pa grund af hans alder
ville blive svaat for ham at f& arbejde i Thailand. Hans 80-arige
fader og en onkel boede i Thailand, men hans moder, en sgster
samt andre familiemedlemmer boede i Kina

Retten tog pastanden om opretholdelse af udvisningen til falge.
Retten bemagkede folgende vedrerende udvisningspastanden:

"Under hensyn til den idemte straf samt arten og grovheden af den begdede kri-
minalitet findes betingelserne for udvisning af domfaddte efter udlaandingelo-
vens 8 22, nr. 3, opfyldt. Ma hensyn til de i lovens 8 26 omhandlede forhold
bemzrkes, at domfaddte uanset det langvarige ophold her i landet ikke har faet
en sidan tilknytning hertil eller mistet tilknytningen til sit hjemland pa en
s3dan mide, at dette kan vage til hinder for udvisning. Domfaddtes bern har en
af domfaddte uafhasangig stilling, og forholdet til den danske samlever findes
g heller at kunne bevirke, at udvisning ikke ber finde sted i denne sag."

Kendelse afsagt af Hgjesteret den 16. marts 1984 (sag nr.
57/1984)

Ostre Landsrets kendelse om ophesevelse af udvisningspastanden blev
af domfaddte indbragt for Hgjesteret med pastand om ophsevelse &f
beslutningen om udvisning.

Anklagemyndigheden péastod stadfaestelse.



Hgjesteret udtalte:

"Landsrettens kendelse stadfaestes.”
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A. 22.3/nr. 3

Kan: Mand
Fadt den: 4. april 1942
Nationalitet: Italien

Indregjsetidspunkt: Uoplyst

Opholdsgrundlag: Uoplyst

Anvendt udvisnings-
bestemmel se: Udlendingelovens 8 22, nr. 3

Don afsagt af Vestre Landsret den  16. mg 1984 (sag nr.
545/1984 /n®vningesaq)

En 42-a&rig mandlig statsborger fra Italien blev ved dom af 16.
mg 1984 idemt en straf af faeengsel i 10 & for overtraedelse af
straffelovens 8 237, ved natten melem den 20. og den 21. august
1983 i en lejlighed i Arhus, ved kvadning at have drabt sin hust-
ru.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte og agtefadlen indgik sgteskab den 27. mg 1982, og blev
separeret ved bevilling af 17. september 1982, men genoptog sam-
livet. | den fglgende tid indgav de begge ansggning om separa-
tion, men trak ansggningerne tilbage. Den 14. august 1983 indgav
tiltalte og hustruen pany ansggning om bevilling til separation.

I en erklaring af 25. januar 1984 fra retslasgeradet udtales det
omtiltalte:

" at han ikke er sindssyg og € heller kan antages at have vaget sindssyg
pa tidspunktet for den pasigtede handling. Han er normalt begavet. (Tiltalte)
e praget af sin fremmedartede oprindelse, personlighedsmaessigt noget naata-
gende og impulsiv, men efter det foreliggende rnegpe i en sddan grad, at hen
kan henregnes til den i straffelovens 8 69, stk. 1 omhandlede personkreds."

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning af tiltalte med
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indrejseforbud gaddende for bestandig.

Retten tog pastanden om udvisning til fealge. Retten udtalte foal-
gende vedrgrende udvisningspastanden:

"ldet betingelserne for udvisning i medfer af udlaandingelovens 8 22, nr. 3,
sammenholdt med § 26, under hensyn til laangden af den idemte straf og arten og
grovheden af den begdede handling samt det om tiltaltes personlige forhold op-
lyste, findes at vage til stede, tages anklagemyndighedens pastand herom til

folge som nedenfor bestemt.

Tiltalte udvises fra Damak med indrejseforbud gaddende for bestandig.”
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A22.3/nr. 4
Kgn: Mand
Fadt den: 25. april 1946
Nationalitet: Tyskl and
I ndrej setidspunkt: Uopl yst
Ophol dsgr undl ag: EF-regl erne
Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsret den 24. naj 1985 (sag nr. S 426/

1985 /nevningesaq)

Tiltalte, der var tysk statsborger med fast ophold i Danmark, blev
ved Vestre Landsrets domaf 24. nmaj 1985 fundet skyldig i overtrae
del se af:

1. straffelovens § 237, jf. 8§ 21, ved den 28. august 1984 cirka
kl okken 14.55 i Arhus pa Lille Torv ud for Magasin du Nord at
have forsggt at drabe en person, idet tiltalte nmed en dolk
tildelte denne person 4 stik, heraf 1 i maven og 1 i venstre
side af brystet, hvorved paga dende tilfgjedes perforation af
mavesakken og | asion af bugspytkirtlen, og

2. straffelovens § 245, stk. 2, jf. stk. 1, ved den 28. august
1984 i Arhus pd Lille Torv ud for Magasin du Nord med en dol k
at have tildelt en person et cirka 13 centineter dybt stik i
venstre side af underlivet, hvorved pagad dende tilfgjedes per-
foration af den venstre store bakkenpul sdre og straks efter
afgi k ved daden.

Tiltalte var tidligere straffet ved Vestre Landsrets dom af 23.
marts 1983 for overtreslel se af straffelovens § 244, stk. 2, 3 og
4, nmed 6 0 dages fangsel .

Tiltalte blev under sagen nental undersggt. Af den i den forbindel-
se udarbejdede erklaing frengdr, at tiltalte i 1977 havde veret
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tvangsindlagt pa psykiatrisk hospital. D& havde pa davagende
tidspunkt ikke vaget muligt mad sikkerhed at afgere, om pagaddende
led af en sindsygdom, udviklet som fglge af et misbrug af blandt
andet hash, eller om der var tale om skizofreni. | den nu udarbej-
dede erklaxring konkluderedes det, at tiltalte under observationen
var fundet sindsyg, og at pégaddende mad stor sikkerhed tillige
métte antages at have vaget sindsyg pa tidspunktet for de pasigte-
de gerninger. Da tiltaltes tilstand fandtes at kunne henregnes un-
der straffelovens 8 16, stk. 1, anbefaledes det, at pégsddende i
stedet for straf skulle anbringes i hospital for sindslidende. Det
bemagkedes i den forbindelse, a sammenfadet mdlem en gradvis
udvikling af en alvorlig sindslidelse og den meget farlige hand-
ling endog kunne tale for anbringelse i den ssalige sikringsan-
stalt.

Sgen blev endvidere forelagt for Retdaaggerddet, der ligeledes
fandt, at tiltalte matte anses for sindsyg. Angdade anbringelse i
sikringsanstalt udtalte Radet fealgende:

"Det kan negype antages, at han under medikamentel, antipsykotisk behandling vil
frembyde en s3dan naaliggende fare for andres liv, legeme, helbred eller frihed,
at anbringelse i den til Amtshospitalet i Nykdbing § . knyttede Sikringsanstalt

nu MA findes pakraevet."

Anklagemyndigheden havde nedlagt pastand am at tiltalte i medfer
af straffelovens 8 68, jf. 8 16, stk. 1, skulle denmes til anbrin-
gelse i hospital for sindslidende. Endvidere var der i forbindelse
mad straffesagen nedlagt pastand om udvisning med indrejseforbud
gaddende for bestandig i medfar af udlaendingelovens 8§ 49, stk. 1,
jf. 8 22, nr. 3, jf. 8 32, stk. 1.

Da tiltalte var fundet utilregnelig, blev p&gaddende frifundet for
straf, men deamt til anbringelse i et hospital for sindslidende.

Retten udtalte vedregrende udvisningspastanden felgende:

"Under hensyn til arten af den idamte sanktion, og da det ikke over for lands-
retten er oplyst og derfor henstdr som usikkert, hvorvidt foranstaltningen vil
blive opretholdt overfor tiltalte i dennes hjemland, s&fremt han udvises, findes

anklagemyndighedens pastand om udvisning ikke at burde tages til fagige".
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Don afsaqgt af Hgjesteret den 27. september 1985 (sag nr. 213/198%

Vestre Landsrets dm a 24. mg 1985 blev a anklagemyndigheden
anket til Hgjesteret mad pastand om udvisning.

Hgjesteret tog ikke pastanden til felge, idet retten udtalte:

"Tiltalte havde pa& gerningstidspunktet haft ophold her i landet i mee end 17
ar. Unda hensyn hertil samt til oplysningerne om hans personlige forhold og an
staandighederne i forbindelse med de begdede lovovertraedelser findes anklagemyn-
dighedens pastand om udvisning ikke at burde tages til falge.”
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A22.3/nr. 5
Kan: Mand
Fadt den: 10. oktober 1948
Nationalitet: Tyr ki et
I ndr ej seti dspunkt : 11. august 1970
Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr anset ophol dstil | adel se
Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: Udl andi ngel ovens 8 22, nr. 3

Dom afsagt af @btre Landsrets 3. afdeling den 21. januar 1986
(sag nr. 295/ 1985/ nani ngesag)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste til Dannark den
11. august 1970, efter at vere blevet neddelt opholds- og ar-
bej dstilladelse i 6 m@neder via den danske anmbassade i Ankara.

Den 10. maj 1976 bl ev paged dende meddelt tidsubegramset ophol ds-
og arbejdstilladel se med henblik pa varigt ophol d.

Den s. september 1972 indgi k pages dende agmteskab ned en tyrkisk
statshborger. Agtefadlen, der indrejste i Dannmark den 23. sep-
tenber 1977, var den 17. oktober 1977 meddelt opholds- og ar-
bej dstil | adel se her i |andet.

Agteparret havde 4 fal esbarn.

Ved dom af 21. januar 1986 afsagt af stre Landsret blev den pa-
ga dende ident en straf af famgsel i 10 ar for overtraalel se af
straffel ovens § 237, ved den 11. narts 1985 pa en parkeri ngspl ads
at have drabt sin hustru, idet tiltalte tog kvaertag pad hende,
hvorved hun afgi k ved dgden.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.

Direktoratet for Udlandinge udtalte vedrgrende hensynene i ud-
| andi ngel ovens § 26, at der, séafrent sigtelsen efter straffelo-



- 106 -

vens 8§ 237, blev opretholdt, og bgrnene blev anbragt udenfor
hj enmet, burde nedl agges pastand om udvi sning. Varigheden af til-

taltes ophold i Danmark kunne ikke al ene begrunde, at der ikke
skul l e nedl agges pastand om udvisning. Direktoratet henviste i
den forbindelse til, at tiltaltes ongangskreds alene bestod af
tyrki ske statsborgere, |igesom han ikke talte dansk og i gvrigt

havde bevaret kontakten til hjenlandet ved janlige besgag.

Direktoratet fandt ikke pa det foreliggende grundl ag at kunne ta-
ge stilling til, hvorvidt der skulle nedl amges pastand om udvi s-
nings, sa&frem de sociale nyndigheder skulle beslutte at give
tiltalte tilladelse til sankvem med bgr nene.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Danmark ned indrejseforbud gat dende for bestandig.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til feglge og udtalte:

"For s& vidt angar pastanden om udvi sning bensekes, at tiltalte og afdede har
4 fadlesbgrn fodt i august 1974, april 1976, april 1978 og novenber 1982. Til-
talte komtil Danmark i 1970 og blev i 1972 gift nmed afdede, der kom her til
landet i 1977. Bortset fra 2 kortere perioder har han haft fast arbejde siden
1970. Tiltalte kan ikke lase eller skrive dansk, men forstdr efter sin egen
forklaring 15-20 % dansk.

Der er afgivet flere erklearinger af de social e nyndi gheder, herunder erklaing
af 5. novenber 1985 fra Kgbenhavns Antskommune Soci al center, radgi vningscen-

tret for bgrn og unge. Af sidstnawnte erklaing frengar blandt andet,

"bgrnene er nu inde i en rinelig god udvikling, i kraft af den stegtte og om

sorg bgrnene har nodtaget i den forlgbne periode pad bgrnehjenmret Dohn's ni nde.

I takt ned denne udvikling ses ogsd en tiltagende fordanskning hos alle 4

begrn, savel sprogligt somkulturelt.

En eventuel udvisning af bernene vil nedfere en fornyet psykisk krise pa et

tidspunkt i deres liv , hvor de hver for sig stadig er skrgbelige.

Det er vores vurdering, at en flytning af bgrnene til Tyrkiet vil have kata-

strofale faglger i deres udvikling, der allerede i forvejen er truet.

Det er desuden vores opfattelse, ned det kendskab vi har til bgrnene, at deres
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tilknytning til Tyrkiet er neget svag. Dette skal ses i lyset af, at alle 4
bgrn er opvokset i Danmark, sam at hele deres fanilie, p& ne en farmor, op-

hol der sig i Danmark.

| den periode, faderen har siddet famgslet, har bgrnene ikke haft sankvem ned
ham De & dste 3 bgrn har nodsat sig kontakt ned faderen, begrundet i de vold-

somme fglelser af vrede og sorg, bgrnene har i forbindel se ned noderens dad.

Bgrnene har stadig brug for en periode, hvor de har mulighed for at bearbejde
disse fglelser uden kontakt med faderen. Det er vores opfattelse, at der pa
| angere sigt begr arbejdes p& en genetablering af kontakten og sankvemet nel -
| em bgrnene og faderen. Dette anser vi for at vere nmeget betydningsfuldt, for
barnenes f gl el sesnessige udvikling, idet faderen er den eneste neee famlie-
messige tilknytning, de har at bygge pd, |igesom han er en vasentlig del af

deres hidtidige opvakst.

En adskillelse, ved udvisning af faderen fra Danmark, vil ifglge vores vurde-
ring vanskel i gggre bgrnenes identitetsudvikling yderligere, sant nmedfgre endnu

et tilknytningsbrud for dem"

Uanset |angden af frihedsstraffen og forholdets art og grovhed findes en ud-
vi sning under hensyn til varigheden af tiltaltes ophold her i landet, til til-
taltes tilknytning til sine herboende bgrn og til det om disses personlige og
sociale forhold oplyste at virke salig belastende. Anklagenyndi ghedens pa-
stand om udvisning tages derfor ikke til fglge, jfr. udlandingelovens 8§ 26,

nr. 2".

Tiltalte frifandtes herefter for pastanden om udvi sning.



- 108 -

A22.3/nr. 6
Kan: Kvi nde
Fadt den: 4. marts 1926
Nationalitet: Tyr ki et
| ndr ej seti dspunkt : 1977
Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr amset ophol dstil | adel se
Anvendt, udvi sni ngs-
best enmel se: udl endi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsret den 21. oktober 1986 (sag nr. S

167 3/ 1986/ naa/ni ngesag)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste i Danmark i 1977.

Ved

Vestre Landsrets dom af 21. oktober 1986 blev tiltalte fundet

skyldig i overtrazel se af:

1.

Straffel ovens § 237, jf. 8§ 23, jf. delvis § 21, ved i forening
med amgtefadlen at have forberedt drab p&d en person, sant at
have medvirket til, at tiltaltes 13-arige s@n, affyrede flere
skud nod denne person, dog uden at ramme,

Straffel ovens 8 237, jf. 8§ 23, ved at have medvirket til drab
pd en person, idet tiltalte bragte sin amtefale en gkse, som
han brugte til at opbryde en degr, hvorefter han ned knivstik
drabte en person, og

Straffel ovens § 245, stk. 2, jf. stk. 1, ved ned en kniv at
have tildelt en person, der var sageslgs, et stik i skul deren.

Tiltalte blev i forbindelse med sagen nmental undersggt, |igesom
Ret sl ager &det frenkom ned en udt al el se.

Ret sl ageradets udtalte i sin erklaring blandt andet f gl gende:
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"Hun er tyrk af fodsel og pregget af sin opvakst i en fra dansk levevis meget
forskellig kultur. Hun e analfabet og taler meget darligt dansk, man vurderes
son normalt begavet, og der foreligger ikke oplysninger om tegn pa karakterin-
sufficiens, ligesom der ikke ses holdepunkter for at antage, at hun var sindssyg
pa tidspunktet for den pasigtede handling. S&vel under det efterfgilgende knapt 3
méneder lange arrestophold som under efterfgigende indlasggelse i psykiatrisk
hospital har hun i flere perioder fremtradt maed symptomer pd& en reaktiv psykose
formentlig issa udlgst af sproglig og kulturel isolation og det ma antages, at
faengselsstraf ville indebage risiko for alvorlig helbredsforringelse. Safremt
hun kendes skyldig, skal ra&det - jeevnfer straffelovens &8 73 - anbefale dom til

psykiatrisk behandling p& hospital for sindslidende eller under tilsyn heraf.”

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om anbringelse i hospital for
sindslidende, ligesom der blev nedlagt pastand om udvisning af
tiltalte for bestandig under henvisning til udlaandingelovens 8 22,
nr.3.

Landsretten fandt efter en samlet bedeamnmdse af tiltaltes forhold
det ikke forngdent at felge anklagemyndighedens pastand om anbrin-
gelse i hospital for sindslidende, men ideamte pagaddende til psy-
kiatrisk behandling i hospital for sindslidende eller under tilsyn
heraf.

Retten udtalte vedrgrende udvisningsspergsmalet falgende:
"Da betingelserne for udvisning efter udlaendingelovens 8 22, nr. 3, af tiltalte

ikke er til stede, tages anklagemyndighedens pastand om udvisning af hende ikke

til folge.”
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A22.3/nr. 7
Kan: Mand
Fadt den: 21. oktober 1935
Nationalitet: Tyrki et
| ndr ej seti dspunkt : Marts 1970
Ophol dsgrundl ag: Ti dsubegr anset ophol dstil | adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsret den 21. oktober 1986 (sag nr. S
1673/1986 /n®vningesaq)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste i Danmark i
1970. Pagaddende blev i 1976 neddelt tidsubegramset ophol dstill a-
delse. Tiltaltes hustru sanmt tre nyndige og to unyndi ge bgrn havde
ophol dt sig i Danmark siden 1977.

Ved Vestre Landsret dom af 21. oktober 1986 blev tiltalte idem
famgsel i 16 ar for overtraael se af:

1. Vabenlovens 8§ 2, ved i nogen tid uden tilladelse fra politiet
at have besiddet en pistol ned til hgrende amuniti on,

2. Straffelovens & 266, ved den 3. juni 1985 om aftenen hos sin
datter, at have frenkaldt alvorligt frygt for liv, helbred el-
ler velfeard, idet tiltalte i en bil undervejs fra Arhus til
Horsens frentog en dol k og truede hende,

3. Straffelovens § 252 og § 249, stk. 1, ved den 6. juni 1985 pa
hensynsl gs néde at have voldt neeliggende fare for en persons
liv eller forlighed og pafert denne betydelig skade pa |egene
eller helbred, idet tiltalte i et forseg pa at ranmme en anden
person med en pistol, rante vedkomrende under hans hgjre kind-
ben med store skader til fal ge,
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4. Straffelovens 8 252 og 8 249, stk. 1, ved ssime dag a have
afgivet skud garem dagren indtil et lokale, hvor der befandt
sig 2 personer, og derved voldt nsaliggende fare for disses
liv eller ferlighed og pafert den ene betydelig skade, idet et
skud ramte pdgaddendes tommelfinger, hvis yderste knogle blev
delvis knust maed blivende mén til falge,

5. Straffelovens 8 237, vaed ssame dag a have drabt en person,
idet tiltalte med pistol affyrede 2 skud garem hovedet pa
denne, hvorefter pagaddende umiddelbart efter afgik ved daden,

6. Straffelovens § 237, ved ssarme dag efter forgeseves at have for-
spgt at drade en person mad pistolskud i forening mad andre at
have tildelt padgsddende en rakke knivstik, som bevirkede, at
pé&gaddende kort efter afgik ved deden, og

7. Straffelovens 8 266, ved ssme dag efter drabshandlingerne i 2
tilfadde a have truet en rakke personer mad at ville sl&a danm
ihjel, sifremt de regbede, at tiltalte var gerningsmanden.

Tiltalte blev i forbindelse mad sagen mentalundersggt, ligesom
Retslasgeréddet framkomm mad en udtalelse, hvori det blandt andet
anfortes:

"at han ikke er sindsyg og ikke kan antages at have vaget det pa tidspunktet for
de pasigtede handlinger. Han er normalt begavet.

Han er fadt og opvokset i Tyrkiet, han er analfabet, og han taler, trods 15 ars
ophold i Damak, kun et yderst mangelfuldt dansk, hvorfor den nu stedfundne
mental observation har mattet gennemferes ved anvendelse af tolk. Samlet bevirker
disse forhold, at en neemere vurdering af f.eks. sigtedes personlighedsmaessige
egenart vil vage behadtet med ikke ubetydelig usikkerhed, men han synes
selvcentreret, konfliktbenaggtende og dramatiserende samt muligvis praeget af aget
selvfoglelse. Efter de pasigtede handlingers foretagelse synes han at have
udviklet en sindssygelig sindstilstand maed blandt andet vrangforestillinger og
horel seshallucinationer, men denne tilstand, der kan opfattes socm en af sjadelig
belastning udlgst sindssygdomsperiode, var af forbigédende natur, og han har ikke
siden frembudt tegn pa sindssygdom.”

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse maed sagen pastand om ud-
visning mad indrejseforbud for bestandig i medfar af udlaendingelo-
vens 8 49, stk. 1, jf. 8 22, nr. 2 og 3.
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Landsretten udtalte vedrgrende udvisningspastanden falgende:

"Da betingelserne for udvisning efter udleendingelovens 8 22, nr. 3, af tiltalte
er til stede, og da de hensyn, der er naevnt i 8 26, ikke her over for kan fogre

til, at udvisning ikke skal ske, udvises han af Danmark med indrejseforbud for

bestandig, jf. 8§ 49, stk. 1, jf. 8 32, stk. 1."

Don_afsagt _af Hgjesteret den 9. januar 1987 (sag nr. 348/1986)

Vestre Landsrets dom af 21. oktober 1986 blev af tiltalte anket
til Hagjesteret med pastand om frifindelse for pastanden om udvis-
ning, subsidiaat tidsbegraasning af udvisningen. Anklagemyndighe-
den pastod stadfaestel se.

Hgjesteret stadfaestede landsrettens don og udtalte:

"Under hensyn til lovovertraadelsernes overordentlig grove karakter tiltraedes
det, at der - uanset tiltaltes og hans families langvarige ophold her i landet -
i medfexr af udlaendingelovens 8 22, nr. 3, er truffet beslutning om udvisning med
indrejseforbud for bestandig.”



- 113 -

A22,3/nr. 8
Kan: Mand
Fadt den: 1. juni 1954
Nationalitet: Engl and
| ndr ej seti dspunkt : 1978
phol dsgr undl ag: Ti dsubegr anset ophol dstilladel se i medfer af

EF-regl erne

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl aadi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af @ktre Landsret den 30. april 1987 (sag nr.
42 0/1986 /n@vningesaq)

Tiltalte, der var britisk statsborger, nmen fadt i Pakistan, ind-
rejste i Danmark i 1978. Tiltalte blev i 1979 neddelt ophol dstil-
| adel se her i |andet.

Ved @btre Landsrets dom af 30. april 1987 blev tiltalte ident
famgsel i 5 ar for overtrazlel se af straffelovens 8§ 191, ved i juli
1986 i forening nmed andre og efter forudgdende aftale med henblik
pa videreoverdragel se at have indfgrt cirka 2 kilo heroin fra
Vesttyskl and til Danmark via Radby Havn.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se med straffesagen pastand
om udvisning af tiltalte for bestandig i medfegr af udl andingel o-
vens § 22, nr. 3.

Det oplystes under sagen, at tiltalte var gift med en herboende
paki st ansk kvinde, med hvemtiltalte havde 4 mndredrige bgrn, der

| i gel edes havde ophol d her i |andet.

Landsretten udtal te vedrgrende udvi sni ngspastanden f gl gende:
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"... der findes (ikke) grundlag for udvisning af tiltalte, jf. udl andingelovens
§ 22, nr. 3."

Tiltalte frifandtes herefter for pastanden om udvi sning.



- 115 -

A22.3/nr. 9
Kan: Mand
Fadt den: 29. novenber 1956
Nationalitet: Iran
| ndr ej seti dspunkt : Uopl yst
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af @ktre Landsrets 1. afdeling den 29. oktober 1987
(sag nr. 234/1987/ nani hgesag)

Tiltalte, der var iransk statsborger, blev ved @tre Landsrets
dom af 29. oktober 1987 kendt skyldig i overtrazel se af straffe-
| ovens 245, stk. 2, ved den 5. februar 1987 ca. 01.50 i en lej-
lighed med en dolk at have tildelt en person en stiklasion i ho-
vedbunden, i ryggen sam i brystet, hvilket nedferte, at personen
af gik ved dgden som fglge af forblgdning. Den forskyldte straf
bortfaldt i medfegr af straffelovens § 84, stk. 2, jf. stk. 1, nr.
4.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.

Tiltalte blev i forbindel se med sagen nental undersggt. Retslage-
radet anferte i en erklaing af 24. juni 1987 f gl gende:

“"tiltalte er efter det oplyste ikke sindssyg og kan ikke antages at have
vaget det pd tidspunktet for den pasigtede handling. Han var da under
indflydel se af al kohol og muligt af heroin, nmen intet peger i retning af, at
der har foreligget nogen form for patologisk rusreaktion... (tiltalte) kan

sal edes ikke antages onfattet af straffelovens § 16 eller § 69, stk. 1."

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
indrejseforbud for bestandig efter udl andi ngel ovens & 49, jf. §
22, nr. 3.
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Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge og udtalte:

"Tiltalte frifindes for pastanden om udvisning.”
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A22.3/nr. 10

Kan: Mand
Fadt den: 10. marts 1921
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: Formentlig i 1971
Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr amset ophol dstill adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom af sagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 24. novenber 1987
(sag nr. 220/1987/ nani ngesag)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste i Danmark i 1971
for at arbejde.

Ved @btre Landsrets dom af 24 . novenber blev tiltalte idem

famgsel i 10 ar for nedvirken til manddrab i nedfgr af straffelo-
vens § 237, jf. 8§ 23, ved i en periode indtil den 24. oktober
1986 ved til skyndelse, rad eller dad at have nedvirket til, at to

af hans sgnner, somvar nedtiltalte i sagen, den 24. oktober 1986
drabte en kvinde, idet tiltalte dels i august 1986 i Tyrkiet til
en af sine sgnner sagde, at kvinden burde drabes, dels i septem
ber og ferste halvdel af oktober 1986 fra Tyrkiet sendte breve
til tre af sine sgnner blandt andet ned det indhold, at hun skul -
le drabes, og i nogle af brevene, at drabet skulle udfgres ned
kniv eller pistol.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Tiltalte forklarede, at han efter ankonmsten til Danmark havde ar-
bejdet 5 a&r pa et skibsvarft. Hans hustru komtil Danmark i 1983-
84, nen blev syg og tog tilbage til Tyrkiet. Tiltalte opholdt sig
arligt 3 maneder i Tyrkiet, hvor han ejede en |andbrugsejendom
Han havde herboende bgrn samt et barn i Tyrkiet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning for bestandig i
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nedf gr af udl andi ngel ovens § 49, jf. 8 22, nr. 3, jf. 8§ 32, stk.
1.

Retten tog pastanden omudvisning til felge og udtalte fgl gende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Pastanden om udvisning tages i medfer af udleendingelovens § 49, stk. 1, jf. §

22, nr. 3, jf. § 32, stk. 1, til falge, sdledes at tiltale udvises med indrej-
seforbud geddende for bestandig.”

Don afsagt af Hgjesteret den 26. august 1988 (sag nr. | 15/1988)

Jstre Landsrets dom af 24. november 1987 blev anket af tiltalte,
principalt med pastand om ophaevelse og hjemvisning af sagen til
landsretten i medfer af retsplejelovens § 945, stk. 1, nr. 1, jf.
§ 909, 2. pkt, subsidiaat maed pastand om formildelse og frifin-
delse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skaarpelse og protesterede nuod hjem-
visning .

Hojesteret fandt straffen pa 10 ar passende og tiltradte Lands
rettens afgegrelse om udvisning for bestandig.

Retten udtalte felgende vedrgrende udvisningspastanden:
"Straffene findes passende bestemt, og det tiltreedes, at der i medfear af ud-

laendingelovens § 22, nr. 3, e truffet bestemmese om udvisning af tiltalte
for bestandig.”
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A22.3/nr. 11

Kan: vand
Fodt den: 11. juni 1962
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: Fornentlig 1978
Ophol dsgrundl ag: Ti dsubegr amset ophol dstil | adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 24. novenber 1987
(sag nr. 220/1987/nani ngesaq)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, havde opholdt sig i Dan-
mark i ca. 9 ar.

Ved (@Btre Landsrets dom af 24. novenber blev tiltalte, idant
famgsel i 8 ar for medvirken til manddrab i nedfer af straffel o-
vens § 237, jf. 8§ 23, ved i en periode indtil den 24. oktober
1986 ved tilskyndelse, rad eller dad at have nedvirket til, at
hans to brgdre, som var nedtiltalte i sagen, den 24. oktober
drabte en kvinde, idet tiltalte i efteraret ved flere |ejligheder
gav sine brgdre besked om at drabe kvinden.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Tiltalte forklarede, at han var kommet til Danmark som 16-arig,
og havde gaet pa danskkursus i 2 &r, hvorefter han havde arbej det
forskellige steder.

Tiltalte forklarede videre, at han var gift med en herboende tyr-
ki sk kvinde, med hvem han havde 2 begrn pa henholdsvis 3 og 6 ar.
Han var ved at bygge hus i Tyrkiet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde péstand om udvisning for bestandig i
medf gr af udl endi ngel ovens § 49, stk. 1, jf. 8§ 22, nr. 3, jf. §
32, stk. 1.
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Retten tog pastanden om udvisningen til felge og udtalte felgen-
de:

"Pastanden om udvisning tages i medfer af udlaendingelovens § 49, stk. 1, jf. §
22, nr. 3, jf. § 32, stk. 1, til folge, saledes at tiltalte udvises med ind-
rejseforbud gaddende for bestandig.”

Don afsagt af Hgjesteret den 26. august 1988 (sag nr. | 15/1988)

Ostre Landsrets dm af 24. november 1987 blev anket af tiltalte,
principalt med pastand om ophaavelse og hjemvisning af sagen til
landsretten i medfer af retsplejelovens § 945, stk. 1, nr. 1, jf.
§ 909, 2. pkt., subsidiaart maed pastand om formildelse og frifin-
delse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skeapelse og protesterede nod hjem-
visning.

Hgjesteret tog ikke hjemvisningspastanden til felge, og fandt
straffen pa 8 ar passende.

Landsrettens afggrelse om udvisning for bestandig blev tiltradt.
Fire dommere udtalte felgende vedrgrende udvisningsspegrgsmalet:
"Efter karakteren af den begdede kriminalitet, og idet ingen af de i udlaa-
dingelovens 8§ 26 neamte hensyn med tilstraskkelig veat taler imod udvisning,
tiltreedes det, at udvisningspastanden er taget til feige.”

En dommea udtalte:

"Efter . samlet vurdering af den foreliggende kriminalitet, varigheden af de
tiltaltes ophold i Daymak og deres familiemasssige tilknytning her, findes der
ikke at veme tilstraskkelig grundlag for at tage péastanden om udvisning til
felge. Dare domma gemmea derfor for at frifinde disse tiltalte for pastan-

den.

Afgarelsen vedrgrende udvisningen tragffes efter stemmeflertallet.”
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A22.3/nr. 12

Kan: Mand
Fadt den: 10. april 1944
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: Formentlig 1970
Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr anset ophol dstil | adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 22, nr. 3

Dom afsagt af @ktre Landsrets 1. afdeling den 24. novenber 1987
(sag nr. 220/ 1987/ naani ngesaq)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste i Dannark i
1970.

Ved Btre Landsrets dom af 24. novenber 1987 blev tiltalte idant
fangsel i 6 ar for nedvirken til manddrab i nedfer af straffelo-
vens 8 237, jf. 8 23, ved i en periode indtil den 24. oktober
1986 ved tilskyndelse, rad eller dad, at have nedvirket til, at
to af hans hal vbregdre, somvar nedtiltalte i sagen, den 24. okto-
ber drabte en kvinde, idet tiltalte i efterdaret 1986 en eller
flere gange neddelte sin ene bror, at denne skulle drabe kvinden.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Tiltalte havde inden anhol del sen haft arbejde pa en porcel ansf a-
brik, og tog arligt pad ferie i Tyrkiet i 4-5 uger, hvor han havde
et hus og en mark. Han var gift med en herboende tyrkisk kvinde.
De havde ingen barn.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvisning for bestandig i
medf gr af udl endi ngel ovens § 49, stk. 1, jf. 8§ 22, nr. 3, jf. §
32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisningen til fglge og udtalte falgen-
de:
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"Pastanden om udvisning tages i medfer af udleendingelovens § 49, stk. 1, jf. §
22, nr. 3, jf. § 32, stk. 1, til falge, sdledes at tiltalte udvises med ind-
rejseforbud gaddende for bestandig.”

Dom afsaqgt af Hgjesteret den 26. august 1988 (sag nr. | 15/1988)

Ostre Landsrets dm af 24. novembe blev anket af tiltalte, prin-
cipalt med pastand om opheevelse og hjemvisning af sagen til
landsretten i medfer af retsplejelovens 8 945, stk. 1, nr. 1, jf.
8§ 909, 2. pkt., subsidisat mad pastand om formildelse og frifin-
delse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skagpelse og protesterede nud hjem-
visning.

Hojesteret fandt straffen pa 6 & passende og tiltradte Landsret-
tens afgerelse om udvisning for bestandig.

4 dommae udtalte falgende vedrerende spgrgsmalet om udvisning:

"Efter karakteren af den begdede kriminalitet, og idet ingen af de i udlaandin-
gelovens § 26 nearmte hensyn med tilstragkkelig veat taler imod udvisning, til-
traades det, at udvisningspastanden er taget til fglge.”

En domma udtalte:

"Efter en samlet vurdering af den foreliggende kriminalitet, varigheden af

tiltaltes ophold i Danmak og ... familiemasssige tilknytning her, findes der
ikke at veme tilstreekkeligt grundlag for at tage pastanden om udvisningen til
felge. Denne domma semmer derfor for at frifinde ... tiltalte for pastanden.

Afgerelsen vedrgrende udvisningen traffes efter stemmeflertallet."
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A 22.3/nr. 13

Kan: Mand
Fedt den: 25. septenber 1963
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: 17. oktober 1979

Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr anset ophol dstil | adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8§ 22, nr. 3

Dom afsagt af @tre landsrets 1. afdeling den 24. novenber 1987
(sag nr. 220/1987/ naevni ngesag)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste i Danmark den
17. oktober 1979 for at arbejde.

Ved Stre Landsrets dom af 24. novenber blev tiltalte, idem
famgsel i 6 ar for medvirken til manddrab i nedfer af straffel o-
vens 8§ 237, jf. 8 23, ved i en periode indtil den 24. oktober at
have medvirket til, at to af hans bregdre, somvar nedtiltalte i
sagen, den 24. oktober 1986 drabte en kvinde, idet tiltalte en
eller flere gange i efteraret 1986 sagde til sine bredre, at
kvinden skulle slas ihjel.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Tiltalte forklarede, at han siden ankomsten til Danmark i 1979
havde arbejdet pa en fiskefabrik. Tiltalte boede i Kegbenhavn og
havde siden 1985 varet gift ned en herboende tyrkisk kvinde, med
hvem han havde et barn, fadt i 1987.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pdastand om udvisning for bestandig i
nmedf gr af udl emdi ngel ovens 8 49, stk. 1, jf. 8§ 22, nr. 3, jf. 8§
32, stk.l.

Retten tog pastanden omudvisning til fglge og udtalte falgende:
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"Pastanden om udvisning tages i medfer af udleendingelovens § 49, stk. 1, jf. §
22, nr. i, jf. 8§ 32, stk. 1, til fglge, saledes at tiltalte udvises med ind-

rejseforbud for bestandig."

Dom afsaqt af Hgjesteret den 26. august 1988 (sag nr. | 15/1988)

Ostre Landsrets dm af 24. november blev anket af tiltalte, prin-
cipalt med pastand om ophsevelse og hjemvisning af sagen til
landsretten i medfar af retsplejelovens § 945, stk. 1, nr. 1, jf.
§ 909, 2. pkt., subsidiaat med pastand om formildelse og frifin-
delse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skaapelse og protesterede nod hjem-
visning .

Hgjesteret fandt straffen pd 6 & passende og tiltradte landsret-
tens afggrelse om udvisning for bestandig.

4 dommae udtalte feglgende vedregrende spargsmalet om udvishing:
"Efter karakteren af den begédede kriminalitet, og idet ingen af de i udlaandin-

gelovens 8 26 nearnte hensyn med tilstraekkelig vagt taler imod udvisning, til-
traades det, at udvisningspastanden er taget til falge.”

En domma udtalte:

"Efter en samlet vurdering af den foreliggende kriminalitet, varigheden af

tiltaltes ophold i Damak og ... familiemeessige tilknytning her, findes der
ikke at veme tilstraekkeligt grundlag for at tage pastanden om udvisning til
folge. Dare dormmg gemme derfor for at frifinde ... tiltalte for pastanden.

Afgarelsen vedrgrende udvisningen tradffes efter stemmeflertallet.”
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A22.3/nr. 14

Kan: Mand

Fodt den: 7. oktober 1961

Nationalitet: [ran

| ndr ej seti dspunkt : 14. januar 1985

Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens 8§ 7, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsrets 1. afdeling den 6. decenber 1989
(sag nr. S 1771/1989 - nawni ngesag)

En 27-arig mandlig statsborger fra lran indrejste i Danmark den
14. januar 1985. Han blev den 14. januar 1985 meddelt ophol dstil -
| adel se efter udl endi ngel ovens 8 7, stk. 1, nr. 2, somaffattet
ved lov nr. 226 af 8. juni 1983.

Ved dom afsagt af Vestre Landsret blev tiltalte idem fangsel i
12 a&r for overtrazel se af straffelovens § 237, ved den 19. ngj
1989 i en lejlighed ned en brgdkniv at have tildelt forurettede
seks knivstik i ryg og bryst, hvorved forurettede kort efter af-
gik ved dagden. Straffen blev fastsat somen falesstraf.

Tiltalte var tidligere straffet

Ved dom afsagt af retten i Arhus for overtraslel se af straffelo-
vens § 119, stk. 1, med en betinget straf af hadte i 20 dage,
med en prevetid pa 2 ar.

Tiltalte udtalte omsine personlige forhold, at han flygtede fra
Iran pd grund af reming fra militestjeneste. Han kom al ene

hertil og havde ingen fanilie i Danmark. Han havde gaet i skole i
10 &r i Iran, men havde ikke fortsat sin uddannel se. |

begyndel sen boede han i en flygtningelejr i Danmark, hvorefter
han fik en lejlighed, hvor han boede al ene. Han var forlovet med
en dansk pige. | begyndel sen rgg han hver dag. Han havde psyki ske
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problemer og havde svaat ved at klare tilveerelsen.

Spargsmdlet om udvisning blev i medfer af udlaandingelovens 8§ 57
forelagt Flygtningenaevnet til udtalelse. | en skrivelse af 10.
august 1989 fra Flygtningenaevnet hed det bl.a.:

"Flygtningensernet skal i den anledning meddele, at tiltalte efter
naaevnets opfattelse ogsa i dag ville blive meddelt opholdstillad-
else efter udlaandingelovens 8§ 7, stk. 1, nr. 2. De bemagkes at
neavnet i forbindelse maed denne vurdering ikke har taget stilling
til betydningen af den kriminalitet, som den pdgaddende nu er
sigtet for.

En udsendelse af tiltalte pa grundlag af en udvisningsdom vil s&-
ledes forudssete, at forholdene i hans hjemland sendres saledes,
at grundlaget for hans opholdstilladelse ikke lamngere er til ste-
de, eller at udsendelsen sker til et land, hvor tiltalte opnar
retsbeskyttelse.”

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning af tiltalte maed
indrejseforbud gaddende for bestandig.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte
foalgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Samtlige voterende er eninge an, at tiltalte opfylder betingelsen for udvis-

ning efter udlaendingelovens & 22, nr. 3.

Voterende der reprassenterer 8 stemmer, finder efter det oplyste ikke, at be-
semmeasen i udlaendingelovens 8 26, nr. 5 er til hinder for udvisning henset
til den garanti, der ligger i tiltaltes adgang til at f& udsendelsen efterpro-
vet af Flygtningensevnet, og semmea derfor for at tage udvisningspastanden til

folge.

Voterende, der reprassenterer 16 semmer, finder efter sagens oplysninger og
henset til bestemmesen i udlaandingelovens 8 26, nr. 5, ikke tilstraekkeligt

grundlag for at tage pastanden om udvisning til falge.

Da afsiges ogsi vedrgrende dette punkt com efter stemmeflertallet, sdledes at

pastanden om udvisning ikke tages til faglge."
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Dom af sagt af Hgjesteret den 7. maj 1990 (sag nr. |l 3/1990)

Vestre Landsrets dom af 6. decenber 1989 blev anket af ankl age-
nyndi gheden med past and om skarpel se, navnlig saledes at tiltalte
udvi stes ned indrejseforbud for bestandig.

Tiltalte pastod formildelse af straffen og stadfastel se af dom
mens af gerel se af udvi sni ngssper gsnél et .

Hoj esteret fandt ikke grundlag for at andre straffen. Hgjesteret
udtalte fgl gende vedrgrende udvi sni ngsspgrgsnél et :

"Af de i dissensen anfgrte grunde finder Hgjesteret, at tiltalte skal udvises

nmed indrejseforbud for bestandig."
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A22.3/nr. 15

Kan: Mand

Fadt den: 14. novenber 1966
Nationalitet: Paki st an

| ndrej seti dspunkt : 30. juli 1971
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 16. februar 1990
(sag nr. 165/1989)

En 24-arig mandlig statsborger fra Pakistan indrejste i Danmark i
1971 sammen ned sine foradre. Den paged dende havde herefter |ov-
ligt ophold i Danmark med fast bopa# i perioden 30. juli 1971 til
1. septenber 1986 og igen fra den 21. decenber 1987.

Ved don af 16. februar 1990 afsagt af @stre Landsret blev den pa-
gad dende ident en straf af famgsel i 7 ar for overtrasglel se af:

1. Lov om euforiserende stoffer §8 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 2,
ved i nmaj 1988 at have forsggt at satge 20 gramheroin, hvil-
ket m sl ykkedes, da nodtageren ikke kunne betale, og

2. Straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, 2. pkt, ved nmed hen-
blik p& videreoverdragelse og i forening ned en anden at have

arrangeret, at der i august og novenber méned 1988 fra Paki -
stan til Danmark blev indfert henholdsvis ca. 2,25 kg heroin
og 835, 39 gram heroin, idet heroinen i august néned blev

indfert af kurerer, efter forudgdende aftale ned tiltalte, og
i novenber maned blev indfegrt af en anden.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.

Direktoratet for Udl aadinge oplyste til sagen, at den paga dende
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indrejste i Danmark som 5-arig, og saledes havde haft starste-
del en af sin opvakst og uddannel se i Danmark. Direktoratet oplys-
te endvidere, at den pagad dendes fora dre ikke |angere var bosid-
dende i Danmark, men at de opholdt sig i Pakistan sammen nmed den
paga dendes gvrige fanilie, bortset fra en broder.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se med sagen pastand om
udvi sning af Danmark mned indrejseforbud gad dende for bestandig i

medf gr af udl andi ngel ovens 22, nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten bensrkede
f gl gende vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Den nedl agte udvi sningspastand tages til fgl ge somnedenfor bestent,...

Tiltalte ... udvises af Danmark ned indrejseforbud gad dende for bestandig."

Dom af sagt af Hgj esteret den 15. maj 1990 (sag nr. | 100/1990)

Zstre Landsrets dom blev af tiltalte indanket for Hgjesteret nmed
pastand om formil del se, sant ophavel se af udvi sni ngen.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om sk pel se af straffen og i
gvri gt stadfastel se.

Det oplystes i forbindel se ned ankesagens behandling, at tiltalte

var ugift og ingen bgrn havde.
Hoj est eret stadfastede donmen og bensr kede f gl gende herom

"Hg esteret finder hverken grundlag for at amdre straffe(ne) eller (de) trufne
best ermel ser omudvi sni ng. "
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A 22.3/nr. 16

Kan: Mand
Fodt den: 7. decenber 1932
Nationalitet: Tyrki et

I ndrej seti dspunkt: 1970
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt wudvi snings-
best emmel se: udl endi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af Vestre Landsret den 24. oktober 1990 (sag nr. S
112/ 1990)

Ved Vestre Landsrets dom af 24. oktober 1990 blev tiltalte, der

var tyrkisk statsborger, idem fangsel i 5 ar for overtrasel se af
straffelovens § 246, jf. § 245, stk. 1, ved nmed en kniv at have
tilfgjeit en person adskillige stik- og snitsar, herunder 2 gange

i hjertet, hvorved denne afgik ved dgden.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Ankl agemyndi gheden, der havde rejst tiltale for manddrab, ned-
| agde under sagen pastand om udvisning efter udl andingel ovens §

22, nr. 3, jf. 8 32, stk. 1.

Retten frifandt tiltalte for pastanden om udvisning idet den ud-
talte:

"Eter storrelsen af den idente straf frifindes tiltalte for pastanden om ud-
visning, jf. udl amdi ngel ovens § 22, nr. 3."
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A 22.3/nr. 17

Kan: Mand
Fadt den: 7. oktober 1948
Nationalitet: Iran

I ndrej setidspunkt: 18. oktober 1984
Ophol dsgrundl ag: Udl aadi ngel ovens 8 7, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 11. decenber 1990 (sag nr.
129/ 1990/ nawni ngesag)

Tiltalte indrejste i Danmark i 1984, hvor han indgav ansggni ng om
asyl. Tiltalte blev den 28. juni 1985 meddelt ophol dstilladel se
efter udl andi ngel ovens § 7, stk. 1, nr. 2.

Ved @stre Landsrets dom af 11. decenber 1990 blev tiltalte idem
famgsel i 13 ar for overtrazlel se af straffelovens § 191, stk. 2,
jf. stk. 1, 2. pkt., jf. lov omeuforiserende stoffer § 3, stk.
1, jf. 8 1, stk. 2, jf. bekendtgerelse nr. 559 af 9. novenber
1984 § 27, jf. 8 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 2 og tildels nr 4.
jf. straffelovens § 88, stk. 1, 2. pkt., ved i 1988 med henblik
pa videreoverdragel se at have indfert nellem 21 og 23 kg heroin
til Den tyske Forbundsrepublik og ved i 1989 med henblik p& vide-
reoverdragel se at have indfert 20,748 kg heroin til Den tyske
For bundsr epubl i k.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse til brug for sagen
frengi k blandt andet, at tiltalte i Danmark sanievede ned sin a®-
tefadle, sant parrets 2 bgrn pd henholdsvis 3 og 2 &, somalle

var danske statsborgere.

Hans fora dre boede i Iran.
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Nar hensas til arten og grovheden af den krininalitet, der var
rejst tiltale for, fandt direktoratet ikke, at varigheden af den
pagad dendes ophol d her i |andet og den pagad dendes fanilienessige
tilknytning hertil, talte inod udvisning.

Fl ygt ni ngenaasnet af gav efter udl andi ngel ovens § 57 en udtal el se
af 23. novenber 1990 vedrgrende tiltalte, hvorved nawnet bl andt
andet udtalte, at det grundlag, somi sin tid havde fert til, at
der neddeltes tiltalte asyl efter udlandingelovens § 7, stk. 1,
nr. 2, ogsa i dag kunne antages, at ville kunne begrunde ophol ds-
tilladel se i nedfegr af udl endi ngel ovens § 7.

Newnet fandt sl edes ikke, at det kunne udel ukkes, at de iranske
nyndi gheder ved en tilbagevenden til Iran ville udsadte tiltalte
for reaktioner, der kunne karakteriseres som forfgalgel se.

| en skrivelse af 4. decenber 1990 fra Udenrigsmnisteriet til
Direktoratet for Udlandinge som blev fremagt i sagen, var det
bl andt andet anfgrt, at iranske domstole i princippet ikke aner-
kender domme afsagt i udlandet, somikke er afsagt efter islam sk
lov, nmen at det ansas for usikkert, omder i Iran ville ske rets-
forfel gning for krininelle handlinger begdet i udlandet.

Udenrigsministeriet anfeorte videre, at besiddelse af nere end 5
gram heroin og lignende sant nere end 2 kg opiumog |ignende ef-
ter islamsk ret var behadtet ned dedsstraf, og at besiddel se af
m ndre kvanta var behadtet med famgsel sstraf.

Direktoratet for Udl andinge udtalte supplerende i en skrivel se af
5. decenber 1990, at det sammenfattende var direktoratets opfat-
tel se, at der, uanset det i Udenrigsmnisteriets skrivelse af 4.
decenber 1990 anferte, ikke fandtes at foreligge en sadan risiko
for, at tiltalte i tilfadde af udvisning ville kome til at lide
overlast, at betingel serne i udlandi ngel ovens § 26, nr. 5, for at
undl ade udvi sning var opfyldt.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pdstand om udvisning af
Danmark med indrejseforbud gad dende for bestandig i nedfer af ud-
| andi ngel ovens § 22, nr. 3 og 8 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:
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"Vedrgrende de nedlagte udvisningspastande, er der afgivet 19 stemmer for af
tage dam til folge som nedenfor bestemt og med bemaerkning, at udvisning findes
at have hjemmel i udleendingelovens 8 22, nr. 3, samt at de i 8 26, nr. 2 og 5,
naevnte omstaandigheder ikke findes at foreligge med en saddan styrke, at de un-
der hensyn til de begdede lovovertraedelsers art og grovhed kan fgre til andet

resultat.
Der er afgivet 5 stemmer for ikke at tage udvisningspastandene til folge under

hensyn til ... tiltaltes ... familiemaessige forhold samt risikoen for, at

ved en udvisning vil lide overlast, jf. udleendingelovens §8 26, nr. 2 og 5."

Don _afsagt af Hgjesteret den 29. ma 1991 (sag nr.I 27/1991)

Jstre Landsrets dm af 11. december 1990 blev anket af tiltalte
med pastand om formildelse og frifindelse for pastanden om udvis-
ning.

Anklagemyndigheden ankede til skaerpelse.

Vedregrende spgrgsmaet om udvisning henviste tiltalte navnlig til
risikoen for dadsstraf i Iran for de lovovertreedelser, han havde
begdet i Danmak, jf. udlaandingelovens & 26, nr. 5.

Retten stadfeestede doymen og udtalte fglgende vedrgrende ud-
visningsspagrgsmal et:

"Dea findes efter det oplyste ikke at bestd en reel risiko for, at ... tiltal-
te vil blive strafforfulgt og idemt dedsstraf i Iran for de pa&damte forhold.
Herefter stadfaester Hgjesteret af de grunde, landsretten har anfort, tillige
donmmas bestemmeaser om udvisning.”
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A22.3/nr. 18

Kan: Mand
Fadt den: 31. decenber 1948
Nationalitet: Iran

I ndrej setidspunkt: 1. septenber 1984
Ophol dsgrundl ag: Udl endi ngel ovens § 7, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 11. decenber 1990 (sag nr.
129/1990/navningesaq)

Tiltalte indrejste i Danmark i 1984, hvor han indgav ansggni ng om
asyl. Tiltalte blev den 2. naj 1985 neddelt ophol dstill adel se ef-
ter udl andi ngel ovens § 7, stk. 1, nr. 2.

Ved @&tre Landsrets dom af 11. decenber 1990 blev tiltalte ident
famgsel i 12 ar for overtraslel se af straffelovens § 191, stk. 2,
jf. stk. 1, 2. pkt., jf. lov omeuforiserende stoffer § 3, stk.
1, jf. 8 1, stk. 2, jf. bekendtgerelse nr. 559 af 9. novenber
1984 § 27, jf. 8 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 2 og tildels nr 4.
jf. straffelovens § 88, stk. 1, 2. pkt., og delvis jf. straffelo-
vens § 89, ved i 1988 ned henblik pa videreoverdragel se at have
indfegrt nellem 21 og 23 kg heroin til Den tyske Forbundsrepublik
og ved i 1989 nmed henblik pa& videreoverdragel se at have indfert
20,748 kg heroin til Den tyske Forbundsrepublik.

Tiltalte var tidligere straffet ved @stre Landsrets ankedom af
25. oktober 1989 efter lov omeuforiserende stoffer med famgsel i
6 néneder.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse til brug for sagen
frengik, at tiltalte i Danmark sanievede med sin agtefatle, sant
parrets 2 bgrn p& henholdsvis 16 og 11 ar, der alle var iranske
statsborgere. Hans foradre samt 9 sgskende bor i Iran.

Her udover havde han en broder i Danmark.
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Nar hensas til arten og grovheden af den krimnalitet, der var
rejst tiltale for, fandt direktoratet ikke, at varigheden af den
pagad dendes ophold her i landet og den pagad dendes fanilienmessige
tilknytning hertil, talte imod udvisning.

Fl ygt ni ngenaanet afgav efter udl adi ngel ovens & 57 en udtal el se
af 23. novenber 1990 vedrgrende tiltalte, hvorved nawnet bl andt
andet udtalte, at det grundlag, somi sin tid havde fert til, at
der neddeltes tiltalte asyl efter udlandingelovens § 7, stk. 1,
nr. 2, ogsd i dag kunne antages, at ville kunne begrunde ophol ds-
tilladel se i nedfer af udl andi ngel ovens § 7.

Newnet fandt sal edes ikke, at det kunne udel ukkes, at de iranske
nyndi gheder ved en til bagevenden til Iran ville udsestte tiltalte
for reaktioner, der kunne karakteriseres som forfal gel se.

I en skrivelse af 4. decenber 1990 fra Udenrigsministeriet til
Direktoratet for Udlandinge, somblev fremagt i sagen, var det
bl andt andet anfegrt, at iranske donstole i princippet ikke aner-
kender domme afsagt i udlandet, somikke er afsagt efter islam sk
lov, nmen at det ansas for usikkert, omder i Iran ville ske rets-
forfgl gning for kriminelle handlinger begdet i udl andet.

Udenrigsmnisteriet anfgrte videre, at besiddelse af mere end 5
gram heroin og lignende sant nere end 2 kg opium og |ignende i
folge islamsk ret var behadtet med dedsstraf, og at besiddel se
af mindre kvanta var behaftet med fanmgsel sstraf.

Direktoratet for Udl andinge udtalte supplerende i en skrivelse af
5. decenber 1990, at det sammenfattende var direktoratets opfat-
tel se, at der, uanset det i Udenrigsmnisteriets skrivelse af 4.
decenber 1990 anfegrte ikke fandtes at foreligge en sadan risiko
for, at tiltalte i tilfade af udvisning vil komre til at |ide
overlast, at betingel serne i udl andi ngel ovens § 26, nr. 5, for at
undl ade udvi sning var opfyldt.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning af
Danmark med indrej seforbud gad dende for bestandig i nedfegr af ud-

| andi ngel ovens 8§ 22, nr. 3, og § 32, stk. 1.

Retten tog pastanden omudvisning til fglge. Retten udtalte fal-
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gende vedregrende udvisningspastanden:

"Vedrgrende de nedlagte udvisningspastande, er der afgivet 19 stemmer for af
tage dem til feolge som nedenfor bestemt og med bemaerkning, at udvisning findes
at have hjemmel i udleendingelovens 8 22, nr. 3, samt at de i 8 26, nr. 2 og 5,

naevnte omstaendigheder ikke findes at foreligge med en sadan styrke, at de un-

der hensyn til de begdede lovovertraedelsers art og grovhed kan fgre til andet
resultat.

Der er afgivet 5 stemmer for ikke at tage udvisningspastandene til fglge under
hensyn til ... tiltaltes ... familiemasssige forhold samt risikoen for, at
ved en udvisning vil lide overlast, jf. udleaendingelovens 8 26, nr. 2 og 5."

Don afsagt af Hgjesteret den 29. maj 1991 (sag nr. | 27/1991)

Ostre Landsrets dom af 11. december 1990 blev anket af tiltalte
med pastand principalt om ophasevelse & dommen og hjemvisning &
sagen til landsretten, subsidiaat om formildelse og frifindelse
for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skaapelse og protesterede nod hjem-
visning.

Vedragrende spergsmdlet om udvisning henviste tiltalte navnlig til
risikoen for dadsstraf i Iran for de lovovertraedelser, han havde
begdet i Danmak, jf. udlaandingelovens & 26, nr. 5.

Retten stadfeestede dommen og udtalte fglgende vedrgrende ud-
visningsspgrgsmal et:

"Der findes efter det oplyste ikke at bestd en reel risiko for, at ...tiltalte
vil blive strafforfulgt og ident dedsstraf i Iran for de padente forhold. Her-
efter stadfaster Hogjesteret af de grunde, landsretten har anfert, tillige dom

mens best emrel ser om udvi sning. "
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A 22.3/nr. 19

Kan: Mand
Feodt den: 13. mmj 1958
Nationalitet: I ran

I ndrej setidspunkt: Den 22. juli 1985

Ophol dsgrundl ag: Ophol dsti | | adel se efter udl aadi ngel ovens § 7,
stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsrets 8. afdeling den 30. oktober 1991
(UR 92.269 H)

En 33-arig mandlig statsborger fra Iran indrejste i Danmark den
22. juli 1985. Ved Direktoratet for Udl amdi nges resolution af 2.
august 1985 blev tiltalte nmeddelt ophol dstilladel se som de facto-

f1ygtni ng.

Ved dom af 30. oktober 1991 afsagt af Vestre Landsret blev den
pagad dende idem en straf af famgsel i 12 ar for overtrasel se af
straffel ovens § 237, ved den 26. september 1990 i Arhus at have
drabt forurettede, idet tiltalte ned en dolk stak forurettede i
brystet, hvoraf et stik ramte i hjertet, hvorved forurettede kort
efter afgik ved dgden.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Direktoratet for Udl amdinge udtalte, at der under hensyn til ar-
ten og grovheden af den begdede krinminalitet var hjemrel for ud-
visning i udl andi ngel ovens 8 22, nr. 3, og at det var direktora-
tets opfattel se, at der ikke foreld forhold somnawnt i udl andin-
gel ovens § 26, der kunne tale for, at pastand om udvisning burde
undl ades.

Fl ygt ni ngenaavnet afgav den 31. nmj 1991 udtal el se efter udl andi n-
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gel ovens § 57 vedrgrende tiltalte. Newnet oplyste, at det grund-
lag, son i sintid fgrte til, at der meddeltes tiltalte asyl ef-
ter udl andingelovens § 7, stk. 1, nr. 2, formentlig ogsa i dag
vill e kunne begrunde ophol dstilladelse i medfar af udl andingel o-
vens § 7.

Endvidere udtalte nawnet, at det ikke kunne udel ukkes, at de
i ranske nyndi gheder ville udsatte tiltalte for reaktioner, der
kunne karakteriseres som forfglgelse ved en tilbagevenden til
Iran pd nuvagende tidspunkt, safrenmt tiltaltes tidligere oplys-
ninger i sagen blev lagt til grund

Safrent tiltaltes seneste forklaring blev lagt til grund, naétte
det antages, at der ogsd i dag ville vare grundlag for ophold-
stilladel se i medfgr af udl andi ngel ovens § 7.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse nmed sagen pastand om
udvi sning i medf gr af udl andi ngel ovens § 22, nr. 3 og 32, stk. 1,
ned indrejseforbud gad dende for bestandig.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Under hensyn til arten og grovheden af den begdede krininalitet, og idet be-
stemel sen i udl endi ngel ovens § 26, nr. 5, henset til tiltaltes adgang til at
f& afgerel sen prgvet af Flygtningenanet, ikke findes at vae til hinder for
udvisning, findes tiltalte i medfer af udl andi ngel ovens § 22, nr. 3, at burde

udvi ses af |andet med indrejseforbud for bestandig.”

Dom af sagt af Hgjesteret den 21. januar 1992 (UR 92.269 H)

Vestre Landsrets dom af 30. oktober 1991 blev anket af tiltalte
med pastand om formldelse og frifindelse for pastanden om udvi s-
ni ng .

Ankl agenyndi gheden ankede til skagpelse og pastod afgerel sen om
udvi sni ng st adf ast et .

Med hensyn til spergsmélet om udvisning paberabte tiltalte sig
for Hojesteret tillige bestemmel sen i udl andi ngel ovens 8§ 26, nr.
1, idet tiltalte henviste til sin fysiske og psykiske tilstand.
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For s& vidt angar 8 26, nr. 5 anferte tiltalte, at han i Iran
risikerede savel strafforfglgelse for det nu padente forhold som
forfol gel se af politiske og religigse grunde.

Hoj esteret fandt straffen passende bestent og stadfastede tillige
dommens bestemmel se om udvisning. Hgjesteret udtalte fglgende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Det tiltrades, at betingelserne for udvisning af tiltalte i medfer af udl an-

dingelovens 8§ 22, nr. 3, er opfyldt. Hgjesteret finder ikke, at forhold som

navnt i lovens § 26, nr. 1, taler inmod udvisning af tiltalte. Der er ikke

grundlag for at antage, at der bestar en reel
padegnte forhold. Efter det foreliggende og

der fglger af lovens § 31, finder Hgje-

risiko for, at tiltalte i Iran

vil blive strafforfulgt for det

under hensyn ogsa til den beskyttel se,
steret, at heller ikke de af tiltalte paberdbte asylretlige hensyn kan fgre

til, at udvisning undl ades."
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A22.3/nr. 20

Kan: vand
Fodt den: 14. juli 1955
Nationalitet: Tyrki et

| ndr ej seti dspunkt: 11. nmj 1973
Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens &8 9, stk. 1, nr. 3
Anvendt udvi sni ngs-

best enmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af Vestre Landsrets 1. afdeling den 24. nmarts 1992
(sag nr. S 2186/ 1991)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, indrejste i Dannark den
11. maj 1973 for at blive £ amiliesammenf grt med sin herboende
f ader.

Efter i decenber 1974 at vare udrejst til Tyrkiet, hvor tiltalte
i tiden fra den 14. januar 1975 til den 8. august 1977 af t jente
sin vanepligt, indrejste han pany til Danmark den 29. august
1977.

Ved Vestre Landsrets dom af 24. narts 1992 blev tiltalte iden
famgsel i 5 ar for:

1. Overtrazelse af straffelovens 8§ 237, jf. § 21 ved den 27.
februar 1991 i Arhus, at have forsggt at drabe en anden per-
son, idet tiltalte efter at have tildelt denne et slag i an-
sigtet, fra en afstand af ca. 2 meter med en pistol affyrede
flere skud nod forurettede, hvoraf et rame forsiden af hgjre
skul der og et rante lidt over navlen, og

2. Overtraalel se af vabenlovens § 10, stk. 1, jf. § 2, stk. 1,
jf. 8 1, stk. 1, nr. 1, 2 og 4, ved i tiden onkring den 14.
februar 1991 til den 28. februar 1991, dels i en lejlighed,
dels p& offentlige steder at have besiddet en pistol, nrk.
Smth & Wesson, kaliber 22, med nmagasin og 6 tilhgrende pa-
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troner, ligesom tiltalte affyrede nawnte pistol som ovenfor
navnt, og ved i tiden fra onkring den 27. februar 1990 til
den 27. februar 1991 i en lejlighed, at have besiddet en
gaspi st ol nrk. "Urarex"”  Napol eon, 8 mm med magasin
i ndehol dende 2 gaspatroner sant yderligere 34 tilhgrende
gaspatroner.

Direktoratet for Udl andi nge bensekede i relation til udl andi nge-
lovens § 26, at tiltaltes hustru og 4 af tiltaltes 5 bern op-
holdt sig i Danmark, og at en datter boede i Tyrkiet. Tiltalte
havde herudover foradre og 2 sgskende her i landet. Tiltaltes
hustru gnskede skilsm sse og havde flere gange varet fraflyttet
hjemmet pa grund af tiltaltes voldelige adfaed. Tiltaltes 3 atd-
ste begrn havde pd et tidspunkt vaget anbragt pa bernehjem idet
fanmilien pd grund af trusler fra tiltalte ikke turde behol de dem
Tiltalte havde ikke arbejde og sggte ikke at komme i arbejde nen
gnskede at blive fortidspensioneret p& grund af nedsat | ungefunk-
tion.

Henset til, at tiltalte til trods for det |ange ophold i Dannark
i kke har nogen saxlig stak tilknytning til det danske sanfund og
henset til det ovenfor oplyste omhans forhold til sin herboende
famlie, sam under henvisning til arten og grovheden af den kri-
mnalitet, der var rejst sigtelse for, fandt direktoratet ikke at
der foreld sadanne oplysninger, at pastand om udvisning burde
undl ades.

Tiltalte havde under sagen vaxet undergivet mental observation péa
Psyki atrisk Hospital i Arhus. | nentalerklaing af 20. juni 1991,
der blev fremagt under sagen, blev det konkluderet, at tiltalte,
der var normalt begavet, ved den strafbare handlings foretagelse
i kke havde vearet sindssyg. Han fandtes ved den strafbare

handl i ngs foretagel se at have vaxget i en tilstand af ophidsel se
og nmangel pa selvbeherskelse, svarende til affektreaktion.
Endvidere fandtes tiltalte at vaxe onfattet af den personkreds,
der er beskrevet i straffelovens § 69, stk. 1, nen at der ikke
kunne foresl as f oranst al t ni nger, som ville vag e nmer e

fornélstjenlige end alnindelig straf, safrent tiltalte fandtes
skyl di g.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning for
bestandig i medfer af udl andingel ovens § 22, nr. 3, safrent til-
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talte matte blive ident en famgsel sstraf pad 6 ar eller derover.

Henset til at straffen blev udnd@lt til famgsel i 5 &r ansds an-
kl agenyndi ghedens pastand om udvi sning for frafal det.
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A22.3/nr. 21

Kan: Mand
Fadt den: 30. april 1957
Nationalitet: Vi et nam

I ndrej setidspunkt: 6. decenber 1990
Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens § 8, jf. 8 7, stk. 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af retten i Arhus den 23. april 1992 (sag nr. SP 91
26110-5)

Tiltalte, der var vietnanesisk statsborger, flygtede fra Vietnam
i 1987/88 og ankomden 1. maj 1988 til en flygtningelejr i Malay-
sia. Han bl ev anerkendt som flygtning af UNHCR

Tiltalte fik herefter opholdstilladel se efter udl andi ngel ovens 8§
8 jf. 8 7, stk. 1, nmed henblik p& varig ophold i Danmark og
indrejste den 6. decenber 1990.

Ved Arhus rets domaf 23.april 1992 blev tiltalte ident famgsel i
5 ar for overtrazlel se af straffelovens § 246, ved ned en kekken-
kniv, at have tilfgjet en landsmand flere knivstik herunder 2
stik i halsen, hvorved forurettede forblgdte og senere afgik ved
daden.

Af Direktoratet for Udl andinges frengi k bl andt andet, at tiltalte
bortset fra en onkel, ingen famlie havde i Danmark. Tiltalte var
gift, nen agtefadlen befandt sig i Vietnam og der var ikke sggt
fam | i esamrenf gri ng.

Direktoratet wudtalte endvidere, at der ikke fandtes at vae
risiko for, at tiltalte ved en til bagevendelse ville blive udsat
for saxlige byrdefulde straffeforanstaltninger, eller for dér
pany at blive udsat for straf for den samme | ovovertr aalel se.
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Af  Flygtningenavnets udtalelse af 31. marts 1992 frengi k bl andt
andet, at tiltalte somgrund til at have forladt hjenm andet havde
oplyst, at han og hans famlie i Vietnam skulle tvangsflyttes. De
havde nagtet og havde derefter faet deres ejendom konfiskeret i
1987. Han havde vexet famgslet i 5 mdneder i Vietnam pd grund af
et flugtforsgg.

Neasnet oplyste videre, at det grundlag somi sin tid ferte til,
at der neddeltes tiltalte asyl efter udlandingelovens § 8, jf. 8§
7, stk. 1., stadig ville kunne begrunde opholdstilladelse i
medf gr af udl andi ngel ovens § 7.

Fl ygt ni ngenarnet kunne sal edes ikke udel ukke, at de vietnanesiske
myndi gheder ville udsadte tiltalte for reaktioner, der kunne ka-
rakteriseres som forfglgelse, ved tilbagevenden til Vietnam

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning for
bestandi g efter udl andi ngel ovens § 22, nr. 3, og § 32.

Retten tog ikke pdastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte
f gl gende vedrgrende udvi sni ngspast anden:

"Da betingel serne for udvisning efter udl andi ngel ovens § 22, li-tra 3, ikke er
opfyldte, frifindes tiltalte for denne del af ankl agenyndi ghedens pastand."
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A22.3/nr. 22

Kan: Mand

Feodt den: 24. novenber 1956

Nationalitet: Uopl yst

I ndrej setidspunkt: Uopl yst

Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr amset ophol dstil | adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 22, stk. 3

Dom af sagt af @stre Landsrets 3. afdeling den 12. narts 1993 (UR

93.

827 H

Ved

dom af 12. marts 1993 afsagt af @stre Landsret blev tiltalte

dgnt til anbringel se pa psykiatrisk hospital for:

Til

Til

Overtraglel se af straffelovens § 237 og 8§ 119, stk. 1, ved den
17. maj 1991 at have drabt en sagsbehandler, der var i tje-
neste, idet tiltalte nmed en nedbragt kniv tilfgjede forurette-
de en stiklassion i venstre halvdel af brystkassens forside,
et snitsar pd hgjre side af brystkassen samt 6 snitsar pa ven-
stre arm og fingre, hvilket bevirkede, at forurettede same
dag afgi k ved daden,

Forseg pa manddrab efter straffelovens § 237, jfr. § 21, og
overtraael se af straffelovens § 119, stk. 1, ved den 17. nwmj
1991, for at drabe, ned en nedbragt kniv at have tilfgjet en
anden sagsbehandl er, der var i tjeneste, en stiklassion ned en
stikkanal p& ca. 17 cmi venstre side af brystkassen, hvilket
medf grte hospital sindl sggel se i 3 dage og uarbejdsdygti ghed i
2 uger, og

Overtraalel se af vabenlovens § 4, stk. 1, ved den 17. maj 1991
at have baret en kniv med en klingel angde pa 10,5 cm

talte var ikke tidligere straffet i Danmark.

talte blev under sagen nental undersggt pd Justitsninisteriets
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Ret spsyki atriske Klinink og pad Retspsykiatrisk afdeling.

Ret sl ager adet udtalte p& baggrund af nental erkl aaingerne, at til-
talte under ophold i Anstalten ved Herstedvester i efteraret 1991
havde udvi klet en forvaaring af den psykiske tilstand, der matte
give en mistanke om manifesteret sindssygdom hvorfor han blev
overflyttet til Retspsykiatrisk Afdeling, Nykgbing S, den 24. ja-
nuar 1992 ned henblik p& yderligere observation.

I forbindel se hernmed frenkom en rakke nye opl ysni nger og observa-
tioner, somlod fornode, at tiltalte fra ungdonsarene havde haft
psyki ske problermer i form af overfgl somhed og sel vhenfgrenhed og
i flere ar forud for de pasigtede handlinger havde vrangforestil-
Iinger og hallucinationer.

Udfra de kliniske iagttagelser og den gentagne psykol ogi ske un-
dersggel se ansas tiltalte for paranoid psykotisk fornmentlig Ili-
dende af en paranoid skizofreni.

Tiltalte: ansas saledes for sindssyg, og det blev antaget, at han
ogsd havde veret sindssyg pa tidspunktet for de pasigtede hand-
linger. Tiltalte blev saledes anset onfattet af straffelovens §
16, stk. 1.

Ankl agenmyndi gheden nedl agde i forbindel se med sagen pastand om
udvi sning for bestandig i nedfer af udl andi ngel oven 8§ 22, nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning til falge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Tiltalte udvises i nedfer af udl amdi ngel ovens § 22, nr. 3, jf. § 32, stk. 1,
ned i ndrej sef orbud gatdende for bestandig."

Dom af sagt af Hgj esteret den 12. august 1993

Zstre Landsrets dom af 12. nmarts 1993 bl ev anket af tiltalte med
pastand om frifindelse for pastanden om udvi sning.

Ankl agenyndi gheden pastod st adf ast el se.

Hoj esteret anfgrte, at det som antaget ved Hgjesterets dom af 27.
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September 1985 (U 85940H) ikke i sig selv udelukkede udvisning i
henhold til udlaendingelovens & 22, nr. 3, at en tiltalt var fri-
fundet for straf i medfar af straffelovens & 16, stk. 1, og denmt

til anbringelse pa et psykiatrisk hospital.

1 p&danmdsen deltog 5 dommere

Hgjesteret aandrede |landsrettens dcdmn sdledes, at tiltalte blev

frifundet for pastanden om udvisning.

Hgjesteret udtalte feolgende vedrgrende udvisningspastanden:

"3 dommae finder imidlertid efter oplysningerne om tiltaltes sindssygdom og
hans personlige forhold i @vrigt, at udvisningen ma antages at virke saligt
belastende, jf. herved udlaandingelovens & 26, nr. 1. De semnme derfor for at

frifinde tiltalte for pastanden om udvisning.

2 dommae finder, at betingelserne for udvisning af tiltalte i medfar af ud-
laandingelovens 8 22, nr. 3, er opfyldt. De finder tillige, a forhold sm
neavnt i lovens 8§ 26 ikke taler imod udvisning. Herefter, og da tiltalte ved
dormas endelige ophserelse vil have mulighed for at pdberdbe sig lovens 8§ 50,
demmer disse dommae for at stadfeeste dommen

Afgearelsen tradffes ved stemmeflertallet.”
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A 22,3/ nr. 23

Kan: Mand
Fadt den: 2. oktober 1928
Nationalitet: Tyr ki et

| ndrej setidspunkt: 1970
Ophol dsgr undl ag: Wopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: udl andi ngel ovens 8 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsrets 5. afdeling den 18. marts 1993
(sag nr. S 2645/1992)

En 63-arig nandlig statsborger fra Tyrkiet indrejste i Danmark i
1970 og fik tidsubegramset ophol dstilladelse i 1975.

Ved Vestre Landsrets dom af 18. marts 1993 blev den pageat dende
ident en straf af famgsel i 10 &r for overtraael se af straffelo-
vens § 237, ved med pistol skud at have drabt sin agtefadle, idet
tiltalte den 2. naj 1992 i Brabrand i en lejlighed, skod hende i
hal sen med en pistol, hvorved hun padrog sig sadanne kvastel ser,
at hun som fgl ge heraf afgik ved deden den 27. maj 1992.

Li gel edes for overtraslel se af vabenlovens § 2, stk. 1, jfr. § 1,
stk. 1, nr. 1 og 2, ved i nogen tid og senest den 2. maj 1992 i
Brabrand uden till adel se at have besiddet en pistol ned til heren-
de skarpe patroner.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i Dannark.

Tiltalte blev under sagen mental undersggt af Retspsykiatrisk kli-
ni k, Riskov, der i en erklaing af 30. septenber 1992 anfgrte, at
pagad dende ikke var sindssyg og ikke kunne antages at have vaxet
det pa tidspunktet for den pasigtede handling. Han skennedes
normalt begavet. Personlighedsnessigt er han lettere afvigende
med tendens til selvcentrerethed, overfladiske fglelsesudtryk,
idylliseren og problemfornazgt en, men ikke i en grad, s& han kan
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henfgres til den i straffelovens 8§ 69, st k. 1 onhandl ede
per sonkr eds.

Ankl agenyndi gheden nedlagde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning ned indrejseforbud for bestandig, jfr. udlandingel ovens
§ 22, nr. 3.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte
f gl gende vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Vedr grende spergsmal et omudvi sning er der afgivet 18 stemer for ikke at ta-
ge ankl agenyndi ghedens pastand til fglge, nmens der er afgivet 6 stemmer for at

tage pastanden til fglge. Spergsmilet afgeres efter stemmeflertallet.

Tiltalte frifindes for ankl agenmyndi ghedens pastand om udvi sning."

Dom af sagt af Hgj esteret den 17. august 1993 (sag nr. | 136/1993)

Vestre Landsrets dom af 18. marts 1993 bl ev anket af ankl agenyn-
di gheden nmed pastand om skarpel se og om udvisning ned indrejse-
forbud for bestandig.

Tiltalte pastod stadfastelse.

Det frengik til sagen, at tiltalte er fodt og opvokset i Tyrkiet.

Han tal er ikke dansk. | 1957 blev han gift med en tyrkisk kvinde,
somi 1976, sammen nmed parrets 5 bgrn, fegdt i arene fra 1962 til
1979, kom til Danmark. Siden 1980 har tiltalte hvert ar ophol dt
sig 7-8 maAneder i Tyrkiet, hvor han ejer et hus, og 4-5 maneder i

Danmar k. Han har ikke haft arbejde i Danmark siden 1980 og har
nmodt aget bi standshja p i de perioder, hvor han opholdt sig her i
| andet .

Tiltalte blev ved dom afsagt i Tyrkiet den 20. novenber 1990
skilt fra sin agtefadle.

Hoj esteret fandt straffen passende bestent. Tre donmere udtalte
om udvi sni ngspast anden f gl gende:

"Uhder hensyn til tiltaltes alder, varigheden af hans ophold i Dannark og hans
famliensssige tilknytning her til landet tiltragler vi, at tiltalte er fri-
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fundet for ankl agenyndi ghedens pastand om udvisning. Vi stemmer derfor for i

det hele at stadfeste |andsrettens dom"

To dommere udtalte fgl gende:

"Efter det foreliggende har tiltalte i hvert fald siden 1980 kun haft et
| gsere tilhgrsforhold til det danske sanfund. Under hensyn hertil og til, at
ingen af de i udlandingelovens § 26 i @vrigt anferte omstandi gheder kan anta-
ges at nedfegre, at en udvisning vil virke saligt belastende for ham stenmmer
vi for at tage pastanden om udvisning med indrejseforbud for bestandig til

fol ge i medfer af udl andi ngel ovens § 22, nr. 3.

Afgorel sen tradfes efter stemmeflertallet.

Landsrettens dom st adf astes.”
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A22.3/nr. 24

Kan: Mand
Fadt den: 15. nmaj 1954
Nationalitet: Engl and

I ndrej setidspunkt: Senest den 26. septenber 1992
Ophol dsgrundl ag: EF- ophol dsbevi s

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 3. novenber 1993 (sag nr. S
1485-93/navningesaq)

Tiltalte, der var britisk statsborger, indrejste senest til
Danmark den 26. septenber 1992, hvor han den 5. novenber 1992
i ndgav ansggni ng om ophol dstilladelse. Tiltalte oplyste herved at
han havde haft ophold i Danmark siden den 22. august 1981 i
nedfgr af 8§ 3 i EF/ EZS- bekendtgerel sen. Han oplyste videre, at
han ved en fejl var blevet frameldt fol keregisteret, og at han
i kke havde opgivet sin bopa i Danmark, nen blot havde varet pa
ferie i Pakistan.

Tiltalte blev herefter af Direktoratet for Udl andinge ... meddelt
tilladelse til at behol de tidsubegranset EF-ophol dsbevis i Dan-
mar k.

| forbindelse nmed straffesagen kom direktoratet i besiddelse af
en flytteannel delse, i folge hvilken tiltalte nmeldte flytning til
Paki stan, hvorefter direktoratet den 28. april 1993 inddragede
tiltaltes tidsubegramsede ophol dsbevis, jf. wudlandingel ovens §
19, stk. 3, jf. 8 17, stk. 2, jf. stk. 1

Ved @stre Landsrets dom af 3. novenber 1993 blev tiltalte ident
famgsel i 8 ar for overtramel se af straffelovens § 191, stk. 1,
2. pkt., jf. 8 191, stk. 2, jf. lov omeuforiserende stoffer § 3,
stk. 1, jf. 8 1, stk. 2, jf. bekendtggrelse nr. 698 af 31. august
1993 § 27, jf. §8 2, jf. bilag 1, liste A nr. 3, jf. dagaddende
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bekendtgegrel se nr. 559 af 9. novenber 1984, jf. tildels straffe-
lovens § 21, ved

1. Med henblik pa videreoverdragel se at have forsggt at kgbe ik-
ke under 2,850 gram heroin,

2. Alene eller i forening nmed en anden, at have forestéet ind-
forsel af ca. 600 gram heroin fra Pakistan til Danmark, som
de efterfgl gende ned henblik p& videreoverdragel se iblandede
fyl dstof, saledes at kvantumialt udgjorde 1 kg heroin,

3. Alene eller i forening ned andre, med henblik p& videreover-
dragel se at have forsggt at indfgre 568 gram heroin fra Paki -
stan via Sverige til Dannark,

4. Alene eller i forening ned andre nmed henblik pa videreover-
dragel se at have indfegrt ca. 350 gram heroin fra Pakistan til
Dannar k.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i I|andet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning for
bestandi g efter udl andi ngel ovens 8 22 og § 32, stk. 1, jf. § 49,
stk. 1.

Af Direktoratet for Udl amdi nges udtalelse af 28. april 1993 frem
gik blandt andet, at tiltalte fagr udrejsen til Pakistan sani evede
ned en herboende pakistansk statsborger, ned hvem han havde to
bgrn. Sanl everen og bgrnene besggte ham regel messigt i fangslet,
nmen tiltalte oplyste at han ikke bidrog til bgrnenes underhold,
at han ikke havde del i fora drenyndi gheden, og at han ikke havde
bidraget til huslejen pa den fadles bopad.

Direktoratet anfgrte, at det samenfattende var direktoratets op-
fattelse, at tiltalte, uanset hans samiever og to bgrn havde
ti dsubegramset opholdstilladelse i Dannmark, ikke havde nogen
sagskilt tilknytning til det danske sanfund, og nar der henséas
til grovheden af den krimnalitet, der var rejst sigtelse for,
fandt direktoratet, at der burde nedl amges pastand om udvi sni ng.

Ved Kgbenhavns Overprasidiums godkendel se af 3. septenber 1993
opnaede tiltalte fadles foraddrenyndi gheden vedrerende bgrnene. |
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erklawing af 27. oktober 1993 wudtalte direktoratet, at det
forhold, at der er etableret fadles foraddrenyndi ghed, ikke i sig
sel v kunne begrunde, at pastand om udvi sning skulle undl ades.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Der er enighed om at tage den af anklagenyndi gheden nedl agte pastand om
udvisning til fglge, i nmedfer af udl andingel ovens § 22, nr. 3, séaledes at der
i nedfer af samre lovs § 32, stk. 1, jf. 8 49, stk. 1, neddeles ham

i ndrej sef orbud gead dende for bestandig."
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A22.3/nr. 25

Kan: Mand

Fodt den: 11. maj 1956

Nationalitet: Iran

I ndrej setidspunkt: 9. august 1985

Ophol dsgrundl ag: Ti dsubegr anset ophol dstill adel se, jf.

udl andi ngel ovens § 7, stk. 1
Anvendt udvi sni ngs-

best emrel se: Udl andi ngel ovens 8 22, nr. 3

Dom af sagt af @stre Landsrets 15. afdeling den 2. marts 1995 (sag
nr. S 3534-94)

En 39-arig mandlig statsborger fra Iran indrejste i Dannmark den
9. august 1985, hvorefter han ansggte om asyl. Den 30. august
1985 neddelte Direktoratet for Udl andi nge den pagead dende ophol ds-
tilladel se med henblik pd varigt ophold i nedfer af udl andi ngel o-
vens § 7, stk. 2. Tilladelsen blev nmeddelt til den 9. august
1990.

Denne afgerel se blev paklaget til Flygtningenavnet, der den 5.
okt ober 1988 neddelte den paga dende ophol dstilladelse i medfar
af udl andingelovens 8 7, stk. 1. Den 31. naj 1991 blev tiltalte
meddel t tidsubegramset ophol dstill adel se.

Ved dom afsagt af @ktre Landsret blev tiltalte straffet med
famgsel i 7 ar for overtraaelse af straffelovens & 246, jf. §
245, stk. 1, jf. 8§ 85, |.pkt., ved den 12. april 1994 i Kagben-
havn, at have drabt forurettede, idet han med en kniv tilfgjede
forurettede et 13 cm langt og 5 cm dybt snit over hal sen med
delvis overskaxing af luftregret, sam adskillige dybe snit- og
stikl asioner i hovedet og pa kroppen.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Der frem agdes under sagen nentalerklaing fra Justitsmnisteri-
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ets Retspsykiatriske Klinik samt nental erklaging fra Retslagerad-
et, der konkluderede, at tiltalte ikke var sindssyg og ikke skgn-
nedes at have vexet det pa tidspunktet for den pasigtede hand-
ling. Han havde da indtaget al kohol, nen der var ingen tegn pa
patol ogi sk rustilstand. Han var normalt begavet.

Per sonl i ghedsnessi gt vurderedes han som udtalt afvigende, idet
han beskrivedes som natagende, nistroisk og fanatisk i en sadan
grad, at det ikke kunne udel ukkes, at han kunne udvikle en sinds-
sygelig tilstand. Han var tillige sygdonsoptaget pd& hypokonder-
vis.

Tiltalte fandtes herefter at matte henfegres til straffel ovens 8§
69, stk. 1. Hvis han fandtes skyldig, kunne man imdlertid ikke
anse foranstaltninger ifglge straffelovens § 68, 2. pkt. for nere
formilstjenlige end straf. Det blev tilrddt, at en eventuel
strafafsoning blev indledt i anstalten ved Herstedvester.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse i sagen frengik, at
tiltalte indrejste i Danmark den 9. august 1985 som 29-arig. Op-
hol dets varighed kunne ikke efter direktoratets opfattel se anta-
ges at have givet pagaddende et sadant tilknytningsforhold til
det danske sanfund, at dette i sig selv ville ggre en besl utning
om udvi sning saligt belastende for ham

Direktoratet anferte fgl gende vedrgrende udl andi ngel ovens § 26:

ad 8 26, nr. 1-4.

Den pagad dendes iranske hustru og 2 bern havde fast bopad i Dan-
mark. Hustruen overvejede dog separation. Tiltalte havde en uaf-
sluttet snedkeruddannel se bag sig og nodtog bistandshjap. Den
pagad dendes gvrige fanmilie, herunder dennes nor og 5 s@skendes

boede i Iran. Tiltalte havde jawnlig kontakt med ned sin famlie
i lran.
Henset til arten og og grovheden af det strafbare forhold, den

pagad dende var sigtet for, fandt direktoratet ikke, at der var
forhold somnavnt i § 26, nr. 1-4, der kunne tale nod udvisning.

ad 8 26, nr. 5.
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Tiltalte havde oplyst, at hah muligvis risikerede forfalgelse ved
en tilbagevenden til Iran. Hensset til, at tiltalte forventedes
idamt ubetinget frihedsstraf af flere ars varighed, samt til, at
den p&gaddende forinden en eventuel udsendelse havde mulighed for
at paberdbe sig beskyttelsen i udlaendingelovens & 31, fandt di-
rektoratet ikke, at udlaendingelovens 8 26, nr. 5, talte for, at
pastand om udvisning burde undlades.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning med indrejsefor-
bud for bestandig efter udlaandingelovens 8§ 22, nr. 3.

Landsretten tog pastanden om udvisning til felge, idet landsret-
ten bemsakede falgende:

"Da e enighed an at tiltalte under hensyn til den ideamte straf, samt arten
og grovheden af den begdede kriminalitet ikke ber forblive her i landet jf.
udlaendingelovens 8 22, nr. 3, at bestemmeserne i udlaendingelovens 8 26 efter
det foreliggende ikke er til hinder for udvisning, og at heller ikke asylret-
lige hensyn, nd&r henses til beskyttelsen, der fglger af udlaandingelovens 8§ 31,

kan fore til, at udvisning undlades.

Pastanden om udvisning tages herefter til folge, sdledes at tiltalte udvises
med indrejseforbud gaeddende for bestandig.”

Hojesterets dan af 10. mg 1995 (sag nr. |l 113/1995)

Ostre Landsrets dan blev anket af tiltalte med pastand om for-
mildelse og frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skaapelse.

Hgjesteret tog pastanden om udvisning til felge, idet Hgjesteret
bemeakede falgende:

"Fire dommere - - finder straffen passende bestemt og tiltraeder af
de grunde, der er anfgrt af landsretten, at der er truffet bestemmelse om ud-

visning. De stemmer derfor for at stadfaseste dommen.

Daorme , der ikke finder fuldt tilstraekkeligt grundlag for at nedsaette
straffen, finder efter en samlet vurdering af den foreliggende kriminalitet,

varigheden af tiltaltes ophold i Danmak og hans familiemaesssige knytning til
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herboende, navnlig til de to begrn, at der ikke er tilstrakkeligt grundlag for

at tage pastanden om udvisning til falge.

Afgorel sen tradfes efter stenmeflerhed.

Landsrettens dom stadfastes.”
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A22.3/nr. 26

Ken: Mand
Fadt den: 20. oktober 1956
Nationalitet: Kenya

I ndrej setidspunkt: 22. juli 1987
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 8, jf. 8 7, stk. 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsret den 16. februar 1995 (ufr 95.764 H)

Ved Vestre Landsrets dom af 16. februar 1995 blev tiltalte, der
var kenyansk statsborger, idenmt famgsel i 12 ar for overtraael se
af :

1. Straffelovens § 237, ved at have drabt sin danske sanl ever
ved at hol de hende om hal sen og kleme til.

2. Straffelovens 8 139 ved ned en sav at have delt liget i 7
stykker, somhan lagde i en kuffert og smed i Arhus A

Tiltalte blev under sagen underkastet mental undersggel se. Af er-
klaxing af 24. august 1994 frengik bl. a. , at tiltalte ikke var
sindssyg og ikke kunne antages at have vazet det pa tidspunkterne
for de pasigtede handlinger. Tiltalte var normalt begavet. Han
fandtes saledes ikke onfattet af den personkreds, der ontales i
straffelovens § 69, stk. 1. Retslageradet tilfgjede i sin erkla
ring af 21. decenber 1994, at hvis der alligevel fandtes grundl ag
for at henfgre tiltalte til straffelovens § 69, stk. 1, kunne der
i kke peges pa foranstaltninger, jf. samme lovs § 68, 2. pkt., som
var nere formélstjenlige end straf.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ef-
ter udl andi ngel ovens § 22.

Af  Flygtni ngenaanets skrivel se af 2. decenber 1994 frengik bla.,
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at det grundlag, somi sin tid havde fert til, at der var blevet
nmeddelt tiltalte opholdstilladelse efter udlandingelovens § 8,
jf. 8 7, stk. 1, ikke Ilangere kunne antages at ville Kkunne
begrunde opholdstilladelse i medfgr af udlandingelovens § 7.
Nevnet henviste herunder til, at de politiske forhold og
menneskeretti ghedssituationen i Kenya siden 1987 havde andret sig
i en sadan grad, at tiltaltes aktiviteter, som de var oplyst i
sagen, ikke langere ville vaxe asylbegrundende. Nawvnet benss kede
herved, at der siden 1991 havde vaet frihed til medl emskab af
politiske partier.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Under hensyn til den fastsatte straf og arten og grovheden af den begdede
krimnalitet tradfes i nedfer af udl andi ngel ovens § 22, nr. 3, bestemmelse om
udvi sning ned indrejseforbud for bestandig. De i udlandingel ovens § 26 nawnte

onst andi gheder findes ikke at kunne fgre til noget andet resultat."

Dom af sagt af Hgjesteret den 30. juni 1995 (sag nr. | 90/95 UR
1995.764 H

Vestre |andsrets dom af 16. februar 1995 blev anket af tiltalte
til formldelse af straffen og til frifindelse for udvisningspa-
st anden.

Ankl agenyndi gheden ankede til skarpelse af straffen og pastod
stadf astel se for sa& vidt angi k udvisningen.

Hoj esteret stadfastede dommen idet den udtalte:

"Hg esteret finder straffen passende og tiltragler af de grunde, der er anfert
af landsretten, bestemel sen omudvi sning."
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A 22.3/nr. 27

Kan: Mand
Fodt den: 2. februar 1965
Nationalitet: Statsl gs pal asti nenser

I ndrej setidspunkt: Den 6. nmaj 1987
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 7, stk. 1

Anvendt : udvi sni ngs-
best emel se: udl andi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 23. narts 1995
(sag nr. S 4335-94/ naevni ngesag)

En 29-a&rig statsl@s palastinenser indrejste i Danmark den 6. ngj
1987. Efter at vare neddelt afslag pad ophol dstilladel se af Direk-
toratet, for Udl andi nge den 10/9-87, neddelte Fl ygtni ngens¥net den
5/5-89 den pagad dende ophol dstilladel se som flygtning efter ud-
| andei ngel ovens § 7, stk. 1. Tilladelsen blev ved direktoratets
skrivel se af 2. april 1992 gjort tidsubegramset.

Ved dom af 23. narts 1995 afsagt af @ktre Landsrets 1. afdeling
bl ev den pagead dende dent til anbringel se pa hospital for sindsli-
dende, jfr. strfl. 8§ 68, for

1. Overtremlelse af straffelovens § 237, jfr. § 21, ved den 15.
januar 1994, i en lejlighed pa Amagerbrogade, at have forsggt
at drabe en kvinde, idet tiltalte stak hende i halsen med en
kniv, hvorved en pulsare til hjernen blev |aeret. Forehaven-
det nislykkedes imdlertid, idet kvinden fik revet sig fri
fra tiltalte og hurtigt nodtog |ivsreddende behandl i ng.

2. Forsgg pa dokumentfal sk efter straffelovens § 171, jfr. § 21,
ved i perioden fra den 15. januar 1994 til den 16. januar 1994
pa Christiania af en ukendt mand at have kgbt et fal sk pas ned
hen-blik pad at benytte passet i forbindelse ned udrejse fra
Danmark til Tyskl and.
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Tiltalte var tidligere straffet

ved Kgbenhavns Byrets dom af 15. juni 1993 efter straffel ovens
§ 119, stk. 1, ned fangsel i 60 dage.

Pagad dende bl ev under sagen nental undersggt, |igesom Retsl agera-
det afgav en udtalelse. Det frengik af Retslageradets erklaing,
at tiltalte ansas prineet normalt begavet. Han havde gennem flere
ar msbrugt narkotiske stoffer, og var pa tidspunktet for det pa-
sigtede forhold under indflydelse af stoffer og/eller alkohol.
Han |ider af vrangforestillinger ned forfgl gel sesindhold, 1|igesom
han er selvhenfgrende og sveaet subjektiv i sin opfattel sesmade.
Pagad dende bl ev pA& denne baggrund anset for utilregnelig, jfr. §
16 .

Ontiltaltes personlige forhold frengik, at han havde varet gift
fra 1991 til 1993. Han havde ingen bgrn. Pagad dende har siden
1987 boet i Danmark. Han har kun haft arbejde i nogle mineder og
lever igvrigt af bistandshjadp. Hans foradre og 11 sgskende bor
i Jerusalem

Direktoratet for Udl andinge udtalte, at der efter direktoratets
opfattel se burde nedl agges pastand om udvisning pa baggrund af
opl ysni ngerne om den straf, der ville blive nedlagt pastand om
sant henset til arten og grovheden af den krimnalitet, péagad-
dende var sigtet for.

Direktoratet fandt ikke, at der forelda oplysninger om sadanne
for-hold som nawnt i udl andi ngel ovens § 26, at pastand om
udvi sni ng burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud for bestandig, jfr. ud-

| andi ngel oven 8§ 22, nr. 3.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til falge. Retten anfarte
f ol gende vedr gr ende besl ut ni ngen:

"Tiltalte frifindes for pastanden om udvi sning."
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Don_ afsagt _af Hgjesteret den 14. december 1995 (sag nr. 1l
131/1995)

Dstre Landsrets dom blev anket af den pdgsddende med pastand am,
at domen blev aendret til psykiatrisk behandling pa et hospital
for sindslidende mad tilsyn af hospitalet og Kriminalforsorgen
under udskrivning, sdledes at der af Kriminalforsorgen i forbin-
delse med overleaagen kunne traeffes bestemmelse om genindlagggel se.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestelse.

P2gaddende blev undergivet supplerende mentalundersggelse til
brug for Hgjesterets behandling af sagen. Dea fremgik af erklae
ring fra Retspsykiatrisk klinik, at tiltalte ikke kunne anses at
vage sindssyg nu, men at det fortsat métte antages, at han havde
vaget sindssyg pa tidspunktet for de p&damte handlinger. Han an-
sas endvidere for at vaae normale begavet.

Hgjesteret bemagkede folgende:

"Efter de nu foreliggende laggelige oplysninger om tiltaltes aktuelle psykiske
tilstand finder Hgjesteret, at dm til anbringelse i hospital for sindslidende
ikke er en nedvendig foranstaltning til forebyggelse af yderligere lovovertrae
delser fra tiltaltes side. Hgjesteret tager derfor tiltaltes pastand om aad-
ring af dommn til felge.”
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A22.3/nr. 28

Kan: vand

Fadt den: 14. januar 1959

Nationalitet: Det tidligere Jugoslavien

| ndr ej seti dspunkt : Senest den 19. narts 1987

Ophol dsgrundl ag: Udl endi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 14. septenber 1995 (sag nr. S
0833- 95)

En 35-arig nandlig statsborger fra det tidligere Jugoslavien ind-
rejste forste gang til Danmark den 22. august 1978, hvor han bl ev
meddel t ophol dstilladelse indtil den 25. januar 1979 pa grundl ag
af agteskab med en herboende jugosl avi sk statsborger. Till adel sen
blev ikke forlamget, da hans sanmiv ned agtefalen ophgrte. Pa-
gad dende udrejste herefter fornentlig den 6. april 1979 til Jugo-
sl avien.

Pagas dende indrejste pa ny til Danmark den 19. marts 1987. Direk-
toratet neddelte den 16. juli 1987 den pagad dende ophol dstill a-
del se med henblik pa varigt ophold pad grundl ag af amteskab indga-
et med en herboende dansk statsborger. Den 11. maj 1989 neddel tes
han tidsubegramset ophol dstilladel se i Dannark.

Agt eskabet blev den 15. juli 1994 ophavet ved Frederiksborg
Statsanmts skil smissebevilling.

Ved dom af 14. septenber 1995 afsagt af @tre Landsret blev den
pagad dende idemt en straf af famgsel i 10 ar for overtraael se af
straffel ovens § 237, ved den 21. juni 1994 at have drabt sin tid-
ligere hustrus nuverende kareste, idet pageddende tildelte denne
talrige knytnaweslag i ansigtet og pa kroppen sant talrige gange
sparkede og tranpede pa kagesten, hvorved denne tilfgjedes sadan-
ne alvorlige kvastel ser, at han senere samme dag afgi k ved daden.
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Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Di rektoratet for Udl endi nge udtalte, at det forhold, at pagad den-

de havde et barn sammen med sin tidligere hustru, ikke kunne an-
tages at ggre en beslutning om udvisning saligt belastende, jf.
udl endi ngel ovens 8§ 26. Direktoratet bensrkede i den forbindelse

endvi dere, at det var oplyst, at paged dendes forad dre fortsat bo-
ede i Jugosl avi en.

P4 denne baggrund indstillede direktoratet, at der under straffe-
sagen burde nedl agges pastand om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud gad dende for bestandig i
medf gr af udl endi ngel ovens § 22, nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten benmexkede
f ol gende vedrgrende pastanden om udvi sning:

"Da betingel serne i udl andi ngel ovens § 49, jf. 8 22, nr. 3, er opfyldt, og da

de i lovens § 26 nawnte hensyn ikke afgerende tal er mod donfatdtes udvisning,
tages pastanden om udvisning med indrejseforbud for bestandig til fal ge".

Dom af sagt af Hgjesteret den 15. mmj 1996 (sag nr. 11 417/1995)

@stre Landsrets dom blev af tiltalte indanket for Hgjesteret ned
pastand om formildelse og frifindelse for pastanden om udvi sning.

Ankl agemyndi gheden ankede til skazpel se.
Hoj esteret fandt straffen passende, navnlig henset til, at drabet
var begdet pad en sardeles brutal mide. Hgjesteret bemsx kede falg-
ende vedrgrende pastanden om udvi sning:

"Det tiltrades, at tiltalte skal udvises for bestandig".

Hoj esteret st adfastede derfor dommen.
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A 22.3/nr. 29

Kan: Mand

Fedt den: 2. marts 1960

Nationalitet: Iran

| ndrej seti dspunkt : 2. marts 1993

Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens 8 7, stk. 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsrets 3. afdeling den 13. august 1996
(sag nr. S-1997-96/navningesaq)

Tiltalte blev den 10. februar 1993 meddelt opholdstilladel se i
Danmark i nedf gr af udl andi ngel ovens § 8, jf. § 7, stk. 1.

Ved @stre Landsrets dom af 13. august 1996 blev tiltalte fundet
skyldig i overtrazlel se af straffelovens 8§ 237, ved den 24. juni
1994 i tidsrumret nmellemkl. 13.00 og kl. 18.00 i en lejlighed i
G eve at have drabt en anden person.

Tiltalte blev ved dommen dgnt til anbringelse pa psykiatrisk af-
deling eller sygehus.

Tiltalte var ikke tidligere i Danmark straffet af betydning for
denne sag.

Udl andi ngestyrel sen udtalte i relation til udlandingel ovens § 26
f ol gende:

Ad § 26, nr. 1:

Styrelsen fandt ikke, at hensynet nawnt i lovens 8§ 26 nr. 1,
hvorefter der blandt andet skal tages hensyn til udl adi ngens
hel bredstilstand, i sig selv fandtes at tale ned en sadan vamt,

at nedl aggel se af pastand om udvi sning burde undl ades. Ved denne
vurdering lagde styrelsen saligt vemt pd karakteren og grovheden
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af den begdede krinmnalitet. | denne forbindel se gjorde styrel sen
salig opneeksom pa bestemel sen i udl andi ngel ovens § 50, hvor-
efter en dom om udvi sni ng senere kan ophawes, sa&frem der er ind-
tradt vasentlige amdringer i udlandingens forhold.

Ad § 26, nr. 2:

Ifalge 8§ 26, nr. 2 skal der tages hensyn til udl andi nges person-
lige eller famlienmsssige tilknytning til herboende danske eller
udenl andske statsborgere. Det frengik af retspsykiatrisk erkla
ring af 10. januar 1996, at tiltalte ikke havde haft nmegen kon-
takt til sin herboende agtefadle og fadlesbarnet siden udrejsen
af Dannmark. Agtefadlerne var den 26. septenber 1995 bl evet sepa-
reret ved dom nmed vilkar om at foraddrenyndi gheden blev tillagt
tiltaltes agtefadle. Den 19. juni 1996 var der bl evet udfaxdiget
skil smissebevilling. Der er pd intet tidspunkt udfasdiget resol u-
tion om sanves.

Ad 826 nr. 5:

Udl andi ngestyrel sen fandt ikke, at der forela oplysninger om at
den pagad dende ville risikere at lide overlast i hjemandet eller
andre |ande, hvor han kunne forventes at ville tage ophol d. -

Efter en samet vurdering fandt styrelsen herefter ikke, at hen-
synene nawnt i udl andi ngel ovens § 26 talte med en sadan vagt, at
nedl aggel se af pastand om udvi sni ng burde undl ades.

Retsl agerddet udtalte i erklaxing af 21. februar 1996, at nan
fandt, at tiltalte var aktuelt sindssyg, praget af vrangfore-
stillinger vedr gr ende kr opsf unkti oner ne og pavi rkni ngs-
fornemmel se. Den fgal el sesmessi ge kontakt var svagt konpronitteret
og hans tamkning i afgerende grad praget af de tenmer, der rela-
terede sig til hans isa |egeniige vrangforestillinger.

Orend det ikke kunne afgeres nmed sikkerhed, fandt Retslageradet
det mest sandsynligt, at han ogsd havde varet sindssyg pa tiden
for den pasigtede krimnalitet. Han var da muligvis pavirket af
al kohol, nmen der var ikke tegn pa, at patol ogisk rustilstand hav-
de foreligget.

Han var normalt begavet og diagnostisk |idende af paranoid psyko-
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se. Det kunne ikke afvises, at han var |idende af paranoid skizo-
freni .

Ret sl amer &det fandt det overvejende sandsynligt, at han var om
fattet af straffelovens § 16, stk. 1. Safrent dette ikke skulle
vaae tilfaddet, fandtes han med sikkerhed at vere onfattet af
sanmme lovs § 69, stk. 1, og han havde i s& fald, efter det pa-
sigtede, udviklet en ikke blot forbigaende tilstand af den i
straffel ovens § 16, stk. 1 nante art.

Ret sl amer &ddet anbef al ede som mest formélstjenlig foranstaltning

safrem han fandtes skyldig, jf. straffelovens § 68, 2. pkt., dom
til anbringel se pa psykiatrisk afdeling eller sygehus. Herved be-
ner kedes, at der bestod en vis formentlig af psykiatrisk behand-
ling afhangig risiko for frenmtidig krimnalitet, ligeartet med
den pasi gt ede.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
i ndrej seforbud for bestandig jf. udlandingelovens § 49, stk. 1,
jf. 8 32, stk. 1 0g § 22, nr. 3

Retten tog pastanden omudvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende:

"Da betingelserne for udvisning i medfer af udlandingelovens § 22, nr 3, er
opfyldt, og da de i lovens § 26 anfegrte hensyn ikke findes at vae til hinder

for udvisning, tages den nedl agte pastand omudvisning til fglge."
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A22,3/nr. 30

Kan: Mand
Fodt den: 1. juli 1953
Nationalitet: I rak

I ndrej setidspunkt: 10. januar 1993
phol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 7, stk. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl endi ngel ovens § 22, nr. 3

Dom afsagt af @Btre Landsrets 12. afdeling den 7. februar 1996
(sag nr. S 1025-95/ ngevni ngesag)

En 42-arig irakisk statsborger indrejste i Danmark den 10. januar
1993, hvor han bl ev neddelt opholdstilladelse i medfgr af udl an-
di ngel ovens § 7, stk. 2.

Ved @ktre Landsrets dom af 7. februar 1996 blev tiltalte idem
famgsel i 13 ar for overtrasel se af:

1. Straffelovens 8§ 237, ved pa sin bopad med flere gksehug nod
bl andt andet hal sen at have drabt sin 22-arige amtefadl|e.

2. Straffelovens § 237, jf. § 21, ved at have forsggt at drabe
sin nabo nmed flere gksehug, der rante kroppen, arnene og hgjre
| ar.

Tiltalte blev ved domren endvidere degnt til anbringelse i hospi-
tal for sindslidende, indtil fengselsstraffen nmatte kunne fuld-
byrdes, jf. straffelovens § 73, stk. 1.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Ret sl ageradet udtalte den 11. januar 1996 pa grundlag af en nen-
talerklaring, afgivet af Justitsministeriets Retspsykiatriske
Klinik, blandt andet, at det ikke kunne afgeres, hvorvidt tiltal-
te havde vaget sindssyg pd gerningstidspunktet, men at hans nuvee
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rende tilstand matte opfattes som sindssygelig. Ra&det konkludere-
de saledes:

"Radet kan ikke udtale sig om risikoen for fremtidig ligeartet
kriminalitet. S&fremt han findes skyldig, skal radet som mest
formalstjenlig foranstaltning, jf. straffelovens 8 73, stk.l, an-
befale dam til anbringelse i hospital for sindslidende, subsidi-
agat at han anbringes i hospital for sindslidende, indtil straffen
métte kunne fuldbyrdes".

Flygtningenaevnet anfarte i sin udtalelse i sagen, at det grund-
lag, der i sin tid begrundede opholdstilladelse i mediar af ud-
laendingelovens 8§ 7, stk. 2, ogsAa pa nuvagende tidspunkt kunne an-
tages at ville begrunde opholdstilladelse efter ssame bestemmel-
se, idet det ikke kunne udelukkes, at de irakiske myndigheder
ville udssdate tiltalte for s&danne reaktioner, at det ikke burde
forlanges, at han vendte tilbage til Irak.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning i
medfar af udlaendingelovens 8 22, nr. 3, mad indrejseforbud for
bestandig.

Retten tog pastanden om udvisning til felge og udtalte i denne
forbindel se:

"Der e afgivet 20 gemme for under hensyn til den fastsatte straf og arten
og grovheden af den begdede kriminalitet a udvise tiltalte i medfer af udlaan-
dingelovens & 22, nr. 3, mad indrejseforbud for bestandig. Disse voterende
finder, at de i udlaandingelovens § 26, nr. 1, 2 og 5 neevnte omstaandigheder ik-
ke fogrer til noget andet resultat. Disse voterende har herved tillige lagt
vagt pa& den beskyttelse for tiltalte, der felger af udlaandingelovens & 31,
stk. 1.

Da er afgivet 4 gemmer for at undlade udvisning. Disse voterende har herved
tillagt det afgerende betydning, at tiltalte har to mindredrige bern her i

landet, jf. udlaandingelovens & 26, nr. 2.

Der gives om udvisningsspergsmalet dm efter stemmeflertallet”.
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Dom af sagt af Hgj esteret den 17. oktober 1996 (sag nr. | 111/
1996)

@stre Landsrets dom af 7. februar 1996 blev anket af tiltalte ned
pastand om frifindelse for pastanden om udvisning og pastanden om
arveretsfortabel se.

Ankl agenyndi gheden ankede til skaz pel se.

Hoj esteret stadfastede |andsrettens dom og udtalte fglgende ved-
rgrende udvi sningspastanden:

"A de grunde, der er anfert af landsretten, tiltraeler Hgj esteret afgerel serne
om udvi sning, om arveretsfortabel se og om anbringel se efter straffelovens 8§
73, stk. 1"
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A23.1/nr. 1
Kan: Mand
Fadt den: 21. decenber 1959
Nationalitet: Egypt en
| ndrej seti dspunkt : 1979
Ophol dsgrundl ag: Ophol dsti | | adel se
Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl endi ngel ovens 8 23, nr. 1, jf.

§ 22, nr. 2

Dom afsagt af retten i Hvidovre den 20. septenber 1984 (sag nr.
62/ 84)

Tiltalte, der var egyptisk statsborger indrejste i Dannark i
1979, ned henblik p& at f& en uddannel se. Tiltalte havde pa tids-
punktet for sagens padgnmel se lovligt boet i Danmark i nere end

de sidste 4 ar ned henblik pa varigt ophold.

Ved dom af sagt af Retten i Hvidovre blev tiltalte ident famgsel i
3 ar for overtraslel se af:

1. Straffelovens § 276, jf. & 21, ved den 27. april 1983 i fore-
ning, efter forudgdende aftale at have forsegt at stjate
dagens onsa ning fra et ALDI-Marked i Kebenhavn, hvilket m s-
| ykkedes, da de fglte sig opdaget af en patruljevogn,

2. Straffelovens 8§ 276, ved i august 1983 i to tilfadde i fore-
ning, at have stjalet kasser med tome @l - og sodavandsfl| asker
fra en DB-Brugs og fra en jernbanevogn til en samiet veardi af
i alt ca. 7.000 kr. ,

3. Straffelovens 8§ 288, stk. 1, nr. 1, ved i fire forskellige
tilfadde i perioden fra den 27. april 1983 til den 14. septem
ber 1983 i forening at have begdet rgveri for i alt ca. 25.000
kr. pa fire forskellige tankstationer, og
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4. Straffelovens § 293, stk. 1, vedi femtilfade i perioden fra
den 1. august til den 12. septenber 1983 i forening, at have

gjort uberettiget brug af 1 varebil, 1 kassebil og 3 person-
biler, somde satte sig i besiddel se af pa en parkeringspl ads,
pa offentlig vej ogi 3 tilfadde i et udstillingslokale, hvor-

til de skaffede sig adgang ved et nedbragt koben, ved at op-
bryde en skydedgr.

Tiltalte var tidligere straffet ved Kegbenhavns Byrets dom af 6.
okt ober 1983 efter straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 276, ned
betinget famgsel i 3 néneder, med en prevetid pa 2 ar, og ned en
till agsbgde pa 1.000 kr.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvisning af tiltalte ef-
ter udl andi ngel ovens § 23, nr. 1, jf. 8§ 22, nr. 2, og § 23, nr.
2.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, at han var fadt i
Egypten, og at han var egyptisk statsborger. Hans nor var dansk,
og boede stadig i Egypten, hvor ogsd en sgster boede. Tiltalte
havde gdet 12 &r i en engel sksproget skole og havde pabegyndt en
uni versitetsuddannel se, som han matte opgive pa grund af mang-
| ende ferdigheder i arabisk. Tiltalte tog i 1979 til Dannmark for
at f& en uddannel se og var fegrst pad EFG skole og derefter i prak-
tik i ca. % ar som autonekaniker hvilket han mitte opgive pa
grund af darlig fysik. Han havde siden arbejdet som disc-jockey
og tjente normalt ca. 12.000 kr. mnénedlig brutto.

Tiltalte forklarede endvidere, at han havde god kontakt ned sin
nors familie i Danmark og siden 1967 havde vazet her pa sonmmer-
ferie hvert & 5- 6 uger ad gangen. Han var pa tidspunktet ved
anhol del sen i fad ned at skaffe de forngdne dokurmenter til at
kunne ansgge om dansk indfgdsret. Han havde ingen uddannel se, der
kunne bruges i Agypten.

Tiltaltes hustru forklarede under sagen, at hun var fadt i 1964.
Hun traf tiltalte den 5. juli 1983, og de flyttede sammen kort
efter. De blev gift den 5. septenber 1983 og fik den 30. august
1984 et barn. Hun forlod 3. gi efterdret 1983 af personlige
grunde, men var nu i gang nmed en HF-uddannel se. Sa&frent tiltalte
matte blive udvist, ville hun af hensyn til barnet forblive i
Dannar k.



- 173 -

Retten udtalte vedrerende udvi sni ngspastanden f gl gende:

"1 dommer finder, at tiltalte ved at begd de foran ontalte fire rgverier har
gjort sig skyldig i vedholdende grov krimnalitet, og at hans tilknytning til
Danmark ikke er tilstrakkelig steek til at wudvisning kan undl ades. Denne
dommer stermmer derfor for, at tiltalte i nedfegr af udl andingel ovens 8§ 23, nr.

1, jfr. 8§ 22, nr. 2, udvises af Danmark for bestandig.

2 dommere finder, at 4 "tankstationsrgverier" udfert uden brug af egentlig

vaben og ned et begramset udbytte - ogsd i forbindelse med tiltaltes gvrige
krimnelle forhold - ikke kan betegnes som vedhol dende grov krimnalitet.
Disse domere finder e heller, at tiltaltes forhold kan begrunde en

naliggende fare for, at tiltalte fortsat vil begd forbrydel ser. Det benekes
endvi dere, at disse dommere igvrigt finder, at tiltaltes tilharsforhold til
det danske sanfund er s& stark, at udvisning ikke bagr finde sted, jfr. |ovens
§ 26, nr. 2 og 3. Disse dommere stemmer derfor for, at pastanden om udvi sning

ikke tages til falge."

Tiltalte blev herefter frifundet for udvisni ngspastanden
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A23.1/nr. 2
Kan: vand
Fedt den: 28. septenber 1957
Nationalitet: Engl and
| ndrej setidspunkt: Uopl yst
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: 8§ 23, nr. 1, jf. 822, nr. 2 09 8 23, nr. 3.

Dom afsagt af Vestre Landsrets 11. afdeling den 19. april 1993
(sag nr. S 3253/1992/navningesaaq) (UR 1993.889)

Tiltalte, der var engel sk statsborger, havde haft |ovligt ophold
i Danmark i ca. 6 ar og 10 maneder.

Tiltalte blev ved Vestre Landsrets dom af 19. april 1993, under
medvi rken af nawninger, idemt famgsel i 7 ar med anbringel se pa
Si kringsanstalten ved Antshospitalet i Nykebing Saland indtil
afsoning af straffen kunne finde sted, jfr. straffelovens § 73,
jfr. 8 16, stk.l.

Tiltalte blev kendt skyldig i overtraalel se af

1. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, jfr. stk. 2, ved den 20.
decenber 1990 ud for dggnboksen ved en bank i Skanderborg, i
forening ned 3 nmedtiltalte, ved vold eller trussel omvold ned
en | egetgjspistol at have tvunget personalet fra et supernmar-
ked i Skanderborg til at wudlevere dagens onsaning pa
209. 324,81 kr., heraf 163.825 kr. i kontanter,

2. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, jfr. stk. 2, ved den 1.

februar 1991 i Arhus, i forening ned en nedtiltalt, ved vold
eller trussel omvold nmed en spray nmed taregas at have tvunget
personale fra et supermarked i Arhus til at udlevere dagens

onmsat ni ng pa ca. 200.000 kr,
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3. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, jfr. stk. 2, ved den 22.
februar 1991, i forening med en nedtiltalt, ved vold eller
trussel om vold nmed en el-stgdsav at have tvunget personale
fra en virksonhed i Abyhgj til at udl evere 28.007 kr,

4. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, jfr. stk. 2, ved den 15.
marts 1991 i Arhus, i forening med 2 nedtiltalte, ved anven-
del se af spark, skub og afskydning af et oversavet |jagtgevar,
isat patroner, hvorfra drivladninger og hagl var fjernet, at
have frataget personale fra en forretning i Arhus 274.443 kr. ,
heraf 30.000 i checks, og

5. Vabenlovens § 2, stk. 1, jfr. 8§ 1, stk.l, nr. 1 og 2, ved pa
sin bopa i Arhus, uden tilladelse at have besiddet en revol -
ver, Lincoln Fire 320, ned til hgrende patroner.

Tiltalte var tidligere i sit hjemand straffet for overtraael se
af straffel ovgivningen. Han var endvidere en enkelt gang straffet
i Danmark.

Tiltalte havde under sagen veget indlagt til mental observation pa
Si kringsanstalten i Nykgbing Sjaland. | retspsykiatrisk erkla
ring af 23. septenber 1992 konkl uderedes, at tiltalte var psyki sk
afvigende i personlighedsnessi g henseende samt at han havde mang-
lende evne til at at tilpasse sig socialt. Det fandtes, at til-
talte pa undersggel sestidspunktet var sindssyg og behandl i ngskrae
vende, sam at han p& gerningstidspunktet havde befundet sig i en
tilstand, der var sindssygelig eller som matte ligestilles her-
med, jf. straffelovens § 16, stk. 1.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen péastand om udvi sning ned
i ndrej seforbud ge dende for bestandig i nedfer af udl andingel o-
vens § 23, nr. 1, jfr. § 22, nr. 2 0og § 23, nr. 3.

Landsretten tog udvisni ngspastanden til fglge og udtalte felgen-
de:

"Tiltalte udvi ses efter udl andi ngel ovens 8§ 49, stk.l, jfr. 8§ 23, nr. 1, jfr. §
22, nr. 2, og 8 23, nr. 3, idet der ikke findes grundlag for at undl ade udvi s-

ning efter lovens § 26".
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Don_ afsagt af Hgjesteret den 2. september 1993 (sag nr. 1l
184/1993)

Vestre Landsrets dom af 19. april 1993 blev anket af tiltalte ned
pastand om frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestel se.

Retten tog pastanden om stadfasstelse af udvisningen til felge.
Retten udtalte mad hensyn til udvisningspastanden fglgende:
"Hgjesteret tiltraeder, at betingelserne for udvisning er til stede, og at in-

gen af de i udlaendingelovens & 26 anferte grunde kan fere til at undlade ud-
visning. Hgjesteret stadfasster derfor dommai'.
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A23.1/nr. 3
Kan: Mand
Fadt den: 6. maj 1954
Nationalitet: Tyrki et
| ndr ej seti dspunkt : 13. novenber 1987
Ophol dsgrundl ag: Wdl emdi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 23, nr. 1 og 2

Dom afsagt af retten i Korsgr den 23. decenber 1993 (sag nr. SS
585/ 93)

En 39-arig mandlig statsborger fra Tyrkiet indrejste i Dannmark
den 13. novenber 1987 efter at vaxe blevet neddelt opholds- og
arbejdstilladelse i 12 néneder pad baggrund af amteskab indgaet
med en herboende tyrkisk statsborger. Denne tilladel se blev den
9. marts 1989 forlamget til den 1. septenber 1989, og den 2. ja-
nuar 1990 bl ev den paged dende neddelt tidsubegranset ophol dstil-
| adel se.

Ved dom af 23 . decenber 1993 blev den paged dende idem en straf
af famgsel i 2 ar og 6 nméneder for overtrazel se af straffel ovens
§ 191, stk. 1, 1. pkt., jf. stk. 2, ved umddelbart for den 17.
maj 1993 at have solgt 5 gramheroin til A og i perioden fra den
17. maj til den 2. august 1993 af flere uidentificerede personer
for en pris pa 700 kr. pr. gram at have indkgbt ca. 220 gram
heroin, sant ved efterfglgende i samme periode til B og C for en
pris af 1000 kr. pr. gramat have videresol gt ca. 220 gram hero-
in, og ved den 4. august 1993 i sin personbil at have veret i be-
siddel se af 9,8 gram heroin ned henblik pa videresalg, idet hero-
inen var bestenmt for B og C.

Tiltalte var tidligere ved @tre Landsrets dom af 6. septenber
1993 straffet for overtrazel se af straffelovens § 285, stk. 1,
jf. 8 284, jf. 8§ 276, jf. 8§ 21, og 8 191, ned famgsel i 1 ar.
Sagen vedrgrte besiddelse ned henblik pa videreoverdragel se af
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103 gram heroin og hateri vedrgrende varer til en vardi af 2.000
kr.

Drektoratet for Udl adinge udtalte fgl gende vedrgrende spargs-
mél et om hvorvidt de i udl andi ngel ovens § 26 nawnte forhol d kun-
ne antages at ggre en beslutning om udvisning salig bel astende
for sigtede:

Ad 826, nr. li

Paga dende har oplyst, at han har haft arbejde i et renggrings-
firma i ca. 4 a fra marts/april 1988-onkring foraret 1992. Han
har ikke siden da veret i beskaftigelse. Tiltalte forstar og ta-
| er udmes ket dansk.

Ad 8 26, nr. 2:

Pagat dende indgik den 8. juli 1987 amteskab nmed en herboende tyr-
ki sk statsborger, med hvem han den 26. august 1989 fik en datter.
Parret blev skilt den 28. april 1993. | den forbindel se blev der
aftalt fatles foraddrenyndi ghed over datteren.

Pagas dende har oplyst, at han ikke har nogen danske venner. Dog
har han kendt flere danske kvi nder.

Ad 826, nr. 3:

Resten af pagaddendes familie bor i Tyrkiet. Han har besggt dan
to gange indenfor de sidste 6 ar, og har derudover haft regelmaes-
sig telefonisk kontakt maed foraddrene.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med sagen pastand om
udvisning af Danmark mad indrejseforbud for bestandig i medfer af
udlaandingelovens 8 23, nr. 1 og 2.

Retten tog pastanden om udvisning til fealge. Retten bemaekede
folgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"Under hensyn til det ovenfor anferte, findes de af anklagemyndigheden pabe-
rdbte betingelser for udvisning at vage opfyldt, og selv om tiltalte derved
vil have vanskeligt ved at bevare kontakten til sit barn, findes pastanden om
udvisning at burde tages til fglge som nedenfor bestemt Tiltalte udvises
af Daynak med indregjseforbud for bestandig”.
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Dom afsagt af @stre Landsret den 1. juni 1994 (sag nr. S 0053-94)

Korsgr Rets dom blev af den paged dende indanket for @tre Lands-
ret med pastand omdelvis frifindelse, principalt frifindelse for
konf i skati onspdst anden, subsidiat nedsattel se af bel gbet og fri-
findel se for pastanden om udvi sning. Pagad dende nedl agde i @vrigt
pastand om form | del se.

Ankl agenyndi gheden pastod ska pel se.

Landsretten fandt straffen passende, og bensrkede fgl gende ved-
rerende pastanden om udvi sni ng:

"Dommens bestemmel se om udvisning af tiltalte stadfastes, idet det tiltraaes,

at bestenmel sen i udl andi ngel ovens § 26, nr. 2, ikke er til hinder herfor."
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A23.2/nr. 1

Kan: Mand
Fadt den: 10. juni 1959
Nationalitet: Italien

I ndrej setidspunkt: 5. septenber 1979
Ophol dsgrundl ag: EF-regl erne

Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl andi ngel ovens § 23, nr. 2

Dom afsagt af retten i Arhus den 23. maj 1984 (sag nr. 365-366-
2/ 1984)

Tiltalte, der var italiensk statsborger, indrejste i Dannark den
5. septenber 1979. Han blev tilneldt fol keregi steret den 14. sep-
tenber 1979. Den 2. april 1980 ansggte tiltalte omog fik bevil -
get opholdstilladel se efter EF-reglerne. Denne tilladelse blev
senere forlanger til den 5. naj 1985.

Ved Arhus rets domaf 23. maj 1984 blev tiltalte ident fangsel i
3 ar for

1. Overtramlel se af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved i en
restaurant i Arhus sammen ned en nedtiltalt for derigennem at
skaffe sig eller andre uberettiget vinding, ved at have ud-
talt at en person ville blive skudt, safrem de ikke fik ud-
| everet penge, at have aftvunget denne 2.000 kr. ,

2. Overtragel se af straffelovens § 286, stk. 3, jf. § 281, nr.

1, wved i en periode delvist i forening med samme nedtiltalt,
for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget vinding
i form af et pengebelgb eller en anpart i en restaurant, at

have truet to personer

a. ved under det i forhold 1 nawnte rgveri at have truet per-
sonen til at udlevere yderligere 10.700 kr, hvilket skete
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nogl e dage senere,

b. ved at have indfundet sig pad restauranten og truet den ene
person med, at han kunne blive skudt, |igesomde frensatte
trusler omat afbramde restauranten, safrem de to personer
i kke udbetalte 74.000 kr. og afstod hver en hal vdel af der-
es anpart i restauranten til nedtiltalte,

c. ved at indfinde sig ved den ene persons bope, hvor til-
talte ved trussel ned pistol tvang denne ud i nedtiltaltes
bil. Under kgreturen greb tiltalte personen om hal sen,
trykkede en skarpladt pistol imod hans nund og truede ham
med, at han skulle skydes, og at der stod en grav klar til
ham safrem den anden person ikke opgav restauranten sale-
des at de tiltalte kunne komre til,

At hvorved de tiltalte opndede et udbytte pa 12.700 kr. og
forsggte at opnd et yderligere udbytte pa 74.000 kr. og en
anpart i restauranten, sant en andel i restaurantens forven-
t ede overskud,

Overtreglel se af straffelovens § 261, stk. 1, ved at have be-
rgvet en person friheden under de i forhold 2.c naynte om
st andi gheder, idet personen under ca. 3 kvartes kgrsel ikke
fik adgang til at forlade bilen,

Overtredel se af straffelovens 8§ 260, nr. 1, jf. & 21, og §
266, i 2 tilfadde, ved telefonisk at have udtalt overfor en
person at han "ville blive sldet ihjel", safremt han ikke
straks indfandt sig hos tiltalte og nedtiltalte med henblik
pa sanmen at erhverve en restaurant, hvilket denne inmidlertid
afstod fra, hvorinmod han af frygt henvendte sig til politiet,
og ved flere gange telefonisk at have udtalt overfor en anden
person at han ville "ende pd sygehuset", og "ville blive
skudt", safrent han ikke afskedi gede den farstnawnte person,
hvil ket denne imdlertid afstod fra, og

Overtramlel se af vabenloven, jf. |ovbekendtgegrelse nr. 16 af
15. januar 1965 § 2, stk. 1, jf. 8§ 1, stk. 1, nr. 1, ved at
have varet i besiddelse af en pistol, ned hvilken han affyre-

de et skud op i luften.
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Tiltalte var tidligere straffet ved Arhus rets domaf 27. septem
ber 1982 for overtrazlel se af straffelovens § 298, nr. 3, og idgn
3 dagbgder & 100 kr.

Endvi dere havde tiltalte den 14. januar 1982 vedtaget en bgde pa
1.000 kr. for butikstyveri.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
i ndrej seforbud gatdende for bestandig efter udlandingel ovens §
49, stk. 1, jf. principalt 8 24, nr. 2 og 3, subsidiat § 23, nr.
1, jf. 822, nr. 2, 823, nr. 20g 3, jf 832, stk. 1.

Retten tog péastanden om udvisning til felge og udtalte felgende-
vedrgrende udvisningspastanden:

"Det tidsrum, der ifglge udlaandingelovens & 27, stk. 1, jf. stk. 3, skal lag-
ges til grund ved afggrelsen om (tiltaltes) udvisning findes at vage tiden fra
2. april 1980 for indgivelse af ansggning om opholdstilladelse til 1. februar

1984, hvor tiltalte blev frihedsbergvet.

Tiltalte ... udvises herefter i medfer af udleaendingelovens 8 24, nr. 2 og 3,
med indrejseforbud gaddende for bestandig. Det tilfojes, at de i lovens & 26
naavnte hensyn ikke findes at burde fore til, at udvisning undlades.”

Don afsagt af Vestre Landsret den 20. september 1984 (sag nr.
1165/1984)

Arhus ret dom af 23. mg 1984 blev anket o tiltalte, der pastod
formildelse samt, at udvisningspastanden ikke blev taget falge.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestelse bade af straffen og af af-
gerelsen om udvisning. Anklagemyndigheden nedlagde subsidiaat pa-
stand om udvisning efter udlaandingelovens 8 23, nr. 1, jf. 8§ 22,
nr. 2, mere subsidiaat § 23, nr. 2.

Tiltalte forklarede at grunden til at han ferst indgav ansggning
om opholdstilladelse den 2. april 1980 var, at han, der ikke for-
stod dansk, havde overladt det til sin davegende arbejdsgiver at
indgive ansggningen.

Landsretten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten ud-
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talte fal gende vedrgrende udvi sni ngsspargsnal et :

("Tiltaltes) opholdstid her i landet, jf. udlandingelovens § 27, stk. 1, fin-
des i betragtning af, at tiltalte som statsborger i et EF-land uden till adel se
kunne indrejse og opholde sig lovligt her i landet i 3 méneder, jf . udl andin-
gelovens § 2, og under hensyn til det oplyste om baggrunden for, at tiltalte
forst den 2. april 1980 indgav ansggni ng om ophol dstill adel se, at burde regnes

fra den 14. septenber 1979, hvor tiltalte tilnmeldte sig Fol keregisteret.

Herefter og idet der ikke findes at vere tilstrakkeligt grundlag for at statu-
ere, at betingelserne for udvisning i nedfer af de af ankl agenyndi gheden sub-
sidiat paberabte bestenmelser er til stede, vil pastanden om udvisning af

tiltalte ikke vese at tage til fgolge."

Tiltalte frifandtes herefter for udvisni ngspastanden.
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A23,2/nr. 2

Kan: Mand
Fadt den: 27. marts 1947
Nationalitet: Li banon

I ndrej setidspunkt: 17. septenber 1975
Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl andi ngel ovens § 23, nr. 2

Dom afsagt af Kgbenhavns Byret den 25. januar 1985 (sacr nr.
2779/ 1984)

Tiltalte, der var libanesisk statsborger, havde opholdt sig i en
kortere periode i Danmark i 1971/72, hvor han havde truffet sin
sin egtefadle. De boede herefter i Beirut indtil 1975, hvorefter
tiltalte indrejste i Danmark ned henblik p& varig ophol d.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 25. januar 1985 blev tiltalte idan
famgsel i 1 & og 6 mdneder som fadlesstraf for overtraael se af
straffelovens 8§ 191, jf. lov omeuforiserende stoffer, jf. |ovbe-
kendtgegrel se nr. 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jf. § 1, stk.
2, jf bekendtgegrelse nr. 90 af 24. februar 1981 § 27, jf. § 2,
jf. bilag liste A, nr. 2, ved af en person ned henblik pa videre-
salg at have nodtaget ca. 100 gram heroin, hvoraf han solgte 40

g_

Tiltalte var tidligere straffet

Ved Kebenhavn Byrets domaf 14. april 1980 efter straffel ovens §
191, jf. lov omeuforiserende stoffer, tildels jf. straffelovens
§ 21, og efter vabenlovens § 10, jf. & 2, jf. & 1, stk. 1, nr.
5 ned fangsel i 3 & og 6 nméneder. Tiltalte var provel gsl adt
fra afsoni ngen af denne dom

Tilsynet med Udl andinge traf pa baggrund af denne dom besl ut ni ng
om udvisning af tiltalte for bestandig. Afgarelsen blev stadfas-
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tet af Justitsministeriet, hvorefter spergsmalet i nedfegr af ud-
| andi ngel ovens & 65 blev indbragt for retten, der ved kendel se af
1. august 1983 ophavede udvi sni ngsbesl ut ni ngen.

Det frengik af sagen, at tiltalte var gift og at de havde to
bagrn, fedt henhol dsvis den 5. septenber 1973 og den 25. oktober
1975.

Af tiltaltes forklaring under sagen frengi k endvidere blandt an-
det, at han var udrejst fra Libanon i 1975, fordi han ned urette
af falangisterne var blevet anklaget for spionage og drab pa en
f alangistleder. Han havde vaget anholdt i 1 % mnéned, hvorefter
han blev |lgsladt af f alangisterne, fordi det viste sig, at det
i kke var ham der havde drabt den paged dende. Han havde i 1977 og
i 1979 varet pd kortere ophold hos sin familie i Beirut. Han for-
nodede, at hele famlien nu var emgreret til Australien, men han
vidste det ikke med sikkerhed, da han ikke havde vazet i kontakt
ned dem gennem lang tid.

Tiltalte anfeorte videre, at en udvisning udover at vere til fare
for ham ogsad ville vare ulykkelig for hans bgrn, som kun talte
dansk. Han havde efter |@sladel sen opholdt sig hos sin famlie.
Han led af darligt hjerte og var blevet psykisk pavirket af afso-
ningen. Det var hans plan at opgive sin egen lejlighed, de han
folte sig neget knyttet til sine bgrn, og da han ikke nente at
han kunne undveze sin agtefadle. Han havde i en kort periode for
anhol del sen m sbhrugt heroin.

Tiltaltes sgtefadl e forklarede under sagen, at hun fortsat gnske-
de et samiv ned tiltalte. Der havde dog vexet visse vanskelighe-
der, efter at tiltalte var blevet |gsladt. Hun var nu afvanmnet
fra sit heroinmsbrug. Om forngdent ville hun samren ned bgrnene
fol ge med hamud af |andet.

En soci al radgi ver forklarede, at det var tiltalte, der var berne-
nes folelsesnmessige stabile foradder og garanti for, at de ikke
blev institutionsbgrn. Hustruen var neget ustabil og havde pa
grund af sin psykiske tilstand i perioder vaxet ngdt til at an-
bringe bgrnene uden for hjemmet. Dette havde ikke vaet ngdven-
digt, nar tiltalte var pa fri fod og havde opholdt sig hos sin
agtefadle.
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Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ef-
ter udl andi ngel ovens 8§ 49, stk. 1, jf. 8 23, nr. 1, jf. & 22, nr.
2, og § 23, nr. 2.

Retten tog ikke pastanden omudvisning til falge. Retten udtalte
f gl gende vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Da den af tiltalte nu tidligere sag begdede krinminalitet i realiteten bestod
af et enkelt forhold, finder retten ikke, at tiltalte nu er onfattet af udlan-

dingelovens § 22, nr. 2, da krimnaliteten ikke kan betegnes som vedhol dende.

Under hensyn til arten og onfanget af den begdede kriminalitet sanmmenholdt med
oplysningerne om tiltaltes personlige forhold, herunder at tiltalte er wuden
erhvervsindtagt, og at hans amtefale har haft et ikke ubetydeligt misbrug af
heroin, findes der at vare na¥liggende fare for, at han under fortsat ophold
her vil begd ny krinmnalitet. Tiltalte findes derfor onfattet af |ovens § 23,

nr. 2.

| det foreliggende tilfadde findes tiltaltes personlige forhold, herunder hans

hjertelidel se, ikke at kunne andre dette, jf. lovens 8 26, nr. 1, 4 og 5.

Det frengar, at tiltalte fortsat er gift i et amteskab, der har vaet praget
af mangl ende stabilitet, og at der i dette er to mindrearige bgrn, somtiltal-
te i det onfang, det har veset hamnmuligt, har deltaget i pasningen af. Retten
finder under hensyn til famliens sociale og hustruens hel bredsmessige forhold
at kunne se bort fra, at tiltalte vil kunne etablere fanmilien i et andet |and.
Retten md videre anse det for tvivlsont, om hustruen alene vil kunne evne at

opfostre barnene.
Retten finder herefter, at tiltaltes familiemessige tilknytning til bgrnene

bgr nedfgre, at udvisning undlades, jf. lovens § 26, nr. 2. Anklagenyndighe-

dens pastand kan derfor ikke tages til fglge."

Dom af sagt af @stre Landsret den 6. maj 1985 (sag nr. 90/1985)

Kgbenhavns Byrets dom af 25. januar 1985 blev anket af ankl age-
nyndi gheden ned péstand om skexpel se og stadfastelse af beslut-
ni ngen om udvi sni ng.

Tiltalte pastod stadfastel se.
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Landsretten stadfastede dommen og udtalte fgl gende om udvisnings-

spgrgsmal et :

"N de i dommen anferte grunde tiltragles det, at tiltalte er fundet onfattet

af udl andi ngel ovens § 23, nr. 2.

Da savel den af tiltalte under den den 14. april 1980 padegnte sag begdede kri -
minalitet som den nu begdede krinminalitet i realiteten har bestdet af et en-
kelt forhold i hver sag, tiltrazles det, at tiltalte ikke er fundet onfattet af
udl endi ngel ovens 8§ 22, nr. 2, da krimnaliteten ikke kan betegnes som vedhol -

dende.

Det tiltrazdes, at de i udl andingelovens 8 26, nr. 1, 4 og 5 omhandl ede onst an-

di gheder ikke findes at vage til hinder for udvisning af tiltalte.

Af de i donmen anferte grunde tiltresles det, at tiltaltes famlienessige til-
knytning til bgrnene bgr nmedfgre at udvisning undl ades, jf. udlandingel ovens §
26, nr. 2."
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A 23.2/nr. 3

Kan: Mand

Fogdt d€in: 29. novenber 1966

Nati onal itet: Jugosl avi en

I ndr ej seti dspunkt: Indrejst i 1983

Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr anset ophol dstill adel se

Anvendt, udvi sni ngs-
best enmel se: Udl andi ngel ovens 8 23, nr. 2 og 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 5. decenber 1989 (sag nr.

205/1989/navningesaq)

Tiltalte, der var jugoslavisk statsborger blev ved @stre Landsrets
dom af 5. decenber 1989 idegnt famgsel i 4 & og 6 maAneder for
overtradel se af:

1. Straffelovens § 191, ved at have leveret 25 gram heroin til 2
person, der efterfglgende indfgrte heroinen til Norge,

2. Straffelovens § 191, ved at have |everet 50 gram heroin til

samre 2 personer i Gslo,

3. Straffelovens § 191, ved at have formdet en person til ned
henbl i k pa& videreoverdragel se at opbevare i alt cirka 30 gram
her oi n,

4, Straffelovens 8§ 191, ved at have vaxret | besiddelse af 300

gram heroin med henblik pa videreoverdragel se,

5. Straffelovens 8 191, jf. 8 21, ved i forening med en anden at
have planlagt indsnugling af 200 gram heroin fra Jugoslavien
til Dannark,

6. Straffelovens & 284, jf. 8§ 276, jf. 8 21, ved i Kgbenhavn af
en uidentificeret person for 800 kroner at have kgbt en novie-
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box, uagtet tiltalte vidste eller bestem fornmodede, at novie-
boxen hidregrte fra et tyveri,

7. Straffelovens § 284, jf. & 276, ved i Kgbenhavn af en uidenti -
ficeret mand for 3.000 kroner at have kgbt et "blankt" dansk
EF- pas, uagtet at tiltalte vidste eller bestent fornodede, at
passet hidrgrte fra et tyveri,

8. Straffelovens 8§ 171, jf. 8§ 21, ved at vare fundet i besiddel se
af det navnte pas, der blandt andet var udfyldt ned tiltaltes
navn, og somtiltalte besad nmed henblik pa forevisning for of-
fentlige myndi gheder,

9. Straffelovens § 171, jf. § 21, ved i forbindel se med anhol del -
sen at vare fundet i besiddelse af et kgrekort, der falskeligt
var udfyldt med tiltaltes navn, cpr.nr. myv., hvilket tiltalte

besad med henblik pa |egitimering.

Ankl agemyndi gheden nedl agde i forbindelse nmed straffesagen pastand
om udvi sning af tiltalte for bestandig.

Landsretten udtalte vedrgrende udvisningspastanden f gl gende:
" Wdvi sni ngspast anden(e) tages til felge ned indrejseforbud for bestandig ... i

nedf gr af udl andi ngel ovens § 49, jf. 8 23, nr. 2 og 3."

Dom af sagt af Hgjesteret den 6. april 1990 (sag nr. 9/1990)

@stre Landsrets dom af 5. decenmber 1989 blev af tiltalte anket til
Hgj esteret med pastand om formildel se, herunder at der ikke skulle
ske udvisning. Anklagenyndi gheden nedl agde pastand om stadfastel -
se.

I forbindel se med sagen oplystes det, at tiltaltes foradre havde

boet i Danmark i en lang a&rrakke. Tiltalte kom til |andet som 16-
arig i 1983. Det oplystes endvidere, at tiltaltes tre sgskende,
der alle var gift, var bosat i Jugoslavien. Tiltalte selv var

ugi ft og havde ingen bgrn.
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Et flertal udtalte vedrarende udvisningspastanden fglgende:

"For s& vidt angéar tiltalte ... finder disse dominere under hensyn til oplysnin-

gerne om hans familiemasssige og ovrige tilknytning til landet ikke til-

streekkeligt grundlag for at tage pastanden om udvisning til felge, jf. udleendin-

gelovens 8 26, nr. 2 og 3."

Et mindretal stemte for en stadfeestelse af udvisningsbesl utningen.

Tiltalte frifandtes herefter for udvisningspastanden.
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A23.2/nr. 4

Kan: vand
Fadt den: 27. juli 1970
Nationalitet: Jugosl avi en

I ndrej setidspunkt: Den 8. april 1988
phol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 3
Anvendt udvi sni ngs-

best emrel se: udl andi ngel ovens § 23, nr. 2

Dom afsagt af Retten i Ballerup den 24. nmarts 1993 (sag nr. S 1-
442/ 92)

En 23-arig jugoslavisk statsborger indrejste i Danmark den 8.
april 1988, hvorefter han blev neddelt opholds- og arbejdstilla-
del se efter udlandingelovens § 9, stk. 1, nr. 3 ned henblik pa
vari gt ophold. Samre dag blev han tilneldt folkeregisteret.

Ved dom af 24. narts 1993 afsagt af retten i Ballerup blev den
pagad dende ident en straf af famgsel i 2 & og 6 néneder for
overtraslel se af straffelovens § 244 i to tilfade, § 245, stk. 1,
i totilfedde, roveri efter § 288, stk. 1, og afpresning efter §
281, nr. 1.

Tiltalte var tidligere straffet ved dom af 29. august 1990 efter
straffel ovens 8§ 245 ned famgsel i 1 ar.

Direktoratet for Udl amdinge udtalte, at den pagad dende, der ind-
rejste i landet kort inden sit fyldte 18. &r, havde haft sin pri-
nmeg e opvakst i Jugosl avien, hvor han bl.a. gik i skole. Under op-
hol det i Danmark havde han haft |gnnet beskaftigelse i 3 mineder.
Herudover havde han ikke nogen tilknytning til det danske ar-
bej dsmarked, |igesom han ikke syntes at have nogen nag tilknyt-
ning til det danske sanfund i gvrigt.

Pagat dendes nor og den ene af hans bredre opholdt sig fortsat i
Jugosl avien, hvorfor han fortsat ansds for at have en ne til-
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knytning til hjenm andet.

Direktoratet for Udl andinge fandt, under hensyn til de overstaen-
de hensyn og grovheden af de begdede forbrydel ser, det nest kor-
rekt, at pastand om udvisning blev prgvet af retten.

Ankl agenmyndi gheden nedl agde i forbindelse nmed sagen pastand om
udvi sning med indrejseforbud for bestandig.

Retten tog pastanden om udvisning til feglge. Retten begrundede
bes! ut ni ngen sal edes:

"l betragtning af den meget grove krimnalitet, at tiltalte har haft sin pri-
neg e opvakst i Jugoslavien og fortsat har fanmilie i Jugoslavien, finder retten

uanset hans faniliemessige tilknytning til Danmark - at pastanden om udvis-
ning i nedfer af Udlandingelovens § 23, nr. 2, begr tages til folge ned ind-

rejseforbud for bestandig."

Dom afsagt af @Btre Landsrets 3. afdeling den 29. oktober 1993
(sag nr. S-1243-93)

Tiltalte forklarede supplerende,at han den 27. april 1993 blev
gift ned en dansk statsborger.

Bal lerup rets domaf 24. marts 1993 blev af tiltalte indanket for
@stre Landsret ned pastand om frifindelse for udvisningspastand-
en, subsidiat ned pastand om tidsbegransning af indrejseforbud-
et .

Ankl agenyndi gheden ankede til skapel se.

Landsretten forhgjede straffen til famgsel i 3 ar og 6 maneder
under hensyn til den gentagne og neget alvorlige vol dskriminali-
tet.

Landsretten tiltradte, at tiltalte var blevet udvist af Danmark
med indrejseforbud gad dende for bestandig.



- 193 -

A 23.2/nr. 5

Kan: Mand
Fodt den: 25. maj 1960
Nationalitet: Li banon

Indrej setidspunkt: 20. juni 1986
Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best enmel se: Udl endi ngel ovens § 23, nr. 2

Dom afsagt af Kgbenhavns Byrets 11. afdeling den 20. nmmj 1994
(sag nr. 12582/94)

Tiltalte indrejste i Danmark den 20. juni 1986. | decenber 1987
fik han opholdstilladelse i 6 mineder i medfer af udl adingel o-
vens 8 9, stk. 2, nr. 2. Senere fik tiltalte opholdstill adel se
efter udl andi ngel ovens 8 9, stk. 2, nr. 4, med henblik pa varigt
ophol d.

Tiltalte indgik den 5. septenmber 1989 a&amyteskab ned dansk
statsborger. Den 31. oktober 1990 blev agtefad| erne separeret og
tiltalte fik foraddrenyndi gheden over det fales barn. Den 11.
novenber 1992 blev agytefadlerne skilt og noderen til tiltaltes
tidligere agtefadle blev ved Kebenhavns byrets dom af 22. juni
1993 tildelt foraddrenyndi gheden alene. Tiltalte indgik den 2.
maj 1993 nyt agteskab og amtefad | erne venter barn.

Tiltalte blev neddelt opholdstill adel se efter udl andi ngel ovens §
9, stk. 1, nr. 2, i septenber 1993.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 20. maj 1994 blev tiltalte ideom
fangsel i 1 ar for overtrazel se af:

1. Straffelovens 8 191, jf. Ilov om euforiserende stoffer § 3,
stk. 1, jf. 8 2, stk. 4, jf. bekendtggrelse nr. 698 af 31. au-
gust 1993 & 27, jf. &8 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 29, ved i
januar maned 1993 med henblik pa videreoverdragel se at have
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kgbt 5 gram kokain af en uidentificeret person,

2. Straffelovens § 191, jf. Ilov om euforiserende stoffer § 3,
stk. 1, jf. 8 2, stk. 4, jf. bekendtggrelse nr. 698 af 31. au-
gust 1993 § 27, jf. 8§ 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 29, ved den
12 . decenber 1993 med henblik pa videreoverdragel se at have
kgbt 25 gram kokain af en uidentificeret person,

3. Straffelovens § 191, jf. Ilov om euforiserende stoffer § 3,
stk. 1, jf. 8 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse nr. 698 af 31. au-
gust 1993 § 27, jf. 8 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 29, ved den
5. april 1994 med henblik pé videreoverdragel se at have vaxet
i besiddelse af 89, 1 gram kokain.

Tiltalte var tidligere straffet:

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 20. januar 1989 efter straffelovens
§ 287,, jf. & 276, ned 2 dagbeder & 125 kr. ,

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 6. januar 1993 efter straffelovens
§ 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt., jf. lov om euforiserende
stoffer 8 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 2, jf. bekendtggrelse nr. 559
af 9. novenber 1984 § 27, stk. 1, jf. & 2, jf. bilag 1, liste A
ntr. 1 og 2 og lov omeuforiserende stoffer 8§ 3, stk. 1, jf. § 1,
stk. 2, jf. bekendtgerelse nr. 559 af 9. novenber 1984 § 27, |jf.
§ 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 1.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning med
i ndrejseforbud for bestandig i medfer af udlandingelovens § 49,
stk. 1, jf. 8§ 23, nr. 2, og 8 32, stk. 1.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge og udtalte i
denne forbindel se:

"Vedr grende udvi sni ngspast anden bensgkes, at der ikke er fart tilstrakkeligt
bevis for, at tiltalte ikke har en tilknytning til sin herboende sgn, der kan
begrunde, at forholdet kan vaze onfattet af udl andi ngel ovens § 26, hvorfor
udvi sni ngspast anden i kke tages til fgalge."
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Dom af sagt af @stre Landsrets 2. afdeling den 23. juni 1994 (sag
nr. S 1873-94)

Kgbenhavns Byrets dom af 20. maj 1994 blev anket af ankl agenyn-
di gheden ned pastand om skaxpel se, herunder at udvi sni ngspastan-
den blev taget til fglge nmed indrejseforbud for bestandig.

Tiltalte pastod formldelse og stadfastel se af byrettens bestem
mel se om frifindel se for udvisni ngspastanden.

Det frengik af sagen, at tiltalte ved Kgbenhavns Byrets dom af 6.
januar 1993, var blevet idenmt famgsel i 6 méneder. Domen st adf a
stedes af @bstre Landsret ved ankedom af 16. novenber 1993. Sagen
angi k besiddel se af 40 gram heroin i januar 1992 ned henblik pa
vi der eoverdragel se, og besiddel se af 39,5 gram hash i juni 1992.
Af soni ngen bl ev pdbegyndt den 21. marts 1994, og forhold 3 i naa-
vag ende sag bl ev begaet under udgang fra famgslet. Afsoningen var
bl evet afbrudt pa grund af varetamtsfangslingen i na¥varende sag.

I relation til de personlige forhold frenmgik det af sagen, at
tiltalte siden februar 1986 pa grund af en skudlasion i ryggen
havde vazet lam fra taljen og kun kunne bevame sig ved hjap af
to krykkestokke eller en kgrestol.

Den 5. septenber 1989 indgik tiltalte amteskab nmed en dansk
statsborger. Agtefadlerne blev separeret den 31. oktober 1990, og
tiltalte fik foraddrenyndi gheden over parrets fales sgn. Den 17.
marts 1992 blev der indgdet aftale om fadles foraddrenyndi ghed.
Den 26. april 1992 fik agteparret endnu et barn, der imdlertid
dede i juli 1992. Tiltalte og hans hustru blev skilt ved bevil-
ling den 11. novenber 1992. Ved Kgbenhavns Byrets domaf 22. juni
1993 blev den fadles foratdrenyndi ghed bragt til opher, og node-
ren fik foraddrenyndi gheden alene. Den 4. februar 1994 blev der
udf ex di get en sanversresolution, der gav tiltalte ret til sanver
med barnet en weekend om médneden. Sanvesretten var betinget af
deponering af tiltaltes danske frenmedpas.

Tiltalte blev den 2. maj 1993 gift ned en |ibanesi sk statsborger,
og han blev i septenber 1993 neddelt opholdstilladel se pd grund
af agteskabet. Hustruen var efter oplysningerne i sagen gravid.

Tiltalte forklarede supplerende om sine personlige forhold, at
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han og hans tidligere aagtefadle boede saymmen et halvt ar efter
skilsmissen, samtidig maed at han fra november 1991 havde haft sin
egen lejlighed. Efter at han var flyttet, besggte han sin san 2
gange ugentligt. Dette blev dog begraaset, da hans drengens moder
fik en ny samlever, nmen barnet havde i ovrigt overnattet hos til-
talte mange gange. Da hans tidligere asgtefadle blev bekendt med
tiltaltes kriminalitet, méatte han ikke laangere se sannen.

Det seneste agteskab var kanma | stand nod hustruens families
onsker. | Libanon ville det vaxe vanskeligt for han at klare sig
P& gund af sit handicap. Han levede pa& nuvagende tidspunkt af
bistandshjadp og ville gerne &ne en forretning.

Retten fandt faengselsstraffen pa 1 & passende og udtalte med
hensyn til udvisningspastanden felgende:

"Herefter er betingelserne i udlaandingelovens § 23, nr. 2, for udvisning op-
fyldt, idet det efter tiltaltes tidligere dam og hurtige recidiv findes godt-
gjort, at der er nagliggende fare for nye narkotikaforbrydelser her i landet.
Landsretten finder ikke, at tiltaltes personlige og familiemasssige forhold,
herunder relationerne til hans nu kngp 4-&rige sen, kan fere til andet resul-
tat. Tiltalte skal derfor udvises af landet mad forbud nod indrejse til den 1.

januar2004 . "
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A23.2/nr. 6

Kan: Mand
Fodt den: 6. august 1961
Nationalitet: Jugosl avi en

I ndrej setidspunkt: Den 23. august 1988
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl endi ngel ovens 8 23, nr. 2

Dom af sagt af retten i Lyngby den 7. juni 1994 (sag nr. SS 94- 13-
94)

En 33-arig mand fra det tidligere Jugoslavien indrejste i Danmark
den 23. august 1988 og indgav den 23. septenber 1988 ansggni ng om
ophol dsti ||l adel se p& grundl ag af amteskab med den paged dendes da-
vegende agtefadle. Ved Direktoratet for Udl amdi nges skrivel se af
4. oktober 1988 fik den paged dende neddelt tidsubegramset op-
hol dsti | | adel se i Danmark.

Ved domaf 7. juni 1994 afsagt af retten i Lyngby blev den pagad -
dende idem en straf af famgsel i 1 ar for overtraael se af:

1. Straffelovens 8§ 286, stk. 1, jf. & 276; & 285, stk. 1, jf. 8§
284, jf. 8§ 276; § 286, stk. 1, jf. § 284, jf. § 276, jf. til-
dels § 21, ved i onkring 100 forskellige tilfa de at have be-
gdet tyveri og hateri med hensyn til tyveri samt forseg her-

pa,

2. Vabenlovens 8§ 10, stk. 1, jf. 8 1, stk. 1, nr. 4, vedi fle-
re tilfadde at have varet i besiddelse af en CS-gas spray u-
den politiets tilladel se.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Direktoratet for Udl andinge udtalte, at udlandi ngen siden den 23.
marts 1993 havde varet gift ned en statsborger fra det tidligere
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Jugosl avi en, hvis ansggning om forl angel se af sin opholds- og ar-
bejdstilladelse p.t. var under behandling. Den pagad dende havde
ingen bgrn i Danmark, |igesom han i gvrigt ikke havde famlie i
Danmar k.

Direktoratet fandt ikke, at der var risiko for, at den pagad dende

ville lide overlast i sit hjem and, eller ville blive udsat for
saaligt byrdefulde straffeforanstaltninger eller var i risiko for
i hjeml andet pa& ny at blive udsat for straf for den samme |ovo-
vertradel se, som han matte blive dgm for i Danmark.

Direktoratet fandt saledes efter en saml et vurdering ikke, at de
hensyn, der er navnt i udlandingelovens § 26, fandtes at burde
medf gre, at nedl aggel se af pastand om udvi sning burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med sagen pastand om
udvi sning af Danmark ned indrejseforbud for bestandig i nedfar af

udl endi ngel ovens 8 23, nr. 2, jf. § 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten anfegrte fol-
gende vedrgrende pastanden om udvisning:

" Past andene om konfiskation og udvisning tages i nedfer af de af anklagemyn-
di gheden paber abte bestemmel ser til fal ge somnedenfor bestent.

Tiltalte udvises af Danmark ned indrejseforbud indtil den 1. januar 2004."

Dom afsagt af @stre Landsrets 5. afdeling den 27. juli 1994 (sag
nr. S-2167-94)

Lyngby rets dom af 7. juni 1994 blev af tiltalte indanket for
@stre Landsret ned pastand om formldelse sant ophavelse af ud-
visning og indrejseforbud. Anklagenmyndi gheden pastod stadfastel-
se.

Landsretten fandt straffen passende, og udtalte fgl gende:

"Straffen findes passende, og det tiltreses, at tiltalte er udvist af Danmark

med indrejseforbud som bestent.

Landsretten stadfas:er derfor dommen.*"
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A23.2/nr. 7
Kan: Mand
Fadt den: 26. oktober 1950
Nationalitet: Iran
| ndr ej seti dspunkt : 2. august 1987
Ophol dsgrundl ag: Udl endi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8 23, nr. 2 og 3

Dom afsagt af retten i Faborg den 9, februar 1995 (sag nr. SS
205/ 1994)

Tiltalte, der var iransk statsborger, indrejste i Dannmark den 2.
august 1987, hvor han den 3. august 1987 indgav ansggni ng om op-
hol dstil | adel se i nedf gr af udl amdi nge-lovens &8 9, stk. 1, nr. 2.
Ved skrivelse af den 5. januar 1988 neddelte Direktoratet for Ud-
landinge tiltalte opholdstilladelse til den 3. august 1988, og
ved skrivelse af 19. nmj 1993 blev han nmeddelt tidsubegramset op-
hol dsti | | adel se.

Ved domaf 9. februar 1995 afsagt af retten i Faborg blev tiltal-
te ident famgsel i 4 & 6 nméneder for

1. Overtraglel se af straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, jf.
lov om euforiserende stoffer, jf. bekendtgerelse nr. 391 af
21. juli 1969 § 3, stk. 1 jf. Sundhedsm nisteriets bekendtgg-
relse nr. 698 af 31. august 1993 § 27, jf. 8 3, liste B nr.
106, ved i forening med en nedtiltalt den 17. decenber 1994
fra Tyskland ned faggen fra Gelting til Faborg med henblik
pa overdragel se at have indfegrt ca. 3 kg. raopium

2. Overtramlel se af vabenlovens 8§ 10, stk. 1, jf. 8§ 4 stk. 2, nr.
1, jf. bekendtgerelse nr. 438 af 19. juli 1988 § 22, stk. 1,
jf. 89, stk. 1 nr. 1, ved den 18. decenber 1994 pa sin bopa
uden tilladelse at have et i besiddelse af en tveagmget dag-
gert ned en klingel angde pd 37 cm
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Tiltalte blev i nedfegr af straffelovens 8§ 40, stk. 1 jf. 8§ 61,
stk. 2, idemt en fadlesstraf onfattende reststraffen pd 367 dage
i henhold til proavel gsl adel sen af 2. april 1993.

Tiltalte var tidligere straffet

Ved Vestre Landsrets ankedom af 11. septenber 1991 for overtree
del se af straffelovens § 191 ned fangsel i 3 &r. Han blev prave-
losladt: den 2. april 1993 ned en reststraf pa 367 dage, og ned en

)

prevetid pd 2 ar. Sagen vedregrte indsmugling af 3,8 kg raopium

Direktoratet udtalte i relation til udlandi ngel ovens § 26 fal gen-
de:

Ad 8 26, nr. 1-4

Tiltalte havde vajret skilt fra sin hustru i ca. 4 ar. Hustruen
havde varet udrejst af Danmark siden 1991, nmen afsonede nu fang-
selsstraf i Danmark. Tiltalte havde forad drenyndi gheden over par-
rets 4 begrn, nmen de 2 yngste var anbragt udenfor hjemmet, og de 2
& dste boede fortsat hjemme ned 2 ugentlige tilsyn af socialfor-
valtningen. Tiltalte havde en sgster i Danmark. Hans noder og 8
andre sgskende boede i Iran.

Ad 8 26, nr. 5

Tiltalte havde hver 3. méned foretaget en rejse til Iran af ca.
en maneds vari ghed.

Direktoratet fandt; ikke, at der forel& forhold somnasnt i udl an-
di ngel ovens § 26, der kunne tale for at pastand om udvi sning bur-
de undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning mned
i ndrej seforbud for bestandig, jf. udlandingelovens §8 23, nr. 2 og

3.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten anfegrte fal-
gende:

"Den af ankl agenyndi gheden nedl agte pastand omudvisning af tiltalte tages ef-
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ter det foreliggende til feolge i medfer af udlaandingelovens 8 23 nr. 2 og 3
med indrejseforbud for bestandig.”

Don _afsagt af Dstre Landsrets 4. afdeling den 21. juni_ 1995 (sag
nr. S-0643-95)

Faborg rets dom af 9 februar 1995 e anket af tiltalte med p&
stand om frifindelse, subsidiaat formildelse, herunder om frifin-
delse for pastanden om udvisningen.

Anklagemyndigheden har pastaet skagpelse.
Landsretten stadfasstede dnmen og udtalte falgende:
"Straffen findes for tiltalte passende og det tiltraedes, at tiltalte ... i

medfer af udleendingelovens § 23, nr. 2 og 3 er udvist med indrejseforbud for

bestandig."”
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A23,2/nr. 8
Kan: Mand
Fadt den: 5. august 196 3
Nationalitet: Paki st an
I ndrej setidspunkt: Den 25. narts 1990
Ophol dsgrundl ag: Wdl emdi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl endi ngel ovens 8 23, nr. 2, jfr. § 32, stk.

1

Dom af sagt af Kagbenhavns Byrets 6. afdeling den 24. naj 1995 (sag

nr.

8952/ 1995)

En

32-arig pakistansk statsborger indrejste i Danmark den 25.

marts 1990 pa visum Han indgav den 20. april 1990 ansggni ng om

ophol dstil | adel se i nedf gr af udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2
med henblik pa varigt ophold.

Ophol dsti | | adel sen bl ev senest forlamget den 21. april 1992, i
hvi | ken forbi ndel se han bl ev nmeddelt tidsubegranset ophol dstill a-
del se.

Ved dom af 24. maj 1995 afsagt af Kebenhavns Byret blev den pa-
gad dende ident en straf af famgsel i 1 & og 9 méneder for over-
trazlel se af:

1. Straffelovens § 284, jfr. 8§ 276, jfr. 8 21, ved den 27. januar

1995 i Sydhavnens M ni narked af en ukendt person for 8 kr. pr.
pl ade at have kgbt 47 plader Marabou-chokol ade a 200 gram til
en samet vardi af 937,65 kr., uagtet han vidste eller bestent
formodede, at chokol aden hidregrte fra tyveri.

Straffelovens § 284, jfr. 8§ 276, ved den 3. februar 1995 i
Sydhavnens M ninarked af to ukendte personer for 50 kr. pr.

flaske at have kgbt 120 flasker spaps a 35 cl. til en saniet
vaadi af 8.184 kr., uagtet han vidste eller bestent fornodede,
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at snapsen, der samme dag var stjalet i Fakta, hidrerte fra
tyveri.

3. Straffelovens 8§ 284. jfr. § 276, jfr. 8 21, ved den 6. februar
1995 i en kiosk af en ukendt prson for 200 kr. pr. karton at
have kgbt 250 kartoner cigaretter til en samet vadi af
70.000 kr. , uagtet han vidste eller bestemt fornodede, at ci-
garetterne, hvis tilhgrsforhold er ukendt, hidrorte fra tyve-
ri.

4. Straffelovens § 284, jfr. 8 276, jfr. § 21, ved den 6. februar
1995 i en kiosk af en mand at have kgbt 17 kartoner cigaretter
til en samet veardi af 4.760 kr., uagtet han vidste eller be-
stent fornmodede, at cigaretterne hidrerte fra tyveri.

5. Straffelovens § 284, jfr. § 276, jfr. 8§ 21, ved pa et ikke
nag mere fastlagt tidspunkt i 1994 i en kiosk af en ukendt per-
son for 2 kr. pr. pakke at have kgbt en kasse indehol dende
tyggegunm til en ikke opgjort verdi, uagtet han vidste eller
bestemt formodede, ar effekterne hidrerte fra tyveri.

6. Straffelovens § 286, stk. 3, jfr. & 276, jfr. 8§ 21, ved i pe-
rioden fra ca. mdten af 1994 til den 14. februar 1995 at have
medvirket til medtiltaltes kgb af tobaksvarer, idet han med-
virkede nmed etablering af kontakt til sadgerne, nodtagelse og
transport af de kgbte varer, betaling af penge og opbevaring
af det kgbte, uagtet han vidste eile bestent fornobdede, at to-
baksvarerne hidrerte fra tyveri.

Tiltalte var tidligere straffet ved Kegbenhavns Byrets dom af 24.
januar 1995 med wudsat straffastsadtelse for overtrazdelse af
straffelovens § 285, stk. 1, jfr. 8§ 276, med prevetid 1 ar.

Der blev i forbindel se med sagen foretaget en undersggel se i mned-
for af retsplejelovens § 808 af tiltalte. Heraf frenmgar, at han
hel bredsmessi gt har det godt, men at han tager nedicin nod for
hgjt blodtryk, hvilket han har gjort gennemca. 1 ar. Psykisk har
han ingen probl emner.

Om sine personlige forhold forklarede tiltalte, at han kort efter
sin ankonst til Danmark giftede sig ned en 40-arig dansk kvinde,
der arbejdede som sygehja per. De blev skilt efter 2 ar pa grund
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af uoverensstemmel ser. Han blev de fgrste 2 a&r som arbejdsl gs
forsegrget af sin danske kone. Efter skilsmnissen dbnede han i 1993
sin fegrste kiosk, som gik godt. Siden &bnede han endnu en Kkiosk
samren ned den ene nedsigtede i denne sag, nen den er for nylig
sol gt. Han ongads kun parkistanere, ikke danskere. Han kender ikke
det danske sprog saxligt godt.

Pagad dende er fadt og opvokset i en lille by i Pakistan somnr. 1
af 6 sgskende. Hans foraddre, 3 bregdre og 2 sgstre bor i Paki-
stan. Han har haft 9 &rs al mindelig skol egang uden probl emer.

Direktoratet for Udl endinge udtalte, at paged dende efter det op-
| yste ikke havde nogen famlie i Danmark, og at der ikke igvrigt
var oplyninger om forhold som navnt i udl andi ngel ovens § 26, der
kunne tale for, at pastand om udvi sning burde undl ades.

Ankl agenmyndi nheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning ned indrejseforbud gad dende til den 1. januar 2000,
jfr. udl andi ngel ovend 8§ 23 nr. 2, jfr. 8§ 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten anferte fal-
gende vedr grende besl utni ngen:

"Pastanden omudvisning af tiltalte ... tages i nedfer af de paberdbte bestem
nel ser til fglge, idet tiltalte tidligere er donfakdt for professionelt salg
af tyvekoster."

Dom afsagt af @stre Landsrets 11. afdeling den 4. septenber 1995
(sag nr. S-2086-95)

Kgbenhavns Byrets 6. afdelings domaf 24. maj 1995 bl ev anket af
tiltalte med pastand om frifindelse i forhold 5 og 6, subsidiat
formldelse af straffen, saledes at han idgmes en betinget dom
med samfundstjeneste, samt ned pastand om frifindelse for udvis-
ni ngspast anden.

Ankl agenyndi gheden pastod ska pel se.
Landsretten fandt straffen passende bestent, og tiltradte dommens

bestemel se om udvisning af tiltalte ned indrejseforbud gad dende
til den 1. januar 2 0 05.



Landsretten anforte fglgende:

"Kgbenhavns Byrets 6. afdelings dom i sagen mod .... stadfeaestes."
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A23.3/nr. 1

Kan: Mand
Fadt den: 28. marts 1949
Nationalitet: | srael

I ndrej setidspunkt: 17. septenber 1976
Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl andi ngel ovens § 23, nr. 3

Kendel se afsagt af @ktre Landsrets 16. afdeling den 13. septenber
1984 (sag nr. 129/1984)

Tiltalte, der var israelsk statsborger, indrejste i Dannark den
17. septenber 1976, hvor han den 29. septenber indgik agteskab
med en dansk statsborger. Den 1. oktober 1976 blev han neddelt
ophol ds- og arbejdstilladelse i medfegr af udl andingel ovens § 9,
stk. 1, nr. 2. Tilladelsen blev den 9. novenber 1981 gjort tidsu-
begr amset .

Ved @stre Landsrets dom af 18. narts 1983 blev tiltalte idem
famgsel i 9 & for overtramlel se af straffelovens § 191, stk. 2,
jf. stk. 1, 2. pkt., ved i begyndel sen af septenber 1981 i Kaben-
havn at have foranlediget indfgrt 2,060 kilo heroin, og ved efter
den 18. septenber 1981 i Kgbenhavn at have nodtaget en betydelig
nmengde heroin, hvoraf 309,3 gram er blevet taget i bevaring af
politiet.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Domren bl ev stadfastet af Hgj esteret den 1. septenber 1983.

Den 10. novenber 1983 bestente R gspolitichefen, Tilsynet ned Ud-
| andinge, at donfaddte i medfer af den dagad dende udl andi ngel ovs

§ 4, stk. 1, nr. 3, jf. 8 2, stk. 1, nr. 5 og 6, efter udstaet
straf skulle udvises for bestandig.
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Besl ut ni ngen om udvi sning blev den 28. januar 1984 stadfastet af
Justitsministeriet, hvorefter anklagenyndi gheden i nedfegr af be-
stenmrel sen i udl andingelovens § 65 indbragte spergsnélet for
| andsretten nmed pastand om at udvisningsbesl utningen i nedfer af
udl andi ngel ovens 8 23, nr. 3, blev oprethol dt.

Donfed dte forklarede under sagen om sine personlige forhold, at
han var gift ned en dansk statsborger, ned hvem han havde en 6-
arig datter. Datteren talte kun dansk. Endvidere led hun af ast-
ma. Safrent han blev udvist, ville fanilien vage nedsaget til at

rejse til Israel, hvor datteren ville blive betragtet som et uasy-
te barn. Han forklarede videre, at hans hustru havde et darligt
forhold til donfaddtes famlie i Israel, fordi hun ikke er jgo-

di sk. Endelig oplyste donfaddte, at han under sit ophold i Dan-
mark havde haft arbejde somtgj ekspedi ent og renggringsassistent.

Retten tog pastanden om udvisning til felge og udtalte fal gende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Uanset det oplyste om donfead dtes personlige og famliensssige tilknytning her
til landet, jf. isa¥ udlandingelovens § 26, nr. 2, findes han under hensyn til
den idgnte straf sam arten og grovheden af den begdede krinminalitet ikke at
burde forblive her i Iandet. Anklagenyndi ghedens pastand om udvisning i medfaer
af lovens 8 23, nr. 3, jf. § 65, tages herefter til falge".

Kendel se afsagt af Hgj esteret den 21. decenber 1984 (330/1984)

@tre Landsrets kendel se af 13. septenmber 1984 blev pakazet af
donfa dte nmed pastand om at udvi sni ngsbesl utni ngen ophaedes.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om st adf ast el se.

Hoj esteret stadfestede af de i kendel sen anfegrte grunde kendel -
sen.
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A 23.3/nr. 2

Kan: Mand

Fadt den: 5. januar 1964

Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej seti dspunkt : Uopl yst

Ophol dsgrundl ag: Ophol dsti || adel se med henblik pa varigt op-
hol d

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl andi ngel ovens § 23, nr. 3

Dom afsagt af (@stre Landsret den 25. marts 1986 (sag nr.
375/ 1985/ narni ngesag)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, blev ved @stre Landsrets
dom af 25. marts 1986 idgnmt fangsel af 3 ar og 6 mineder for over-
tradel se af straffelovens &8 191, ved at have vaget i besiddel se af
cirka 400 gram heroin.

Padgad dende var ikke tidligere straffet her i |andet.

Ankl agenmyndi gheden nedl agde i forbindelse nmed straffesagen pastand
omudvi sning i nmedfer af udl andi ngel ovens § 23, nr. 3.

Landsretten fandt imdlertid ikke grundlag for at udvise tiltalte
og udtalte:

"En af ankl agenyndi gheden nedl agt pastand omudvisning af landet af tiltalte ta-
ges ikke til falge, jf. udl andingel ovens § 23, nr. 3."

Tiltalte frifandtes herefter for udvisningspastanden.
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A23.3/nr. 3

Kan: Mand
Fedt den: 22. juli 1949
Nationalitet: Jugosl avi en

| ndr ej seti dspunkt: Uopl yst

Ophol dsgrundl ag: phol dsti | | adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 23, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 20. april 1989 (sag nr.

56/1989/navningesaq)

Tiltalte, der var jugoslavisk statsborger, blev ved @tre Lands-
rets dom af 20. april 1989 idgm 5 ars famgsel for overtraael se

af :

straffel ovens § 191, ved nedi o decenber 1986 efter forudgaende
aftale nmed henblik p& videreoverdragel se at have indfegrt cirka
3 kilo heroin i Dannark,

straffel ovens 8§ 191, ved den 21. januar 1987 efter forudgaende
aftale med henblik pa videreoverdragel se at have indfert yder-
ligere cirka 3 kilo heroin,

straffel ovens § 191, ved den 19. februar 1987 ned henblik pa
vi der eoverdragel se at have indfegrt cirka 2 kilo heroin,

straffelovens 8 191, ved den 17. narts 1987 i forening og ef-
ter forudgdende aftale ned henblik p& videreoverdragel se at
have indfert cirka 4-5 kilo heroin, hvoraf cirka 1 - 1 Mkilo
bl ev overgivet til tiltalte,

straffelovens § 191, jf. 8 21, ved den 23. novenber 1987 at
have indfert yderligere cirka 2 kilo heroin, og
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6. straffelovens 8§ 191, jf. 8§ 21, ved i perioden prino januar

19. april 1988 i forening nmed en person, under mader og tele-
foni ske santer blandt andet i Kgbenhavn, at have indgdet afta-
le omog truffet foranstaltninger til indfegrsel til Danmark af

cirka 12 kilo heroin med henblik pa videreoverdragel se.
Ankl agemyndi gheden nedl agde i forbindelse med straffesagen pastand
om udvisning af tiltalte for bestandig i nedfgr af udlandingelo-
vens 8 2 3, nr. 2 og 3, jf. § 32.

Landsretten tog ikke udvisningspastanden til fglge og udtalte:

"Tiltalte...frifindes for pastanden om udvisning."

Dom af sagt af Hgjesteret den 21. decenber 1989 (sag nr. 149/1989)

@stre Landsrets dom af 20. april 1989 blev af tiltalte anket til
Hoj esteret ned pastand om form | del se. Anklagenyndi gheden pastod
skar pel se af straffen sant udvisning for bestandig.

Det blev i forbindelse ned ankesagen oplyst, at tiltaltes hustru
en méned forinden sagens behandling havde ansggt om skil smni sse.

Hgj esteret udtalte vedrgrende udvi sningspastanden fgl gende:

" Ankl agenyndi ghedens pastand om udvisning af tiltalte... for bestandig tages til
folge, jf. udl andi ngel ovens § 23, nr. 3."
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A 23.3/nr. 4

Kan: Mand
Fadt den: 22. juli 1959
Nationalitet: Uoplyst

Indrejsetidspunkt: Uoplyst

Opholdsgrundlag: Uoplyst

Anvendt udvisnings-
bestemmel se: Udlaendingelovens 8 23, nr. 2

Daon  afsagt af Kgbenhavns Byret den 5. februar 1991 (sag nr.
9076834)

Vad Kgbenhavns Byrets dm af 5. februar blev tiltalte idamt
foengsel i 1 & og 6 maneder for overtraadelse af straffelovens §
191, ved i 2 tilfadde i forening mad en anden, mad henblik pa
delvis videreoverdragelse at have indfgrt henholdsvis ca. 90 gram
kokain og 50 gram heroin fra Holland til Danmerk.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i landet.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud geddende for bestandig efter udlaandingelovens 8
49, stk. 1, jf. 8 23, nr. 2.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte
felgende vedregrende udvisningspastanden:

"Tiltalte ... har ikke vaget i et narkotikamisbrug, og han har haft fast ar-
bejde i den lange periode, han har opholdt sig her i landet. De to forhold,
son han har begdet, har endvidere fundet sted inden for nogle f& uger. Under
hensyn hertil findes der ikke grundlag for at antage, at der er nagliggende
fare for, at han under fortsat ophold her i landet vil begd ny kriminalitet
sm anfert i udlaandingelovens 8 23, nr. 2. Tiltalte ... vil sdledes vage at

frifinde for pastanden om udvisning.”
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A23.3/nr. 5
Kan: Mand
Fadt den: 16. decenber 1954
Nationalitet: I ran
| ndr ej seti dspunkt : 1984
phol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 23, nr. 3

Dom af sagt af @stre Landsrets 15. afdeling den 21. juni 1990 (sag
nr. 379/1990)

En 36-arig mandlig statsborger fra lran indrejste til Danmark i
1984, hvorefter han den blev nmeddelt ophol dstilladel se med hen-
blik p& varigt ophold efter udl andi ngel ovens § 7, stk. 1, nr. 2.
Tilladel sen blev forel gbigt nmeddelt indtil den 22. februar 1990.

Den 12. septenber 1986 indgi k den pagad dende amteskab med en her-
boende dansk statsborger, og indgav pa denne baggrund ansggni ng
om ophol ds- og arbejdstilladel se samidig ned, at han fraskrev
sig sin status som flygtning.

Den 3. novenber 1986 blev han neddelt opholds- og arbejdstilla-
del se pa grundl ag af amteskab indtil den 17. august 1987. Den 30.
august 1988 bl ev ophol dstill adel sen nmeddelt tidsubegramset.

Ved dom af 21. juni 1991 afsagt af @stre Landsret blev tiltalte
idegm en straf af famgsel i 4 ar for overtraael se af straffelo-
vens 8§ 191, stk. 1, 1. pkt., og 8§ 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1
pkt., jf. lov omeuforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. 8 1, stk.
2, jf. bekendtggrelse nr. 559 af 9.11.81 § 27, jf. § 2, jf. bilag
1, liste A nr. 2, jf. tildels straffelovens 88 21 og 89, ved den
28. novenber 1989 i forening med 3 andre personer, at have for-
sggt at indfgre ca. 581 gram heroin fra Tyskland til Danmark ned
henbl i k pa vi dereoverdragel se, idet tiltalte havde indgdet aftale
ned en af disse om |everancer af heroinen, hvorefter yderligere
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forehavender dog m sl ykkedes, da de den 28. novenber 1989 blev
anhol dt i Hanburg nmed heroinen, sant for overdragel se af 200 gram
heroin til en nedtiltalt.

Tiltalte var tidligere straffet, blandt andet ved:

1. Kegbenhavns Byrets dom af 10. decenber 1987 for overtrazel se
af straffelovens & 285, stk. 1, jf. & 276, jf. tildels 8§
23, § 285, stk. 2, jf. 8 277 og § 171, stk. 1, jf. § 171,
stk. 1, jf. § 23, anset ned betinget domuden straffastsat-
tel se ned provetid pa 2 ar, og

2. Vestre Landsrets ankedom af 5. april 1989 efter udl andi nge-
lovens § 59, stk. 3, 3.pkt., med en i nedfegr af straffelo-
vens 8§ 61, stk. 2, nr. 1, fastsat straf af fangsel i 60
dage. Straf-fastsatelsen for de den 10. decenber 1987 pa-
dome forhold blev yderligere udsat.

Tiltalte forklarede til sagen, at hans nobder og en bror boede i
Iran, og at han ikke havde famlie i Dannark.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud get dende for bestandig i
nmedf gr af udl andi ngel ovens § 23, nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten bensskede
f gl gende vedr gr ende pastanden om udvi sni ng:

"Der er afgivet 19 stemmer for at tage den over for ... tiltalte nedl agte pa-

stand om udvisning til falge.

Der er afgivet 5 stemmer for at frifinde ... tiltalte for pastanden om udvis-
ning.
Efter stemmeafgi vningens udfald vil ... tiltalte i medfgr af udl andi ngel ovens

§ 49, stk. 1, vae at udvise ned indrejseforbud gad dende for bestandig, til-

talte ..., jf. udlandingelovens § 23, nr. 3,
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Don afsagt af Hgjesteret den 1. novembe 1991 (sag nr. |l
206/1991)

Vestre Landsrets dm blev af tiltalte indanket for Hgjesteret med
pastand om formildelse og amn, a udvisningspastanden ikke blev
taget til faglge.

Anklagemyndigheden ankede til skaapelse.

Hajesteret fastsatte straffen til faangse i 5 &r, og bemeakede
falgende vedregrende pastanden om udvisning:

"Hojesteret tiltreeder, at betingelserne for i medfer af udlaendingelovens § 23,
nr. 3, jf. 8 32, at udvise tiltalte ... med indrejseforbud gaddende for be-
standig er opfyldt. Der foreligger ikke oplysninger, der kan begrunde, at de
af tiltalte paberdbte bestemmelser i lovens 8 26, nr. 2 og 5, skulle vage til
hinder for udvisning. Hgjesteret stadfesester herefter dommens bestemmelse om

udvisning af denne tiltalte.”



- 215 -

A23.3/nr. 6

Ken: Mand
Fedt den: 13. april 1955
Nationalitet: Italien

I ndrej setidspunkt: 28. februar 1983
Ophol dsgrundl ag: Wdl emdi ngel ovens § 9, stk 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: udl andi ngel ovens § 23, nr. 3

Dom afsagt af retten i Arhus den 25. juni 1991 (sag nr. SS
9003776- 6)

Tiltalte, der var italiensk statshborger, indrejste i Danmark den
28. februar 1983.

Den 23. marts 1983 indgav han ansggni ng om ophol dstill adel se pa
grundl ag af amteskab nmed en dansk statsborger. Han blev pa den
baggrund neddelt opholdstilladelse til den 15. april 1988. Den
19. april 1988 fik han tidsubegranset ophol dstill adel se.

Ved Arhus rets domaf 25. juni 1991 blev tiltalte ident famgsel i
6 ar for

1. Overtrazlel se af straffelovens § 191, stk. 1 og stk. 2, jf.
lov om euforiserende stoffer, jf. |ovbekendtgerelse nr 391 af
21, juli 1969 & 3, jf. 8§ 1, jf. indenrigsmnisteriets be-
kendtggrelse nr. 559 af 9. novenber 1984 om euforiserende
stoffer § 2, jf. bilag liste AA nr. 2, ved i 2 tilfadde i

forening ned en anden, at have planlagt og deltaget i finan-
sieringen af indsmugling af henhol dsvis 500 gramheroin og 1
kg heroin nmed henblik pa Vvideresalg, hvor ef t er de

vi deresol gte henhol dsvis 500 gramog ca. 520 gram heroin til
flere forskellige nellenhandlere til en pris af 1200 - 1300
kr. pr. gram sam ved i 1 tilfadde at have nodtaget ca. 500
gram heroin, som han videresolgte pa tilsvarende nmade. Den
saml ede fortjeneste udgjorde ca. 100.000 kr.
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2. Qvertreslel se af straffelovens 8 284, jfr 8 276, ved i 8 til-
fatde at have begdet hateri nmed hensyn til tyveri ved at have

kgbt 2 banepistoler til en vadi af ca. 6.000 kr., 1
jagtriffel ned kikkert til en vardi af ca. 6.000 kr., 1
hj emmevag nsgevee til en vardi af ca. 1000 kr. , 1 gamelt
gul dl ommeur til en vadi af ca. 20.000 kr., 1 pistol, 5

|ommeure til en veedi af ca. 350 kr.,1 lommeur til en verdi
af ca. 200 kr., og 3 guldsnykker til en verdi af ca. 18.500
kr. , delvist betalt ned heroin, wuagtet at genstandene
hidrarte fra tyveri eller tiltalte mnatte fornode, at
genstandene hidregrte fra tyveri,

3. Overtraalel se af vabenlovens § 2, stk. 1, jf. § 1, stk. 1, nr.
1 og nr. 2, ved at have besi ddet henhol dsvis 1
hj enmevag nsgever, 1 jagtriffel nmed kikkert, 1 jagtgeves, 2
revol vere, 2 banepistoler, 1 pistol ned til hgrende anmmunition
og en automatpistol ned til hgrende anmunition.

Tiltalte var tidligere straffet ved Vestre Landsrets dom af 20.
septenber 1984 i forbindelse nmed en straffesag med fangsel i 2
ar.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse af 22. naj 1991 til
brug for sagen frengik, at tiltalte havde to bragdre, sin itali-
enske agtefadl e sam 4 bern pd henholdsvis 8 ar, 6 ar, 4 ar og 7
maneder i Danmark. De 2 adste bgrn var fra tiltaltes forste agy-
teskab og boede hos hans tidligere danske agtefale, nmen han hav-
de fortsat kontakt med sine bgrn. Tiltaltes foraddre og g@vrige
famlie var bosat i Italien.

Det frengik videre at tiltalte komtil Danmark som 28-arig og Ssa-
| edes havde haft sin opvakst udenfor Dannark.

Tiltalte var tidligere straffet i Italien og mente sig fortsat
eftersggt der.

Direktoratet fandt under hensyntagen til arten og onfanget af den
pasigtede krimnalitet, sant til at tiltalte var tidligere straf-
fet, efter en samet vurdering ikke at de hensyn der var nawnt i
udl andi ngel ovens § 26 talte med en sadan vagt nod udvisning, at
pastand om udvi sni ng burde undl ades.
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Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud for bestandig efter udlaandingelovens § 23.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte
falgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Selv om betingelserne for udvisning efter udleendingelovens 8§ 23, nr. 3, efter
grovheden af den begdede kriminalitet er til stede, findes tiltaltes tilhgrs-
forhold til det danske samfund efter en samlet vurdering at vage af en sadan
karakter, at udvisning ma antages at virke saerlig belastende, jf. udlaendinge-
lovens & 26, hvorfor anklagemyndighedens pastand om udvisning ikke tages til

folge.”

Don afsaqgt af Vestre Landsret den 28. november 1991 (sag nr. S
1506/1991)

Arhus rets dom a 25. juni 1991 blev anket af anklagemyndigheden
mad pastand om udvisning & tiltalte mad indrejseforbud for
bestandig.

Tiltalte pastod stadfaestelse.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold blandt andet, at
han bhavde haft arbegde inden for restaurationsbranchen. Han
forklarede yderligere at han ingen fremtid havde i Italien, hvor
han mente sig forfulgt, og han var bange for sit eget og
familiens liv, hvis han matte rejse tilbage til Italien.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedrgrende udvisningsspeargsmal et:

"Det tiltresedes, at betingelsen for udvisning i udlaandingelovens 8 23, nr. 3,

er opfyldt.

Under hensyn til laengden af den idgmte straf samt arten og grovheden af den
begdede kriminalitet findes ingen af de i udlaandingelovens & 26 nae/nte hensyn

pa afgerende made at tale imod udvisning.

Landsretten tager derfor anmklgemyndighedens pastand om udvisning med indrej-

seforbud for bestandig til fglge.”
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A23.3/nr. 7

Kgn: Mand

Fodt den: 24. juni 1957

Nationalitet: Italien

I ndrej setidspunkt: 27. novenber 1983

Ophol dsgr undl ag: Udl endi ngel ovens § 6, jf. Justitsninisteriets
bekendt gorel se nr. 20 af 18. januar 1984, §
8, stk. 1

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 23, nr. 3

Dom afsagt af retten i Arhus den 26. juni 1991 (sag nr. SS
9003779-6) (UR 95.66 V)

Den 34-arige tiltalte, der var EF-statsborger, indrejste i Dan-
mark den 27. novenber 1983.

Den 6. februar 1984 indgav han ansggni ng om ophol dstil | adel se i
Danmark, og den 10. septenber fik han pad grundl ag af arbejde EF-
ophol dstill adelse til den 15. januar 1989. Den 20. oktober 1989
bl ev han nmeddel t tidsubegramset ophol dtilladel se i Dannark.

Tiltalte havde sdledes i nedfgr af udl andi ngel ovens § 27, stk. 1
haft lovligt ophold i Danmark siden den 6. februar 1984.

Ved dom afsagt af retten i Arhus den 26. juni 1991, blev tiltalte
idemt famgsel i 7 ar for overtraglel se af:

1. Straffelovens § 191, stk. 1 og 2, jf. lov omeuforiserende
stoffer, jf. lovbekendtgerelse nr. 391 af 21. juli 1969 § 3,
jf. 8 1, jf. Indenrigsmnisteriets bekendtgerel se nr. 559 af
9. novenber 1984 § 2 og den bekendtggrel sen vedfgj ede liste A
2, ved i efteraret 1989, i forening ned en nedtiltalt, at have
pl anl agt og finansieret indsnugling af 500 gram heroin, som
tiltalte fik leveret nax sin bopad til en pris af 300.000 kr.,
hvorefter tiltalte og nedtiltalte videresolgte heroinen til
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flere forskellige nellenhandl ere for 1200-1300 kr. pr. gram
hvorved tiltalte opnaede en fortjeneste pd 100.000 kr.

2. Straffelovens § 191, stk. 1 og 2, jf. lov omeuforiserende
stoffer , jf. lovbekendtgerel se nr. 391 af 21. juli 1969 § 3,
jf. &8 1, jf. Indenrigsninisteriets bekendtggrelse nr. 559 af
9. novenber 1984 § 2 og den bekendtggrel sen vedfgjede liste A
2, ved i foréret 1990 at have planlagt og finansieret indsng-
ling af 500 gram heroin, somhan fik |leveret nee sin bopa ti
en pris af 300.000 kr. , hvorefter nedtiltalte efter aftale vi-
deresolgte stoffet til flere forskellige nellenhandl ere for
1200-1300 kr. pr. gram hvorved tiltalte opnaede en fortjene-
ste pad 150.000 kr.

3. Straffelovens § 191, stk. 1, og stk. 2, jf. lov omeuforise-
rende stoffer, jf. bekendtgerelse nr. 391 af 21. juli 1969 §
3, jf. 81, jf. Indenrigsmnisteriets bekendtgerel se nr. 559
af 9. novenber 1984 8 2 og den bekendt ggrel sen vedfgjede liste
A 2, ved ned henblik pa videresalg at have planlagt og finan-
sieret indsmugling af 1 kilo heroin, hvorefter han fik |everet
ca. 800 gramheroin til en pris af 600.000 kr., hvorefter ned-
tiltalte indtil sin anhol delse efter aftale videresolgte ca.
520 gram af heroinen til flere forskellige mellenhandl ere for
1200-1300 kr. pr. gram hvorved tiltalte opndede en fortjene-
ste pa 125.000 kr.

4. Vabenlovens 8§ 2, stk. 1, jf. 81, stk. 1, nr. 1, ved i begyn-
del sen af 1990 at have veazet i besiddel se af en pistol, nrk.
Col t.

Tiltalte var efterlyst i Italien til afsoning af en kortere fri-
hedsstraf .

Direktoratet for Udlandinge udtalte i relation til udlandingel o-
vens 8§ 26, at tiltalte kom til Danmark som 26-arig og sal edes
havde haft sin opvekst og dele af sit voksne liv udenfor Dannark.
Forinden indrejsen til Danmark havde han i en |angere periode op-
holdt sig i Storbritannien og Frankrig, samt i Schweiz, hvor hans
hustru havde hele sin fanmlie.

Tiltaltes broder og hans 26-arige agtefadle sant deres 3 bern pa
henhol dsvis 7 ar, 4 ar og 1 ar opholdt sig i Danmark, |igesom han
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havde italienske venner her. Tiltaltes noder og sgster boede i
[talien.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning med
i ndrej seforbud for bestandig efter udl andi ngel ovens § 23.

Retten tog ikke udvisningspastanden til falge.
Retten udtalte i denne forbindel se:

"Sdvom betingelsen for udvisning efter udlandingelovens § 23, nr. 3, efter
grovheden af den begdede kriminalitet er til stede, findes tiltaltes tilhars-
forhold efter en samlet vurdering at vese af en sadan karakter, at en udvis-
ning ma antages at ville virke sexligt belastende, jf. udlaandingelovens § 26,
hvorfor anklagemyndighedens péastand om udvisning ikke tages til falge".

Dom _afsagt af Vestre Landsrets 8. afdeling den 28. november 1991
(sag nr. S 1505/1991)

Arhus rets dom a 26. juni 1991 blev anket af anklagemyndigheden
med pastand an, at tiltalte blev udvist med indrejseforbud for
bestandig.

Tiltalte pastod stadfeestelse af dommas afgerelse af udvisnings-
spargsmalet samt formildelse af straffen.

Tiltalte forklarede supplerende om sine personlige forhold, at
han ikke havde kontakt til sin sgster i Italien, men en smule
kontakt; med sin moder. Hans broder boede i Arhus ssymen mad sin
agtefadle og barn. Han havde meget kontakt til broderen og dennes
familie.

Tiltalte havde medt sin italienskfadte hustru i England, og de
indgik amgteskab i Danmark. Parrets tre bern talte dansk, og den
addste gik i skole og den nasstaddste i bgrnehave. Barnene havde
kun vaget pa en enkelt uges besag i Italien.

Landsretten fandt faengselsstraffen pa 7 &r passende, og udtalte
om udvisningspastanden falgende:

"Det tiltreedes, at betingelserne for udvisning i udlaandingelovens 8 23, nr. 3,
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er opfyldt.
Under hensyn til |angden af den idente straf sant arten og grovheden af den

begdede kriminalitet findes ingen af de i udlandingel ovens § 26 nawnte hensyn

pad af ggrende made at tale inmobd udvisning.
Landsretten tager derfor ankl agenmyndi ghedens pastand om udvisning ned indrej -

seforbud for bestandig til falge".

Kendel se afsagt af retten i Horsens den 30. august 1994 (sag nr.
SS 91- 658/ 94)

Landsrettens afgegrel se vedrgrende udvisning blev indbragt for
retten i Horsens til pregvelse i medfer af udl andi ngel ovens § 50,
stk. 1.

Donf e dt e pastod udvi sningen ophawet og gjorde gad dende, at der
nu - ca. 3 ar efter |andsretsdommen og 4 &r efter anhol del sen -
forel & vasentlige andringer i hans forhold, jf. udlandingel ovens
§ 26, idet han henviste til, at hans agtefale stadig kom pa be-
sgg i famgslet ca. 2-3 gange ugentligt. Hver anden gang nedbragte
hun bgrnene. Han havde stadig ingen kontakt til sin sgster, men

talte af og til ned sin 74-arige noder i telefonen. Hans barn
forstod kun en lille smule italiensk.
| sagen blev fremagt en skrivelse fra famgsel sprasten i Horsens

St at sfamgsel, der blandt andet redegjorde for, at bgrnene, der
alle var fodt i Dannmark, og hans agtefadle i tiden efter donsaf-
sigelsen i 1991 var blevet betydeligt nmere integrerede i det
danske sanfund. Fangsel sprasten anfeorte videre, at donfaddte i
tiden fremtil anholdel sen i oktober 1990 havde vaxet beskadti get
i restaurationsbranchen, siden 1988 som sel vstandi g restauratar i
Arhus. Fanilien havde séledes indtil anhol del sen ikke ligget det
danske sanfund til byrde.

Det blev santidig fremhawvet, at der var tale omen intakt og vel -
fungerende fanmilie, sant at donfatdte havde udvist eksenplarisk
adfegd i under sit fangsel sophold. Dette understgttedes af en
skrivel se fra Kriminal forsorgen i Horsens Statsfangsel.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om opret hol del se af udvi sni n-



- 222 -

gen.

Retten udtalte:

"Efter det oplyste, kan det lasmgges til grund, at efter anholdelse i november
1990 og naesten 4 & frem er det lykkedes for ... at holde kontakten - ja endog

udbygge kontakten - til konen og bgrnene.

Familien er sdledes i det hele blevet mere integreret i det danske.

Dette kan i et vist omfang siges at vaae en naturlig udvikling. Men det mod-
satte kunne jo ogsa vege sket. N& henses hertil og til de ssadeles gode op-
lysninger om ... finder retten, at betingelserne for at ophesve udvisningen er

til stede".

Kendelse afsagt af Vestre Landsrets 9. afdeling den 5. oktober
1994 (karesag nr. S-2070-94)

Horsens rets kendelse af 30. august 1994 blev kaget til Vestre
Landsret af anklagemyndigheden med pastand om, a Vestre Lands-
rets bestemmelse om udvisning i dommen af 28. novembe 1991 blev
opretholdt.

Domfaddte pastod den pdksgede kendelse stadfeaestet.

L andsretten udtalte:

"Det forhold, at ... i den tid, der er forlgbet siden afsigelsen af straffe-
dommen, har form&et at opretholde kontakten til asegtefadlen og bgrnene, og det
forhold, at ... familie i ssayme tidsrum er blevet mere integreret i det danske
samfund, findes ikke i sig selv at udgere sa vaesentlig sendrede forhold, at der

er grundlag for at opheeve besternmelsen om udvisning.

Landsretten aendrer derfor den pdkegede kendelse, sdledes at bestemmelsen om

udvisning i dommen af 28. november 1991 opretholdes".
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A 23.3/nr. 8

Kan: Mand
Fedt den: 16. maj 1964
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: Lovligt ophold ned fast bopa i 5 ar
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens & 23, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 9. februar 1993 (sag nr.
231/ 1992)

Tiltalte, der var tyrkisk statsborger, havde haft |ovligt ophold
med fast bopa i Danmark i 5 ar.

Ved @stre Landsrets dom af 9. februar 1993 blev tiltalte idamt
famgsel i 8 ar for

1. Overtrazlel se af straffelovens 8§ 191, stk. 2, jf. stk.. 1, 2.
pkt. , jf. lov omeuforiserende stoffer, jf. |ovbekendtggrelse
nr 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jf. 8 1, stk. 2, jf. in-
denrigsministeriets bekendtgegrelse nr. 559 af 9. novenber
1984 om eufori serende stoffer 8§ 27, jf. 8§ 2, jf. bilag, liste
A nr. 2, ved pd og ved sin bopa ned henblik pa videre-
overdragel se at have varet i besiddelse af ca. 5 kg heroin,
som han overdrog til 3 nedtiltalte,

2. Overtreslel se af straffelovens & 191, stk. 2, jf. stk. 1, 2.
pkt., jf. lov omeuforiserende stoffer, jf. |ovbekendtgerelse
nr 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jf. & 1, stk. 2. jf. in-
denrigsmnisteriets bekendtgerelse nr. 559 af 9. novenber
1984 om euforiserende stoffer § 27, jf. 8§ 2, jf. bilag, liste
A nr. 2, ved i forening nmed andre og nmed henblik pa videre-
overdragel se at have nodtaget ca. 2,6 kg heroin, som forinden
var indfegrt til Danmark fra Holland og som de herefter vide-
reover dr og.
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Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning for
best andi g efter udl andi ngel ovens § 23.

Af Direktoratet for Udl aadinges udtalelse i sagen frengik blandt
andet, at tiltaltes agtefadle, der var tyrkisk statsborger, havde
boet i Danmark i 17 ar. Parret havde 2 begrn pd 3 og 4 ar. Hans
nor boede i Tyrkiet, og han havde 2 brgdre i Dannark.

Retten tog pastanden omudvisning til fglge og udtalte fgalgende:
"1 medf gr af udl andi ngel ovens § 49, stk. 1, jf. § 32, stk. 1, udvises ... til-

talte . . . af Dannmark ned indrejseforbud gad dende for bestandig . . . efter ud-

| andi ngel ovens § 23."

Dom af sagt af Hgjesteret den 24. maj 1993 (sag nr. |1 104/1993)

@tre Landsrets domaf 9. februar 1993 blev anket af tiltalte ned
pastand om fornildel se af straffen og om frifindelse for péastan-
den om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden pastod st adf ast el se.

Retten stadfastede dommen og udtalte fgl gende vedrgrende udvis-
ni ngsspar gsnal et :

"Betingel serne for udvisning af ... tiltalte i medfegr af udl andingelovens 8§
23, nr. 3, er opfyldt, og ingen af de i 8 26 nante hensyn kan fgre til at

undl ade udvi sning."
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A23.3/nr. 9

Ken: Mand
Fodt den: 20. januar 1973
Nationalitet: Jugosl avi en

I ndrej setidspunkt: Lovligt ophold ned fast bopad i ca. 4 ar
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 23, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 9. februar 1993 (sag nr.
231/ 1992)

Tiltalte, der var jugoslavisk statsborger, havde haft lovligt op-
hold ned fast bopa¢ i Danmark i ca. 4 ar.

Ved @btre Landsrets dom af 9. februar 1993 blev tiltalte idem
famgsel i 6 ar for

1. Overtraglel se af straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk.. 1, 2.
pkt. , jf. lov omeuforiserende stoffer, jf. |ovbekendtgarelse
nr 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jf. 8§ 1, stk. 2, jf. in-
denrigsmnisteriets bekendtgerelse nr. 559 af 9. novenber
1984 omeuforiserende stoffer 8 27, jf. 8§ 2, jf. bilag, liste
A nr. 2, ved i forening med andre og ned henblik pa videre-
overdragel se at have nodtaget ca. 2,6 kg heroin, som forinden
var indfert til Dannmark fra Hol |l and,

2. Overtrazlel se af straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1.
pkt., jf. lov omeuforiserende stoffer, jf. |ovbekendtgerelse
nr 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jf. 8§ 1, stk. 2, jf. in-
denrigsmnisteriets bekendtgerelse nr. 559 af 9. novenber
1984 omeuforiserende stoffer § 27, jf. 8§ 2, jf. bilag, liste
A nr. 2, ved efter forudgdende aftale ned andre og ned hen-
blik pa videreoverdragelse fra Holland til Danmark at have
indfgrt 957 gram heroin.
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Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning for
best andi g efter udl andi ngel ovens § 23.

Af Drektoratet for Udl andinges udtal el se i sagen frengi k bl andt
andet, at tiltaltes foradre og 2 sgskende boede i Danmark og
hans norbror boede i Jugosl avi en.

Retten tog pastanden omudvisning til felge og udtalte fal gende:
"l medfgr af udl andi ngel ovens 8 49, stk. 1, jf. 8 32, stk. 1, udvises ... til-
talte ... af Danmark med indrejseforbud gad dende for bestandig ... efter ud-

| andi ngel ovens § 2 3."

Dom af sagt af Hgj esteret den 24. maj 1993 (sag nr. |l 104/1993)

Zstre Landsrets domaf 9. februar 1993 bl ev anket af tiltalte med
pastand om formldelse af straffen og om frifindel se for pastan-
den om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden ankede til skerpelse af straffen og pastod
st adf ast el se af best emmel sen om udvi sni ng.

Retten stadfastede dommen, og udtalte fgl gende vedrgrende udvis-
ni ngssper gsnal et :

"Betingel serne for udvisning af ... tiltalte i nedfer af udlandingelovens §
23, nr. 3, er opfyldt, og ingen af de i 8§ 26 nswnte hensyn kan fgre til at

undl ade udvi sning."
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A 23,3/nr. 10

Kan: Mand

Fadt den: 8. mj 1963

Nationalitet: Makedoni en

| ndrej seti dspunkt: 4. okt ober 1987

Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl andi ngel ovens 8§ 23, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsret den 13. april 1994 (sag nr. S 0158-
94)

En 30-&rig mandlig statsborger fra Markedonien indrejste i Dan-
mark den 4. oktober 1987. Den 9. novenber 1987 neddelte D rekto-
ratet for Udl andi nge den pagad dende ophol dstill adel se med henbl ik
pa varigt ophold pd baggrund af amteskab indgaet nmed en her boende
j ugosl avi sk st at sbor ger.

Den 10. novenber 1989 bl ev den paged dende neddelt tidsubegranset
ophol dsti | | adel se.

Ved dom af 13. april 1994 afsagt af @stre Landsret blev den pa-
ga dende idem en straf af famgsel i 5 ar for overtraglel se af:

1. Straffelovens 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt., ved i august
1993 at have indfert ca. 753 gram heroin til Danmark med hen-
bli k p& videreoverdragel se, sam

2. Vabenlovens § 10, stk. 2, jf. 8 4, stk. 2, nr. 1, ved senest
den 27. oktober 1993 pd sin bopa uden politiets tilladelse
at have varet i besiddel se af en springkniv.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Direktoratet for Udl andinge udtalte fgl gende vedrerende spgrgsma-
let om hvorvidt de i udlandingelovens § 26 nawnte hensyn kunne
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antages at ggre en beslutning om udvisning saxligt belastende for
den pagad dende:

§ 26, nr. 1
Pagad dende er 30 ar, og har de sidste 17-18 maneder haft fast ar-
bej de pa& en gunmifabrik.

§ 26, nr. 2:

Pagad dende bl ev den 22. septenber 1987 gift ned en herboende ju-
gosl avi sk statsborger. Parret har 3 fadles bgrn pd 5 % ar, 4 ar
og 10 méneder.

§ 26. nr. 3

Pagad dende kom til Danmark i 1987. Pagad dendes bror og dennes
hustru kom til Danmark i 1991. Paged dendes svigerfanmilie bor |i-
gel edes her i landet. Herudover har han efter det oplyste ingen

famlie i Danmark.

§ 26, nr. 4:
Pagad dende har oplyst, at han har sdvel sine foraddre, 3 sgskende

somal famlie igvrigt i Makedoni en. Pagad dende har bevaret kon-
takten til sin fanmlie gennem ferieophold i Mkedonien ca. hvert
andet ar.

§ 26. nr. 5:

Direktoratet finder ikke, at der er risiko for, at sigtede vil
lide overlast i sit hjemand, eller at der er risiko for, at han
vil blive udsat for saxlige byrdeful de straffeforanstaltninger
eller for dér pd ny at blive udsat for straf for den samme | ovov-
ertraxlel se, somsigtede matte blive dent for i Danmark.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om

udvi sning af Danmark ned indrejseforbud gad dende for bestandig i
medf gr af udl andi ngel ovens § 23, nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten benss kede
f ol gende vedr grende pastanden om udvi sni ng:

"Wvi sni ngspast anden tages til fel ge somnedenfor besteni... .Tiltalte udvi ses
af landet ned indrejseforbud for bestandi g".



- 229 -

Don_afsagt af Hgjesteret den 9. september 1994 (sag nr. |1l 147-
1994

Ostre Landsrets dom blev & tiltalte indanket for Hgjesteret mad
pastand om formildelse og frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skeapelse af straffen.

Hgjesteret fandt ikke grundlag for at aandre staffen. Hgjesteret
bemeakede felgende vedrerende pastanden om udvisning:

"Det tiltreedes, at betingelserne for i medfar af udlaandingelovens & 23, nr, 3,
jf. 8 32, stk. 1, at udvise tiltalte mad indrejseforbud for bestandig er op-
fyldt. Da oplysningerne om tiltaltes forhold ikke giver grundlag for at und-
lade udvisning i medfar af udleaendingelovens & 26, stadfaester Hgjesteret dom-
mai’ .
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A 23.3/nr. 11

Kan: vand

Fodt den: 11. oktober 1954

Nationalitet: Hol | and

| ndrej seti dspunkt: | f gl ge paged dendes egne opl ysni nger ind-

rejste han i 1985. Men fegrst tilmeldt
fol keregistret den 5. septenber 1989

Ophol dsgrundl ag: EF- ophol dsbevi s
Anvendt udvi sni ngs-

best emrel se: udl andi ngel ovens 8 23, nr. 3

Dom af sagt af Retten i Struer den 15. august 1995 (sag nr. PS
121/ 1995)

En 41-arig mandlig statsborger fra Holland indrejste ifglge egne
oplysninger i Danmark i 1985. Han blev tilneldt folkeregistret
den 5. septenber 1989, og den 4. oktober 1989 indgav han ansgg-
ni ng an ophol dsbevis i Dannark.

Ved skrivelse af 11. novenber 1989 neddelte Direktoratet for Ud-
| andi nge den pégad dende EF- ophol dsbevis gatdende til den 4. sep-
tenmber 1994 under forudsatning af |@nnet beskaftigel se her i |an-
det.

Den 23. novenber 1994 indgav pagad dende ansggni ng om forl angel se
af ophol dsbevi set. Ansggni ngen var pa donstidspunktet endnu ikke
f ar di gbehandl et, idet pageddende trods flere opfordringer ikke
havde frem agt dokunentation for, at han havde beskaftigel se her
i landet.

Ved dom af 15. august 1995 afsagt af Retten i Struer blev den pa-
ga dende idgnmt en straf af famgsel i 2 ar og 3 maneder (fatles-
straf) for overtraael se af:

1. Straffelovens § 276, jf. § 285, ved pd sin egen bopa at have
tilegnet sig en tilsendt kuvert, indeholdende en checkbl anket
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fra Den Danske Bank pa bel ghet 26.711,34 kr. udstedt af for-
si kringssel skabet Tryg til A der tidligere havde boet pa bo-
pad en,

2. Straffelovens § 171, jf. 8§ 23, ved den 20. oktober 1993 at
have gjort brug af et falsk dokurment til at skuffe i retsfor-
hold, idet pagsdende i en bank, indlgste den i forhold 1
navnte checkbl anket, som han i forening nmed ukendte personer
havde forsynet med falsk underskrift, |igesom falsk fuldnagt
var blevet udfardiget og forevist. Belgbet blev indsat pa pa-
gad dendes konto og senere forbrugt, og

3. Straffelovens § 191, jf. lov omeuforiserende stoffer, ved i
tidsrumret ca. den 1. marts 1995 til 1. april 1995 i Struer
at have indkgbt 70 kg. hash og herefter efterfgal gende videre-
solgt 52 kg hash til flere personer, hvorved tiltalte forven-
tede en fortjeneste pd 70.000 kr.

Den idgnme straf onfattede tillige de ved dom af 15. novenber
1994 pakendte forhol d.

Tiltalte var tidligere straffet sal edes:

1. Den 11. maj 1994 vedtaget bgdeforlsg fra Politinesteren i
Hol stebro p& 300 kr. , for overtreaelse af straffelovens 8§
276, jf. 8§ 287, stk. 1, sam

2. Ved Struer Rets dom af 15. novenber 1994 for overtraslel se af
straffelovens 8§ 276, jf. 8§ 285 og jf. § 287 sam fadselslo-
vens 8§ 117, stk. 5, idem en betinget straf uden straffast-
satelse med en provetid pd et ar samt en tillagsbede pa
6.000 kr., subsidiat hadte i 10 dage.

D rektoratet for Udl andi nge benwr kede f gl gende vedrgrende spgrgs-
mal et om hvorvidt de i udl andingel ovens § 26 nawnte forhol d kun-
ne antages at ggre en beslutning om udvisning saligt belastende
for den paged dende:

Ad § 26, nr. 1 og 5:
Der foreld efter direktoratets opfattel se ikke oplysni nger om sé-
danne hensyn, somnawnt i 8 26, nr. 1 eller nr. 5.
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Ad § 26, nr. 2:

Det frengik af Det Centrale Personregister, at den pagad dende

al ene havde sani evet ned en herboende dansk statsborger i period-
en fra den 18. novermber 1992 til den 1. oktober 1994. Pagad dendes
tidligere samever var nu gravid, men det var usikkert, hvorvidt
pagad dende var fader til barnet.

Henset hertil, samenholdt ned pagad dendes onskiftelige |ivsfer-
el se under sit ophold her i landet, fandt direktoratet herefter
i kke, at en beslutning omudvisning vil vare sarligt bel astende.

Direktoratet tilfgjede, at uanset det kunne fastslas, at pagadd-
ende var fader til barnet, ville dette ikke nedfgre en amdret
vurdering af udvisni ngsspargsnél et.

Direktoratet fandt i w@vrigt ikke, at der var noget til hinder
for, at pagad dendes tidligere saniever kunne indrejse og tage op-
hold i Holland samen ned den paged dende.

Ad 8§26 nr. 3:

Det frengik af det Centrale Personregister, at pagaddende blev
tilmeldt det danske fol keregister den 5. septenber 1989, hvorfor
han fgrst fra dette tidspunkt havde haft lovligt ophold med fast
bopa# i Danmark, jf. udlandingel ovens § 27, stk. 1.

Direktoratet fandt ikke, at det forhold, at paged dende havde haft
lovligt ophold med fast bopad i Danmark i ca. 5 ar og 11 néneder,
ville ggre en beslutning omudvisning seligt bel astende.

Ad § 26, nr. 4:
| fol ge paged dendes egne oplysninger opholdt hans fanilie sig
fortsat i Holland, og han var jawnligt i kontakt ned famlien.

Sammenfattende indstillede direktoratet herefter, at der blev
nedl agt pastand om udvi sning af den paga dende.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud for bestandig i nedfer af
udl andi ngel ovens 8§ 23, nr. 2.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til falge. Retten benesk-
ede fgl gende vedrgrende pastanden om udvi sni ng:
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"Nar henses til det ret tilfaddige prag, de nu begdede |ovovertraael ser har,
sammenhol dt med den bagatel agtige karakter af de tidligere begdede |ovover-
treslel ser, findes betingelserne for udvisning i medfer af udlandingel ovens §
23, nr. 2 ikke opfyldt, hvorfor anklagenyndi ghedens pastand herom ikke tages
til folge."



- 234 -

A23.3/nr. 12

Kan: Mand

Fadt den: 2. decenber 1968

Nationalitet: Mar okko

| ndr ej seti dspunkt : 10. august 1988

phol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 23, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsret den 11. oktober 1995 (sag nr. S
1419- 95)

En 27-arig mandlig statsborger fra Marokko indrejste i Dannmark
den 10. august 1988. Den 27. septenber 1988 blev han neddelt op-
hol ds- og arbejdstilladelse indtil den 14. septenber 1989 pa
grundl ag af amteskab indgdet den 8. septenber 1988 med en her bo-
ende dansk st atsborger.

Den 16. oktober 1990 blev den pagead dende neddelt tidsubegramset
ophol ds-og arbejdstilladel se i Danmark.

Ved bevilling af henholdsvis 4. novenber 1991 og 23. septenber
1992 bl ev han separeret fra sin agtefatle.

Ved dom af 11. oktober 1995 afsagt af Vestre Landsret blev den
pagad dende ident en straf af famgsel i 12 ar for overtraalel se af
straffel ovens 8§ 237, ved den 3. februar 1995 med et knivstik at
have drabt A samt for overtrazel se af straffelovens § 244, ved
samme dag at have sldet B to gange i ansigtet med knyttet hand.

Tiltalte var tidligere straffet blandt andet ved dom afsagt den
24. marts 1994 af Retten i Arhus for overtraslel se af straffel ov-
ens § 276 med en betinget domuden straffastsattel se og en prove-
tid pd 1 & sam en tillagsbede pa 2.000 kr.

Der foreld erklaging fra Retslameradet, hvoraf frengik, at til-
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talte ikke var sindssyg, og ikke kunne antages at have vaget det
pa tidspunktet for det pasigtede forhold. Han var normalt bega-
vet. Han havde et betydeligt forbrug af alkohol og rog indimellem
hash. Personlighedsmeessigt blev tiltalte beskrevet som umoden og
dependent. Han var tilbgjelig til at tolke situationer meget su-
bjektivt .

Direktoratet for Udlaandinge udtalte, at der ikke forela oplys-
ninger om forhold som nee/nt i udlaandingelovens & 26, der kunne
tale for, at pastand om udvisning burde undlades.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse mad sagen pastand om
udvisning af Danmak nmad indrejseforbud for bestandigt i medfer
af udlaandingelovens § 23.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten bamsakede
folgende vedregrende pastanden om udvisning:

"Der e enighed am a betingelserne for i medfer af udlaandingelovens § 23,
nr. 3, jf. 8 32, a udvise tiltalte af landet mad indrejseforbud for bestan-
digt er opfyldt, og at der ikke foreligger oplysninger, der kan begrunde, at
de af tiltalte pdberdbte bestemmelser i udlaandingelovens 8§ 26, nr. 3, 4 eller
5 skulle vage til hinder for udvisningen. | overensstemmelse hemed og i med-
for af udlaandingelovens § 49, stk. 1, udvises tiltalte af landet mad indrejse-
forbud for bestandigt".

Daon _afsagt af Hgjesteret den 1. ma 1996 (sag nr. |l 439/1995)

Vestre Landsrets dom blev af tiltalte indanket for Hgjesteret med
pastand om formildelse og frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skaarpelse.

Hgjesteret nedsatte straffen til faahgsal i 10 & og bameakede
folgende vedragrende pastanden om udvisning:

"Hgjesteret tiltreeder endvidere, at betingelserne for udvisning er til stede,
jf. udlaandingelovens 8 23, nr. 3. Efter oplysningerne om tiltaltes personlige
forhold og tilknytning til Daymak i evrigt giver ingen af de i lovens § 26
anfgrte omstasndigheder grundlag for at undlade udvisning".



Kan:

Fad
Nat
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A24.1/nr. 1

Mand
t den: 27. juni 1959
ionalitet: Fi nl and

I ndrej setidspunkt: Tilneldt Folkeregisteret fra den 16.

ph

Anv
bes

april 1979 til den 3. novenber 1980 og fra
den 9. april 1981 til den 13. septenber s.a.

ol dsgrundl ag: Uopl yst
endt udvi sni ngs-
t emmel se: Udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 1, jf. 8§ 22, nr. 3

Dom af sagt af Vestre Landsret den 2. decenber 1983 (sag nr. S

232

Ved
var

1.

3/1983 /navningesaq)

Vestre Landsrets dom af 2. decenber 1983 blev tiltalte, der
finsk statsborger, idem famgsel i 16 &r for overtrasel se af:
Straffel ovens § 237, ved at have sldet og sparket en mand, i

to ongange at have taget kvatertag pa manden og stukket en
kniv i halsen pd ham hvilket nmedferte at manden afgik ved
degden.

Straffelovens § 288, stk. 2, jf. § 288, stk. 1, nr. 1, ved at
have frataget den samme nand penge og genstande under og efter
vol dshandl i nger ne,

Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved sammen med en anden
med vold at have frataget en person hans tegnebog nmed bl.a. 80
kr, og

Straffelovens § 285, stk. 1, jf. 8§ 276, ved sammen ned en
anden, at stjade en tegnebog sant sglvtgj til en santet vaxdi
af ca. 2.688 kr., ved sammen ned samme person at sjae en kuf-
fert ned indhold til en samet vaxdi af ca. 4.250 kr., og ved
at have stjalet en tegnebog ned ca. 30 kr.
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Tiltalte var tidligere straffet

1. Vad dm afsagt den 21. mg 1981 a retten i Ringsted med
hadte i 14 dage for tyveri og brugstyveri.

2. v i tiden fra september 1981 og til april 1983 7 gange at
vage idemt straf for overtreadelse af |lovbekendtgorelse nr.
A4 af 22. juni 1973 om udlaandinges adgang til landet m.v. |
det ene af tilfaddene fandtes tiltalte tillige skyldig i ty-
veri .

Tiltalte blev den 6. april 1983 udsendt til Finland i henhold til
et udvisningstilhold gaddende til den 1. juli 1986.

Tiltalte var endvidere i tiden fra 1978 til 1982 i Finland og
Sverige straffet flere gange bl.a. for tyveri, "misshandel" og
bedrageri.

Tiltalte blev i forbindelse mad sagen mentalundersggt af Retspsy-
kiatrisk Klinik i Risskov, sm afgav erklaring af 30. august
1983. Erklaingen blev forelagt for Retslasgeradet, som i en er-
klaring af 23. september 1983 bl.a. udtalte fglgende:

"(Tiltalte) er ikke sindssyg og kan g heller antages at have vaget sindssyg
pa tidspunktet for den pasigtede handling. Han var da formentlig under indfly-
delse af alkohol og beroligende medicin (stesolid), men der er ikke holdepunk-
ter for, at han befandt sig i en deraf fremkaldt abnom sindstilstand (patolo-

gisk rus). Han er normalt begavet.

Han har siden sin tidligste uygdom havde haft tilpasningsvanskeligheder, og
han begyndte tidligt et alkoholmisbrug, der nu e addictivt. Han har i &renes
lgb tillige haft et betydeligt misbrug af centralstimulerende stoffer og hash
og tillige i en periode af L. Han har i forbindelse mad udtalt amfetaminmis-
brug og hashmisbrug haft forbigdende hgrehallucinationer og forfalgelses-
forestillinger og i forbindelse maed LI ligeledes haft forbigdende synshallu-

cinationer.

Personlighedsmaessigt ma han betegnes som afvigende, prasget & kortsynethed,
affektlabilitet, tendens til at projicere skyld og ansvar for problemer ud i
omgivelserne samt ringe evne til at indleve sig i andre mennesker.

(Tiltalte) Mma p& grund af sin personlighedmeessige egenart henregnes til straf-
felovens 8 69, stk. 1. S&fremt han findes skyldig kan Retslaegerddet ikke pege
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pa foranstaltninger efter straffelovens 8§ 68, 2. punktum som vil vage mere
formalstjenlige til imgdegdelse af eventuel risiko for fremtidige handlinger
ligeartet mad den pasigtede end straf.”

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om, at tiltalte
skulle udvises maed indrejseforbud gaddende for bestandig i medfar
af udlaendingelovens 8 24, nr. 4, og 8 32, stk. 1, jf. 8 49, stk.
1.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fgal-
gende vedrgrende udvisningspastanden

"I medfegr af udlendingelovens 8§ 24, nr. 4, og § 32, stk. 1, jf. 8§ 49, stk. 1,

vil denne tiltalte vere at udvise med indrejseforbud gaddende for bestandig."”

Don _afsagt af Hgjesteret den 7. marts 1984 (sag nr. 443/1983)

Vestre Landsrets dm af 2. decembea 1983 blev anket af tiltalte
mad pastand om formildelse af den idemte straf.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om skagpelse af straffen, og
stadfeestelse af dommas bestemmelse om udvisning.

Hgjesteret stadfeestede dommen og udtalte
"Tre dommere ... stemmer for at stadfeeste dommen i henhold til dens grunde for

sd vidt angéar tiltalte ..., idet der med hensyn til udvisningen henvises til

udlaendingelovens § 24, nr. 1, jf. 8 22, nr. 3."



- 239 -

A24.1/nr. 2
Kan: Mand
Fadt den: 1. juni 1960
Nationalitet: I ndi en
I ndr ej seti dspunkt : 27. januar 1982
Ophol dsgr undl ag: Forment|ig udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1,
nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8 24, nr. 1, jf. § 22,
nr. 309824, nr. 2

Dom af sagt af Vestre Landsrets 1. afdeling den 20. juni 1984
(sag nr. S 67/1984)

En 23-&rig mandlig statsborger fra Indien indrejste til Danmark
den 27. januar 1982. Den 19. juni 1982 indgi k den pagesd dende amy-
teskab med en herboende dansk kvinde, og indgav herefter den 25.
juni 1982 ansggni ng om ophol dstil | adel se. Parret fik den 28. juni
1983 et fatl esbarn.

Ved dom afsagt af Vestre Landsret den 20. juni 1984 blev den péa-
g dende ident en straf af famgsel i 6 ar for overtraglel se af
straffelovens § 245, stk. 2, jf. stk. 1, ved den 27. septenber
1983 i Risskov pd fortovet nmed en kgkkenkniv i hver hand at have
tildelt forurettede ialt 18 stik- og snitlasioner pa kroppen,
heraf 1 stik pd brystets forside i hjerteregionen og 1 dybt stik
pa brystets forside ved hgjre nggleben, hvilket bevirkede, at
forurettede senere samren aften afgi k ved daden.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.
Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud for bestandig i nedfer af

udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Landsretten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten benss k-
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ede fglgende vedrgrende pastanden om udvi sning:
"l betragtning af krimnalitetens art og grovhed sammenhol dt ned, at tiltalte
ophold her i landet har varet relativt kortvarigt, findes betingelserne for

udvisning - uanset tiltaltes agteskabelige tilknytning her til Ilandet - at
vaae til stede.

Tiltalte udvises herefter i nmedfgr af udl endingel ovens 8§ 24, nr. 1, jf. § 22,

nr, 3, og samme lovs § 24, nr. 2, ned indrejseforbud gad dende for bestandig."

Dom af sagt af Hgjesteret den 12. narts 1985 (sag nr. | 262/1984)

Vestre Landsrets dom af 20. juni 1985 blev af tiltalte indanket
for Hgjesteret ned pastand om formldelse af straffen og frifind-
el se for pastanden om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden pastod skapelse af straffen og stadfastelse
af dommens best emrel se om udvi sni ng.

Hoj esteret fandt straffen passende, og udtalte fgl gende vedreren-
de pastanden om udvi sni ng:

3 donmere udtalte:

"Det frengar af forarbejderne til udlandingel ovens § 26, nr. 2, at der ved af-
gorel sen af spgrgsmdl om udvisning nd tillagges hensynet til tiltaltes danske
famlie vasentlig betydning. | det foreliggende tilfade vil en overflytning
til tiltaltes hjem and medfgre en vidtrakkende andring i tiltaltes hustrus og
barns livsforhold. Tiltaltes alvorlige forbrydelse, som nmedfegrer en straf pa
fangsel i 6 ar, er ikke udslag af international eller i @vrigt organiseret el-
ler planlagt kriminalitet. Under de sal edes foreliggende onstandi gheder finder
di sse dommere det bedst stemmende med hovedhensynene bag | ovbest emmel serne, at
tiltalte ikke udvises. De stemrer derfor for at |ade bestemmrel sen om udvi sning
udga."

2 donmmere udtalte:

"Dommerne: ... er enige i, at tiltalte er skyldig i en sardeles alvorlig for-
brydel se. Uanset oplysningerne om tiltaltes faniliae forhold finder disse
dommere endvidere at burde tillagge det vasentlig betydning, at forbrydel sen

bl ev begdet 1 ar og 3 mineder efter tiltaltes ansggning om ophol dstill adel se.
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De finder det derfor rettest, at tiltalte udvises for bestandig i medfear af
lovens 8 24, nr. 2, 1. pkt., og ssemmer mad denne begrundelse for ogsa i denne
henseende at stadfeeste dommen.”

Der vil vage at give dom efter stemmeflertallet.”

PA denne baggrund stadfeestede Hgjesteret den indankede dom, dog
sdledes a bestemmelsen om udvisning udgik.
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A24.1/nr. 3

Kan: vand
Fedt den: 3. august 1945
Nationalitet: Mar okko

I ndrej setidspunkt: 18. juni 1971

Ophol dsgrundl ag: Tidligere haft opholdstilladelse efter udlan-
dingelovens 8 9, stk. 1, nr. 2. Siden 1981 in-
tet ophol dsgrundl ag.

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 24, nr. 1, jf. 8§ 23, nr. 3

Dom af sagt af @stre Landsret den 1» novenber 1984 (sag nr.
148/1984 /navningesaq)

Tiltalte, der var marokkansk statsborger, var i 1968 pa grund af
subsi st ensl gshed bl evet wudvist af Danmark med indrejseforbud i 10
ar.

Pa trods af det neddelte indrejseforbud indrejste tiltalte den 18.
juni 1971 p& ny her i landet, hvorefter han i falsk navn og under
falsk nationalitet indgik agteskab med en dansk kvinde. Tiltalte
meddel tes pa baggrund af amteskabet ophol ds- og arbejdstill adel se,
der |gbende blev forlanget, indtil han i 1979 opndede tidsubegram-
set opholdstilladelse efter EF-reglerne. Agteskabet blev opl gst i
1972 .

| perioden 1972-1977 var tiltalte gift nmed en anden dansk kvinde,
med hvem pagad dende fik to bern. Tiltalte fik ved skilsnissen fra
denne hustru tillagt foraddrenyndi gheden over en 11-&rig dreng.

I 1980 blev tiltaltes tidsubegransede ophol dstilladel se inddraget
under henvisning til, at denne var opnaet ved svig.

I 1981 indgik tiltalte pany amteskab ned en dansk kvinde. Tiltalte
fik sammen nmed agtefadlen ét barn. | decenber 1982 fraflyttede ag-
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tefadlen den fadles bopad, og i septenber 1984 blev agteskabet op-
| gst .

Ved @stre Landsrets dom af 1. novenber 1984 blev tiltalte idagmt
fangsel af 4 & og 6 maneder for overtradel se af:

1. Straffelovens 8§ 191, ved at have nopdtaget og opbevaret cirka
1,1 kilo heroin, hvoraf han havde videresolgt cirka 550 gram
her oi n,

2. Straffelovens § 191, ved at have kgbt 119 gram heroin, hvoraf
han fik |everet 58 gram

3. Straffelovens § 191 jf. § 21, ved at have forsggt at indfere
100 gram heroin, og

4. Straffelovens § 266, ved nmed et oversavet jagtgevas at have
truet en kvinde.

Tiltalte var tidligere her i landet straffet:

1. Ved dom afsagt af Kegbenhavns byret den 30. april 1981 for
overtradel se af straffelovens § 171, jf. & 172, § 287, jf. 8§
284, jf. 8 276, sam |ov om euforiserende stoffer, ned fang-
sel i 3 maneder, og

2. Ved dom afsagt af Kgbenhavns byret den 8. januar 1982 for
overtrezel se af straffelovens § 191, jf. 8§ 21 og til dels §
23 og § 89, ned fanmgsel i 10 méneder.

Tiltalte var endvidere i juni 1969 efter en dompd 2 a og 6 nane-
ders fanmgsel for narkotikakrimnalitet blevet udvist af Sverige
for bestandig.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med straffesagen pastand
om udvi sning for bestandig i nedfgr af udl andi ngel ovens 8§ 24, nr.
4, jf. § 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge og anferte fal gende:

"Der er afgivet 15 stemmer for i nedfer af udl amdi ngel ovens § 49, stk. 1, jf. §
24, nr. 4, at tage den af ankl agenyndi gheden nedl agte pastand om udvi sning af
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tiltalte med indrejseforbud for bestandig til felge, jf. lovens § 32, stk. 1.
Der er afgivet 9 stemmer for i medfer af lovens 8 26 at undlade udvisning under
hensyn til tiltaltes ophold her i landet siden 1971, hans tilhersforhold til
landet gennem 3 s&segteskaber samt navnlig til, at han har 3 bern her i Ilandet,

hvoraf han har foraddremyndigheden til den 11-&rige segn af andet aegteskab.”

Don _afsagt af Hgjesteret den 9. september 1985 (sag nr. 403/1984)

Ostre Landsrets dom blev af tiltalte anket til Hgjesteret med p&
stand om formildelse samt opheevelse & udvisningsbeslutningen. An
klagemyndigheden nedlagde pastand om skagpelse a straffen.

De blev i forbindelse ned sagen oplyst, a sanen fra tiltaltes
andet asagteskab sm tiltalte ved skilsmissen var blevet tillagt
foraddremyndigheden over - siden tiltaltes anholdelse havde boet
hos sin moder.

Hgajesteret, der tiltradte landsrettens strafudmdaling, udtalte for
sa vidt angdr udvisningsspargsmalet foelgende:

"Betingelserne i udleendingelovens 8§ 24, nr. 1, jf. 8 23, nr. 3, for at udvise
tiltalte findes opfyldt, og de i lovens 8 26 nsevnte hensyn findes ikke i det fo-

religgende tilfeelde at kunne begrunde, at udvisning undlades.”

Hgjesteret stadfsestede herefter landsrettens dom
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A24.1/nxr. 4
Kan: Mand
Fedt den: 10. marts 1969
Nationalitet: Mar okko
I ndr ej seti dspunkt : 7. august 1981
Ophol dsgr undl ag: Fam | i esamenf gri ngsr egl er ne
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 24, nr. 1, 2 og 3,

jf. 822, nr. 2

Dom af sagt af Kgbenhavns Byrets 8. afdeling den 7. oktober 1985
(sag nr. 2960/ 1985)

Tiltalte, en 16-arig marokkansk statsborger, indrejste i Danmark
den 7. august 1985 sammen med sin noder og 3 sgskende med henblik
pa fanmiliesanmenfering ned faderen, der havde boet i Danmark si-
den 196 9.

Den 22. septenber 1981 blev de pagesd dende neddelt opholdstilla-
del se, der senest den 25. august 1983 blev forleamget til den 9.
decenber 1985.

Ved dom af 7. oktober 1985 afsagt af Kebenhavns Byret blev til-
talte i nedfegr af straffelovens § 69, stk. 1, jf. 8§ 68, 2. pkt.,
denmt til at undergive sig sociale hjatpeforanstaltninger efter
| oven om social bistand, ned vilkar om blandt andet ophold uden
for hjemret, for overtrazlel se af straffel ovens § 216, stk. 1,

ved den 27. marts 1985 ved vold eller trussel om vold at have
tiltvunget sig sameje med en kvinde,

Tiltalte var tidligere straffet ved:

1. Kebenhavns Byrets dom af 24. septenber 1984 efter straffel ov-
ens § 288, stk. 1, nr. 1, tildels jf. & 21, ned en betinget
fangsel sstraf af 8 maneder, ned en prevetid 2 ar ned vilkar
om hj ad pef oranst al t ni nger efter bistandsl oven, og
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2. Kagbenhavns Byrets dom af 11. decenber 1984 efter straffel ov-
ens § 288, stk. 1, nr. 1, ned en falesstraf af famgsel i 1
ar og 3 néneder. Fuldbyrdelsen af 1 &r udsattes og bortfal dt
efter en provetid pd 2 ar pa nanere angivne vilkar.

Direktoratet for Udlandinge udtalte vedrgrende speargsmalet om
hvorvidt de i udl andingel ovens § 26, nawnte hensyn matte antages
at gere en besl utning om udvisning saligt belastende for den pa-
ga&d dende bl andt andet f gl gende:

"Ad udlandingelovens 8§ 26, nr. 1:

(Tiltalte) er 16 ar. Han forlod imdlertid hjenmet allerede inden han fyldte
15 ar og efter flere nislykkedes forsgg pd at anbringe ham indenfor det
sociale system lever han nu for sig selv. Direktoratet finder pa den baggrund

i kke, at pastand om udvisning ber undl ades pa& grund af (tiltaltes) alder.

Ad udl andi ngel ovens § 26, nr. 2:
Som ovenfor nawnt bor (tiltaltes) foraddre og 3 af hans sgskende i Dannark.

(Tiltalte) bor inidlertid ikke hos foraddrene og har efter det oplyste neget
ringe kontakt nmed familien, der f. eks. i kke har besggt ham under
varetagtsfangslingen i nagverende sag. Direktoratet finder derfor ikke, at

hensynet til familien taler for at undl ade pastand om udvi sning.

Direktoratet finder heller ikke, at pastand om udvisning bgr undlades af
hensyn til (tiltalte) selv, nar henses til grovheden af den udgvede

krimnalitet.
Ad udl andi ngel ovens § 26, nr. 3:

(Tiltalte) var 12 ar, da han indrejste til Danmark. Han har delvist haft sin
opvakst i Danmark. Han synes dog nappe integreret i en sadan grad, at der er

skabt en steark tilknytning til det dan-ske sanfund.

Ad udl andi ngel ovens § 26, nr, 4:

Pa trods af at tiltalte forlod hjem andet for 4 &r siden, finder direktoratet
ikke, at han af den grund kan antages at have nistet tilknytningen til

Mar okko.
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Ad udlaandingelovens § 26, nr. 5:

Der er efter direktoratets opfattelse intet i det oplyste, der taler for at

undlade udvisning af den grund.”

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med sagen pastand om
udvisning af Danmak med indrejseforbud gaddende for bestandig i
medfer af udlaendingelovens 8 24, nr. 1, jf. 8 22, nr. 2, og 8§ 24,
nr. 2, 2. pkt., og 8 24, nr. 3.

Under sagen blev fremlagt mentalerklaaing af 12. juni 1985 udar-
bejdet af Justitsministeriets psykiatriske undersggelsesklinik,
hvoraf fremgik, at tiltalte méatte henfgres til den i straffelo-
vens 8 69, stk. 1, omhandlede personkreds. Endvidere blev det an-
befalet, at tiltalte, som en mere formalstjenlig foranstaltning
end straf, burde undergives bistandslovens bestemmelser for bern
og unge med henblik p& langvarig og konsekvent paadagogisk og psy-
kologisk stgtte og behandling.

Endvidere blev fremlagt erklaering af 8. juli 1985 fra retslasge-
rddet. Heraf fremgik, at tiltalte ikke var sindssyg pa tidspunk-
tet for den pasigtede handling, men at han var karaktermaessigt
betydeligt afvigende og saledes métte henferes til den i straffe-
lovens 8 69, stk. 1, omhandlede personkreds. P& denne baggrund
fandt retslasgerddet det mere formalstjenligt end straf, jf.
straffelovens 8§ 68, 2. pkt., at tiltalte, sadfremt han blev fundet
skyldig, blev undergivet bistandlovens bestemmelser for bgrn og
unge .

Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge og udtalte fal-
gende :

"Vedregrende spgrgsmdlet om udvisning finder retten, at tiltaltes ophold her i
landet efter udlaandingelovens &8 27 ma beregnes til mee end 2 & men mindre end
4 ars varighed. Da retten finder, a de af tiltalte efter dommae af 24.
september og 11. december 1984 begdede roveriforhold ma anses son grov
kriminalitet, samt at tilsvarende gadder neavagende sag, findes tiltalte
vedholdende at have begd&et grov kriminalitet, sdledes at der i udlaandingelovens
8 24, nr. 1, jf. 8 22, nr. 2, er hjemmd til at udvise tiltalte, safremt de i §

26 neevnte hensyn ikke taler herimod.

Sdvom den idemte foranstaltning giver mulighed for, a socialforvaltningen kan
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betemme at tiltalte skal tage ophold p& en institution, findes det betaankeligt
a fastslda, at foranstaltningen ma anses san en strafferetlig retsfolge af
frihedsbesrovende karakter. Herefter findes der ikke heanmd til at traeffe
bestemmelse om udvisning efter udlaandingelovens § 24, nr. 2, 2. punktum, eller

efter 8 24, nr. 3.

Under hensyn til tiltaltes unge alder, hans gnske om kontakt med sin moda her
i landet, samt a han delvis er opvokset i Darmak og ikke har nogen
tilknytning til sit hjemland Maokko, ma det antages, at en udvisning vil virke
seerligt belastende for tiltalte, jfr. udlaandingelovens 8 26, hvorfor retten

finder, at tiltalte ikke ber udvises".

Dom afsagt af Kgbenhavns Byrets 15. afdeling den 22. april 1986
(sag nr. 523/1986)

Vad dm af 22. april 1986 afsagt af Kgbenhavns Byret blev den pé-
gaddende idemt en fadlesstraf af faengsel i 2 & for overtraedelse
af straffelovens § 285, jf. § 27, jf. tildels § 21, jf. 8§ 284,
jf. 8 288, stk. 1, nr. 1, for:

1. tyveri, ved i december 1985 i forening med en anden fra et au-
tovaaksted at have stjalet forskelligt veaktgi til en samlet
vaadi af 5.0000,- kr., idet de skaffede sig adgang ved at
knuse en rude,

2. tyveri, ved i december 1985 i forening mad ssme person, fra 6
pglsevogne som stod parkeret i et garagekompleks at have
stjalet sodavand og byttepenge, til en samlet vaadi af ca. 100
kr, idet de skaffede sig adgang ved med et koben at opbryde en
port til garagekomplekset,

3. forsgg pa tyveri, ved i december i 1985 i forening mad samme
person at have forsggt at opbryde dgren til et smedevaaksted,
for at stjade. Forehavendet mislykkedes imidlertid, da daren
var for godt sikret,

4. haderi med hensyn til roveri, ved i januar 1986 af en person
at have modtaget ca. 100 kr. i kontanter, uagtet han vidste
eller havde en bestemt formodning om a pengene, som sanme dag
af denne var frargvet en uidentificeret mand, hidregrte fra
roveri,



- 249 -

5. tyveri, ved i januar 1986 i forening ned en person fra en ikke
identificeret mandsperson at have stjalet 500 kr. i kontanter,
i det manden under en santale ned tiltalte og den anden person
tabte sit pas pa gulvet, hvori pengene |4, og

6. roveri, ved i januar 1986 ved vold at have frataget en person
en | ader skul dertaske ned indhold, blandt andet 400 kr. i kon-
tanter, alt til en samet vaadi af ca. 800 kr. , idet tiltalte

bagfra skubbede pagad dende, hvil ket bevirkede, at hun faldt og
tabte tasken, somtiltalte tog.

Den fastsatte fadlesstraf onfattede tillige den betingede del af
en straf fastsat ved domaf 11. decenber 1984.

Tiltalte var tidligere straffet, jf. gennengangen heraf ovenfor i
resuneet af Kgbenhavns Byrets dom af 7. oktober 1985.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med sagen pastand om
udvisning af tiltalte med indrejseforbud gad dende for bestandig i
nedf gr af udl andi ngel ovens & 24, nr. 1, jf. 8§ 22, nr. 2, 2. pkt.
og § 24, nr. 3.

Tiltalte forklarede under sagen, at han havde boet i Danmark si-
den 1981. Han havde ingen tilknytning til Marokko, |igesom han
kun talte darligt arabisk.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til falge. Retten benes-
kede f gl gende vedrgrende udvi sni ngspast anden:

"Hans ophol d her i landet efter udl amdi ngel ovens § 27 har varet nere end 2 ar,
nen mindre end 4 & . Henset til hans vedvarende grove krimnalitet findes
betingel serne for udvisning i medfgr af udl andi ngel ovens 8 24, nr. 1, 2 og 3 og
jfr. 8 22, nr. 2 at vaze opfyldt. Men under hensyn til tiltaltes unge al der og
sam ede personlige forhold finder retten, at en udvisning af tiltalte mi
antages at virke salig belastende, jf. udlandingelovens 8§ 26, hvorfor

udvi sni ngspast anden ikke tages til fglge".
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Dom afsagt af @stre Landsrets 11. afdeling den 10. juni 1986 (sag
nr. 406/1985 og 121/ 1986)

Kgbenhavns Byrets domre af 7. oktober 1985 og 22. april 1986 blev
af ankl agenyndi gheden indanket for |andsretten nmed pastand om
skegpel se, saledes at tiltalte nmitte blive idem en ubetinget
samet straf af famgsel, og sdledes at tiltalte matte blive ud-
vist ned indrejseforbud gat dende for bestandig.

Tiltalte pastod foranstaltninger efter bistandsloven, subsidiart
rettens mldeste dom sant frifindelse for udvisni ngspastanden.

Landsretten idente tiltalte en fadlesstraf af famgsel i 2 ar og 6
méneder, og udtalte fgl gende vedr@rende pastanden om udvi sni ng:

"Det tiltradles, at betingelserne for udvisning efter udl andi ngel ovens § 24, nr.
1, 2 og 3, jf. 8 22, nr. 2, er opfyldt. Fire af de voterende finder af de i
domen ef 22. april 1986 anferte grunde, at udvisningspastanden ikke ber tages

til fal ge.
To af de: voterende finder under hensyn til krimnalitetens art og onfang og til
tiltaltes forholdsvis ringe tilknytning til det dansk sanfund, at tiltalte ber

udvi ses for bestandig. Der gives domefter stemeflertallet."”

Tiltalte frifandtes herefter for pastanden om udvi sning.
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A24.1/nr. 5

Kean: Mand
Fodt den: 1. februar 1953
Nationalitet: Ganbi a

| ndrej setidspunkt: Seneste indrejse: august 1984

Ophol dsgr undl ag: Ophol ds- og arbejdstilladel se

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 1, sammenhol dt med
§ 22, nr. 3, og 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af @stre Landsret den 25. septenber 1986 (ufr 87.308
H)

En 34-arig mandlig statsborger fra Ganbia indrejste i Dannmark
forste gang den 16. juni 1978 og blev den 4. august 1978 gift med
en herboende tysk statsborger. Den 14. septenber 1978 blev til-
talte nmeddelt tidsbegramset ophol dstilladelse til den 23. februar
1983. Den 28. februar 1980 udrejste han til Ganbia og indrejste
pa ny til Danmark den 12. decenber 1980. Tiltalte blev den 27.
juli 1981 skilt fra sin sgtefadle.

Den 5. februar 1982 indgik tiltalte agteskab ned en anden dansk
st at shor ger.

Tiltalte udrejste den 13. april 1982 til Belgien og derefter til
Ganbia. | novenmber 1983 indrejste han pa ny til Danmark og blev
den 25. novenber 1984 neddelt opholds- og arbejdstilladel se til
den 25. maj 1984. Denne tilladelse blev den 9. oktober 1984 for-
langet til den 25. septenber 1985. Det oplystes i ansggni ngen, at
han havde vazet udrejst i tiden 19. narts til 3. august 1984.

Ved dom af 20. januar 1984 blev tiltalte skilt fra sin anden
hustru, men de havde i somreren 1984 boet sammen i Ganbia, og i
Dannmark siden tiltalte indrejste i august 1984.
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Den 15. oktober 1985 blev tiltalte meddelt ophol ds- og arbejds-
tilladelse til den 10. oktober 1986.

Ved @stre Landsrets domaf 25. septenber 1986 blev tiltalte idem
famgsel i 6 ar for overtraslel se af straffelovens 8§ 191, stk. 1,
2. pkt., og stk. 2, ved i forening ned en anden tiltalt, i tre
forhold fra juni 1985 til den 6. novenber 1985, at have indfart i
alt 2100 gram heroin til Danmark, alt sanmen ned henblik p& vide-
re-overdragel se. Saledes fik tiltalte med henblik pa videre-over-
dragel se en nedtiltalt til at udfgre ca. 262 gramheroin fra Dan-
mark til Norge.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannmark.

Direktoratet for Udl andi nge udtalte vedrgrende udl andi ngel ovens §
26, at tiltalte siden januar 1981 havde boet sammen ned sin fra-
skilte hustru, og at de nu havde et fatlesbarn pd 8 méneder. Til-
talte havde desuden et barn pad 7 ar fra sit ferste agteskab, som
han regel nessi gt havde kontakt med. Han havde igvrigt ingen om
gangskreds her i landet. Han havde fortsat forbindelse med sin
famlie i Ganbia, og havde et godt forhold til dem

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvisning af |andet med
i ndrej seforbud gad dende for bestandig i nedfer af udl andingel o-
vens 8§ 49, stk. 1, 8§ 24, nr.l, jf. 8 22, nr. 3, og 8 24, nr. 2,
1. pkt.

Retten tog pastanden om udvisning til felge og udviste tiltalte

for bestandig, jf. udlandingelovens § 24, nr. 1, sammenhol dt med
§ 22, nr. 3, og § 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af Hgjesteret den 13. marts 1987 (sacr nr. |1 343/ 86)

@stre Landsrets dom blev pdanket til Hgjesteret af tiltalte ned
pastand om formldelse af den idgme straf sanmt frifindelse for
past anden om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden pastod straffen skagpet og ievrigt stadfastel-
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se.
Straffen blev forhegjet til famgsel i 7 ar

Hoj esteret stadf astede bestemrel sen om udvi sning for bestandig.
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A24.1/nr. 6
Kan: Mand
Fadt den: 23. novenber 1951
Nationalitet: Uopl yst
| ndr ej seti dspunkt : Den 12. narts 1986
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best er anel se: Udl endi ngel ovens 8§ 22, nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 31. august 1990
(sag nr. 28/1990/n®vningesaq)

En 38-arig mandlig statsborger indrejste i Danmark den 12. marts
1986. Den 3. septenber 1986 indgik han agmteskab med en dansk
statsborger, fadt i Kenya.

Ved dom afsagt af @bstre Landsret blev tiltalte idemi famgsel i 6
ar for overtrazlel se af straffelovens § 191, stk. 2, jfr. stk. 1,
2. pkt, jfr. lov omeuforiserende stoffer, jfr. |ovbekendtgerelse
nr. 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jfr. 8 1, stk. 2, jfr. in-
denrigsmnisteriets bekendtggrel se nr. 559 af 9, novenber 1984 om
euforiserende stoffer 8§ 27, jfr. 8§ 2, jfr. bilag 1, liste A nr.
2, jfr. tildels straffelovens § 21, ved i perioden fra de. 9. ju-
ni 1988 til juni 1989, alene eller i forening ned andre 1) at ha-
ve indsnuglet ca. 1100 gramheroin til Danmark med henblik pa vi-
der eoverdragel se, 2) at have nodtaget ikke under 30 gram heroin
med henblik pd opbevaring, 3) at have overdraget ca. 45 gram he-
roin ad flere gange til to andre tiltalte og 4) at have forsggt
at indsmugle 176 gram heroin fra Indien til Danmark.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Ontiltaltes personlige forhold frenmgik det af sagen, at han den
3. septenber 1986 havde indgdet amteskab nmed en dansk statsbor-
ger, fadt i Kenya, og at parret havde en datter, somvar fgdt den
17. marts 1988. Hustruen var den 3. juni 1989 bl evet anholdt i
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For bundsr epubl i kken Tyskl and, hvor hun senere var blevet idgnt 4
ars fangsel for indsmugling af heroin. Denne straf var under af-
soning i Tyskland. Datteren havde ophold i Danmark hos hustruens
sgster, der havde opholdt sig her i landet i 1 % ar og var gift
med en dansk statsborger.

Ankl agenmyndi gheden nedl agde pastand om udvisning af Danmark ned
i ndrej sef orbud gad dende for bestandig.

Landsretten tog pastanden om udvisning til fglge, idet |andsret-
ten udtalte fal gende:

"Tiltalte vil efter enstenmmi g afgerelse af retten vage at udvise ned indrejse-
forbud for bestandig i medfegr af udl andi ngel ovens 8 24, nr. 1, jfr. § 22, nr.
3, og § 32, stk. 1."

Dom afsagt af Hgjesteret den 9. septenber 1991 (sag nr,

283/ 1990)

Zstre Landsrets dom af 31. august 1990 blev anket af tiltalte nmed
pastand om formildelse af straffen og frifindelse for pastanden
om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden ankede til skagpel se og pastod udvisni ngsaf ge-
rei sen stadfastet.

Hoj esteret benex kede f gl gende:

"Hg esteret finder straffen passende bestent og tiltragler afgerel sen om udvi s-
ning. Hgesteret stadfaster derfor dormen. ™



- 256 -

A24.1/nr. 7

Kan: Mand
Fodt den: 18. januar 1961
Nationalitet: | ndi en

I ndrej setidspunkt: Fast bopad fra onkring januar 1984 til den 7.

maj 1988

Ophol dsgrundl ag: I nt et

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 1, jf. § 22, nr.
3

Dom afsagt af @stre Landsret den 7. juni 1993 (sag nr. S
289/1992/navningesaq)

Tiltalte, der var indisk statsborger, indrejste i Dannmark i 1981
for at besgge herboende famlie.

| slutningen af 1983 indrejste tiltalte pany til Danmark, hvor
han den 20. januar 1984 indgi k agteskab med en dansk statsborger.
Den 16. maj 1984 indgav han ansggning om ophol dstill adel se péa
grundl ag af dette agteskab.

Den 28. nmaj 1984 indgik tiltalte agteskab med en anden dansk
statsborger og indgav den 6. juni ansggni ng om ophol dstill adel se.
Den  18. j uni 1984 blev tiltalte neddelt ophol ds- og
arbej dstilladel se pd grundl ag af dette amteskab. Tilladel sen bl ev
senere forlanget, senest den 2. juni 1986, hvor tilladel sen blev
meddel t ti dsubegramset.

Den 18. august 1986 blev tiltalte skilt.

Den 7. maj 1988 udrejste tiltalte til Canada, hvor han stiftede
selvstandig fanmilie og har 3 mndreéarige barn.

Den 25. maj 1992 blev tiltalte udleveret til Danmark af de Cana-
di ske nyndi gheder. Hans opholdstilladelse i Danmark var da
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bortfaldet, idet han ved udrejsen til Canada havde opgivet sin
bopad i Dannark.

Ved @stre Landsrets dom af 7. juni 1993 blev tiltalte idam
famgsel i 12 ar for overtramlel se af straffelovens § 237, ved i
decenber 1984 at have drabt en person, idet denne dels ved stunp
vold og dels ved kvaning tilfgjedes kvastningssar og punktforme-
de bl gdni nger, som bevirkede, at denne afgi k ved daden.

Tiltalte var ikke tidligere straffet af betydning for sagen.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning for
best andi g.

Retten tog pastanden omudvisning til felge. Retten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Tiltalte udvises af landet med indrejseforbud gad dende for bestandigt, |jf.
udl andi ngel ovens 8§ 49, jf. &8 24, nr. 1, jf. 822, nr. 3, jf. § 32, stk. 1."
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A24.1/nr. 8

Kan: Mand
Feodt den: Uopl yst
Nationalitet: Mar okko

I ndrej setidspunkt: 18. maj 1991

Ophol dsgrundl ag: Qphol ds- og arbejdstilladel se nmeddelt pa
baggrund af amteskab ned dansk stat sborger

Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl endi ngel ovens 8§ 24, nr. 1, jf. § 22, nr.
3

Dom afsagt af Kagbenhavns Byret den 1. oktober 1993 (sag nr.
22879/ 93)

En 31-arig mandlig statsborger fra Marokko indrejste i Dannmark
den 18. maj 1991. Den 6. august 1991 indgi k paged dende amt eskab
med en dansk statsborger.

Tiltalte blev pd baggrund af amteskabet meddelt opholds- og ar-
bej dstil | adel se den 16. septenber 1991 ned gyldighed til den 5.
septenber 1992. Han havde arbejde fra slutningen af 1991 til an-
hol del sen den 1. august 1992.

Den 13. april 1992 blev parret separeret, nen samivet blev gen-
optaget juni-juli 1992.

Den 29. juli 1992 afgik hustruen ved dgden, og den 1. august 1992
blev tiltalte anholdt og sigtet for overtraalel se af straffel ovens
§ 237 og § 139.

Ved dom af sagt af Kebenhavns Byret blev tiltalte idenmt fangsel i
10 &r for overtramlel se af straffelovens 8§ 237 og § 139, ved den
29. juli 1992 i en lejlighed i Kagbenhavn at have drabt sin hu-
stru, idet tiltalte efter at have tildelt hende adskillige slag i
hovedet med handen og ned et bra tildelte hende flere stik ned
en kniv pd kroppen, hvorved hustruen tilfgjedes |asioner, blandt
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andet perforeredes |egenspul s&ren og venstre lunge, hvilket be-
virkede, at hun af gik ved dgden, og ved den 30. juli 1992 - den
31. juli 1992, at have behandl et hustruens lig usgmeligt, idet
tiltalte anbragte liget i to plastikposer, som han lagde i en
kuffert, hvorefter han i en hyrevogn anbragte liget i bagagerum
nmet og transporterede det til Danhussgen, hvor han sned kufferten
ned liget i vandet, hvorefter han den 31. juli 1992 trak kuffer-
ten i land og overha dte det nmed benzin, som han antandte, hvor-
ved liget blev forbrandt.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, at han havde en
bror her i landet. Hans to sgstre boede i Marokko. Hans foraddre
| evede ikke nere. Han havde hverken bgrn i Marokko eller i Dan-
mark. Han havde arbejde pd Hotel D angleterre fra slutningen af
1991 til anhol del sen den 1. august 1992.

Direktoratet konkluderede under hensyntagen til den alvorlige
krimnalitet, den forventede behandlingsdomsant til at tiltaltes
tilknytning til Danmark var bortfal det, at pastand om udvi sning
af landet ikke burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning ned i ndrejsefor-
bud for bestandig i nedfer af udlandingel ovens 8§ 49, stk. 1, jf.
8§24, nr. 1, jf. 8 22, nr. 3, subsidiest 8§ 24, nr. 2.

Retten tog pastanden omudvisning til felge. Retten anferte fealg-
ende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Past anden omudvi sning tages i medfer af udl amndi ngel ovens § 49, stk. 1, jf. §
24, nr. 1, jf. 8 22, nr. 3, til folge somnedenfor bestent, saledes at tiltal-

te udvises ned indrejseforbud gad dende for bestandig."”

Dom afsagt af @stre Landsrets 11. afdeling den 4. maj 1994 (sag
nr. S 3646-93)

Kgbenhavns Byrets dom af 1. oktober 1993 blev anket af tiltalte
med principal pastand om idgnmelse af seaxlige foranstaltninger
efter straffelovens § 69, jf. § 68, 2. pkt. Subsidiet pastod
tiltalte fornildelse af den idente frihedsstraf. Endvidere pastod
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tiltalte frifindelse for udvisningspastanden.

Anklagemyndigheden pastod skaarpelse.

Straffen fandtes passende udmalt, jf. herved straffelovens & 85.

Landsretten bemegkede fglgende:

"Landsretten tiltrasder, at tiltalte er udvist med indrgseforbud geddende for
bestandig.”

L andsretten stadfaestede derfor i det hele den indankede dom.
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A24.2.1/nr. 1

Kan: Mand

Fodt den: 24. marts 1929
Nationalitet: USA

| ndr ej seti dspunkt : Uopl yst

Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 24, nr 2, 1. pkt. og
nr. 3

Dom af sagt af Kgbenhavns Byrets 6. afdeling den 6. decenber 1983
(sag nr. 3695/1983)

Tiltalte tog i foréret 1982 fast ophold i Danmark.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 6. decenber 1983 blev tiltalte idant
famgsel i 1 ar 3 mé@neder for overtrazlel se af straffelovens § 191,
ved i flere tilfadde at have nodtaget og videresendt eller vide-
resolgt ialt ca. 500 gramhash, ca. 100 gramheroin, ca. 10 gram
mari huana og 2,4 gram kokain. Overtraselse af straffelovens §
172, stk. 1, jf. 8§ 171, ved at have gjort brug af bus og togkort,
hvori tiltalte havde andret udl gbsdat oerne.

Tiltalte bekraftede, at han og hans hustru i foraret 1982 tog
fast ophold i Danmark, og at tiltalte siden somreren 1982 havde
konmet sanmen ned en af de nedtiltalte.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
i ndrej seforbud for bestandi g efter udl andi ngel ovens § 24, nr. 2,
1. pkt. og 8 24 nr. 3 og § 49.

Retten tog pastanden om udvisning til felge og udtalte fal gende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:
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udvisningen af tiltalte kan ikke antages at virke ssalig belastende henset

til hans og hans hustrus tilhgrsforhold til USA™

Don afsaqgt af @stre Landsrets 11. afdeling den 22. maj 1984 (sag
nr. 68/1984)

Kgbenhavns Byrets dm af 6. december 1983 blev anket af tiltalte
mad pastand om frifindelse for kravet om udvisning.

Anklagemyndigheden péastod stadfaestel se.

Et flertal af rettens medenma udtalte vedregrende udvisningsp&
standen falgende:

"5 af rettens medlemmer tiltraeder, at anklagemyndighedens pastand om udvisning
for bestandig i medfer af udlaendingelovens § 24, nr. 2, 1. pkt., og nr. 3, jf.
8§ 49, er taget til fglge. Efter arten og omfanget af tiltaltes kriminalitet
finder disse dommeae ikke, at oplysningerne om hustruens behov for fortsat lee

gebehandling i Danmark kan fore til andet resultat.”

Et af rettens medenma gemmer for at undlade udvisning og ud-
talte:

"1 af rettens medlemme finder, at der ved sagens afggrelse ber lasgges afgo-
rende vagt pd, at tiltaltes hustru har staerkt behov for at fortsastte den pdbe-
gyndte laggebehandling i Danmak jf. udlaendingelovens & 26, nr. 2, og stemmer

derfor for at frifinde tiltalte for pastanden om udvisning."

Landsretten stadfsestede herefter byretten dom
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A24.2.1/nr. 2

Kan: Mand
Fegdt den: 13. april 1955
Nationalitet: Italien

I ndrej setidspunkt: 28. februar 1983
Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl e:ndi ngel ovens § 24, nr. 2 og 3

Dom afsagt af retten i Arhus den 23. maj 1984 (sag nr. 365-366-
2/ 1984)

Tiltalte, der var italiensk statsborger, indrejste til Dannark
den 28. februar 1983. Den 17. nmarts 1983 indgi k han amteskab og
den 23. marts 1983 ansggte han om ophol dstil | adel se.

Ved Arhus rets domaf 23. maj 1984 blev tiltalte ident fangsel i
3 ar for

1. Overtrazlel se af straffelovens 8§ 288, stk. 1, nr. 1, ved i en
restaurant i Arhus sammen ned en nedtiltalt for derigennem at
skaffe sig eller andre uberettiget vinding, ved at have ud-
talt at en person ville blive skudt, safrent de ikke fik ud-
| everet penge, at have aftvunget denne 2.000 kr.,

2. Overtreslel se af straffelovens § 286, stk. 3, jf. 8§ 281, nr. 1
og 8 266 ved i en periode delvist i forening med samme
nedtiltalte, for derigennem at skaffe sig eller andre
uberettiget vinding i formaf et pengebelgb eller en anpart i
en restaurant, at have truet to personer,

a. ved under det i forhold 1 nawnte rgveri at have truet per-
sonen til at udlevere yderligere 10.700 kr, hvilket skete

nogl e dage senere,

b. ved at have indfundet sig pa restauranten og truet den ene
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person nmed, at han kunne blive skudt, |igesomde frensatte
trusler omat afbramde restauranten, safrem de to personer
i kke udbetalte 74.000 kr. og afstod hver en hal vdel af der-
es anpart i restauranten til nedtiltalte,

c. ved at true den ene person nmed, at hans hustru ville blive
strangul eret for gjnene af ham og at han og hans hustru
sanmt deres barn ville forsvinde fra Arhus,

d. ved at indfinde sig ved den ene persons bopa, hvor til-
talte ved trussel ned pistol tvang denne ud i nedtiltaltes
bil. Under kgreturen greb tiltalte personen om hal sen,
trykkede en skarpladt pistol inod hans nund og truede ham
med, at han skulle skydes, og at der stod en grav klar til
ham safrent den anden person ikke opgav restauranten sale-
des at de tiltalte kunne komme til,

At hvorved de tiltalte opndede et udbytte pad 12.700 kr. og
forsggte at opnd et yderligere udbytte pa 74.000 kr. og en
anpart i restauranten, sami en andel i restaurantens forven-
tede over skud,

3. Overtreslel se af straffelovens 8 261, stk. 1, ved at have be-
rgvet en person friheden under de i forhold 2.d nante
onst andi gheder, idet personen under ca. 3 kvartes kgrsel ikke
fik adgang til at forlade bilen,

4. Overtreslel se af straffelovens 8 260, nr. 1, jf. 8 21, og §
266, i 2 tilfadde, ved telefonisk at have udtalt overfor en
person at han "ville blive sldet ihjel", safrenmt han ikke
straks indfandt sig hos tiltalte og nedtiltalte ned henblik
pad sammen at erhverve en restaurant, hvilket denne imdlertid
afstod fra, hvorinod han af frygt henvendte sig til politiet,
og ved flere gange telefonisk at have udtalt overfor en anden
person at han ville "ende pa sygehuset", og "ville blive
skudt", safrent han ikke afskedigede den farstnante person,
hvil ket denne inmdlertid afstod fra,

5. Overtrazlel se af vabenloven, ved i flere tilfatde at have vee
ret i besiddel se af en pistol, og

6. Overtraglel se af vabenl oven, ved at have vaget i besiddel se af
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en pistol, mad hvilken han affyrede et skud op i luften.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning
med indrejseforbud gaddende for bestandig efter udlsendingelo-
vens 8§ 49, stk. 1, jf. 8 24, nr. 1, jf. 8§ 22, nr. 2, § 24,
nr. 2og 3, jf. 8 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til felge og udtalte felgende
vedrgrende udvisningspastanden:

"Tiltalte ... udvises i medfgr af udlaendingelovens § 24, nr. 1, jf. 8 22, nr.
2, og 8 24, nr. 2 og 3, med indrejseforbud gaddende for bestandig. Det
bemaerkes herved, at de i lovens 8 26 nsevnte hensyn ikke findes at burde fgre

til, at udvisning undlades.”

Don afsagt af Vestre Landsret den 20. september 1984 (sag nr.
1165/1984)

Doen afsagt & retten i Arhus den 23. ng 1984 blev anket af
tiltalte, der pastod formildelse samt, at udvisningspastanden ik-
ke blev taget fglge.

Anklagemyndigheden pastod stadfoestelse af savel straffen sm &f
afgerelsen om udvisning.

Da blev afgivet forklaring af tiltaltes agtefadle. Agtefadien
forklarede blandt andet, at hun havde 3 bgrn, 2 mad tiltalte og 1
barn fra et tidligere amgteskab. Banene var fadt i henholdsvis
1977, 1983 og 1984. Hun havde tidligere haft beskadtigelse som
sygehjadper, og agtede a sage ind sm plejer. Huinh mente, a hun
af hensyn til bearnene ikke havde mulighed for at flytte til
Italien. Hun gnskede under alle omsaendigheder at opretholde
aggteskabet mad tiltalte.

Landsretten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten ud-
talte falgende vedrgrende udvisningsspgrgsmalet:

"Selvom betingelserne for udvisning i medfer af udleendingelovens & 24, nr. 2
og 3, findes at vage til stede, findes de i lovens § 26, nr. 2, nsevnte hensyn
at burde fgre til, at udvisning ikke skal ske. Anklagemyndighedens pastand om

udvisning af ... tiltalte tages derfor ej ... til folge.”
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A 24.2.1/nr. 3

Kan: Mand

Fodt den: 24. decenber 1965
Nationalitet: Mar okko

| ndrej seti dspunkt : Den 18. august 1982
Ophol dsgr undl ag: Ophol dsti | | adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Wdl endi ngel ovens § 24, nr. 2., 1. pkt.

Dom afsagt af retten i Brgndbyerne den 29. novenber 1984 (sag nr.
239/ 84)

En 19-arig mandlig statsborger fra Marokko indrejste visunfrit i
Danmar k den 18. august 1982.

Tiltalte blev den 14. januar 1983 neddelt ophol dstill adel se her i
| andet .

Ved dom afsagt af retten i Brgndbyerne blev tiltalte idenmt fang-
sel i 1 a&r for overtraslel se af straffelovens § 216, jf. § 21, ved
den 29. august 1984, i en lejlighed, ved vold eller trussel om
vold, at have forsggt at tiltvinge sig sameje ned en kvinde,
hvi | ket forehavende ni sl ykkedes, da kvinden fik fat omen potte-
pl ante, somhun slog tiltalte ned i nakken. Tiltalte blev ligele-
des dognmt for overtrazlel se af straffel ovens § 266, ved den 29. au-
gust 1984 umiddel bart efter ovenstaende forhold at have truet ned
at foretage en strafbar handling, idet tiltalte holdt en bradkniv
frem nod kvinden, gik efter hende ud i opgangen og udtalte, at
han ville sl& naboen ihjel, hvis naboen kom |igesomhan greb fat
om hende og udtalte, at han ikke ville ggre hende noget nu, nmen
at han ville kome tilbage en anden dag og enten sla hende ihjel
el l er vol dt age hende.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

| forbindel se med sagen oplystes omtiltaltes personlige forhold,
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at han indrejste i Daymnak for at fa kontakt med en del af hans
familie, der var bosiddende her i landet. Disse var hans far, der
havde opholdt sig i Damak i 1516 ar, hans to brgdre og hans 2
fadtre. Tiltaltes moder, 2 mindredrige sgskende og 1 gift sgster
opholdte sig alle i Maokko. De var planlagt, at tiltaltes mor
og de 2 mindredrige sgskende skulle kanme til Danmak i december
1982. Tiltalte havde haft fast arbegde siden den 26. mg 1983.
Tiltalte tjente ca. 9.000 kr. brutto om maneden.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning efter udlaandin-
gelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt. med indrejseforbud i 10 &r indtil
den 1. juli 1994.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til feglge, idet retten be-
meakede folgende:

"ldet det lasgges til grund, at tiltalte med henblik p& varigt ophold lovligt
har boet her i landet fra den 3. september 1982, og at han blev vare-
taegtsfaangslet den 3. september 1984, ber speargsmdlet om hans udvisning afgeres
efter reglen i udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt. Uansst karakteren af til-
taltes kriminalitet findes han dog ikke at burde udvises, n&r henses til den
idamte straf, hans alder, hans beskagtigelsesforhold og til hans familiemaes-
sige tilknytning til personer i Daymak jfr. udleendingelovens 8 26, nr. 1 og
o
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A24.2.1/nr. 4

Kon: Mand

Fadt den: 11. februar 1966
Nationalitet: Italien

| ndr ej seti dspunkt: 20. april 1982
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Kendel se af sagt af Kgbenhavns Byret den 6. april 1984 (sag nr.
3902/ 1983)

Tiltalte, en 18-arig italiensk statsborger, indrejste i Danmark
den 20. april 1982, hvorefter han den 7. juli 1982 tilneldte sig
til folkeregistret. Bortset fra et ophold i Italien pa ca. 3 ma-

neder i begyndel sen af 1983, opholdte tiltalte sig i Dannark ind-
til den 12. maj 1983, hvor han bl ev frihedsbergvet.

Ved ankedom af 7. oktober 1984 afsagt af @stre Landsret blev den
pagad dende ident en straf af famgsel i 1 &r, hvoraf 9 méneder
blev gjort betinget, for overtrazel se af straffelovens § 216, |f.
tildels 8 224, jf. tildels &8 21 og § 23, ved den 12. naj 1983 i
forening med to nedtiltalte at have begaet voldtagt og anden
kegnsl i g ongamgel se overfor en 18-arig pige.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.
Den 27. oktober 1983 traf Tilsynet ned Udl andi nge besl utning om
udvi sning af donfaddte for en nagnmere angiven periode i nedfgr af

den dagad dende | ov om udl andi nges adgang til |andet nv.

Denne beslutning blev indbragt for Kgbenhavns Byret i nedfer af
udl andi ngel ovens § 65.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i den forbindel se pastand om at til-
synets besl ut ni ng om udvi sning bl ev oprethol dt.
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Donf e dt e nedl agde pastand om ophawel se af udvi sni ngsbesl ut ni ng-
en.

Donfad dte oplyste til sagen, at han var 17 &r, da han begik sin
strafbare handling, sant at han havde vazet i arbejde |ige siden
sin | gsl adel se. Han boede nu sammen nmed en dansk pige, som han
havde kendt i 3 &r og dennes fanilie.

Retten tog ikke pastanden om oprethol del se af udvisningen til
fol ge. Retten benee kede fgl gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"N&r henses til ... enkeltstdende krininelle forhold og det nu oplyste om ...
personlige forhold - for ... vedkommende specielt hans unge al der pa tidspunk-
tet for den kriminelle adfard-, finder retten ikke, at hensynet til retshand-

heavel sen ned fuldt tilstrakkelig styrke bgr fegre til, at ... skal udvises".

Pa denne baggrund ophawede retten besl ut ni ngen om udvi sni ng.

Kendel se afsagt af @btre Landsrets 14. afdeling den 8. juni 1984
(sag nr. 130/1984)

Kgbenhavns Byrets kendel se om ophawel se af udvi sni ngspastanden
bl ev af ankl agenyndi gheden kazet til |andsretten ned pdstand om
at tilsynets beslutning blev opretholdt.

Donf ad dt e pastod stadfastel se af byrettens kendel se.

Til stette for sin pastand gjorde ankl agenyndi gheden ga¢ dende, at
det af udl andi ngel ovens § 27 fulgte, at donfaddtes ophol dstid her
i landet métte anses for endeligt afbrudt ved anhol del sen den 12.
maj 1983, og at den saslel i ghedsforbrydel se, han var blevet idant
1 ars famgsel for, nmétte anses for s& grov en forbrydel se, at al-
m ndel i ge retshandhavel seshensyn burde fgre til udvisning, jf.
herved udl andi ngel ovens § 24, nr. 2. 1. pkt.

Heroverfor anfegrte donfeddte, at betingelserne for udvisning i
medf gr af udl adi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, ikke var opfyldt. | den
forbindel se anfeortes det, at der ved beregni ngen af ophol dstiden
i henhold til udlandingelovens § 27, alene skulle tages hensyn
til hele den faktiske opholdstid her i landet regnet fra
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tidspunktet for hans indrejse til Danmak, alene nmad fradrag af
de perioder, hvor han havde vaget frihedsbergvet. Dea anfartes
endvidere, at det padamte voldtasgtsforhold, der blev bedamt meget
mildt af retten, ikke var af en s2dan grovhed, at det burde fere
til udvisning.

Domfaddte forklarede supplerende, at han under hele sit ophold i
Damak havde haft arbejde som kok.

Landsretten udtalte:

"Under hensyn til det tidsrum, ... domfaddte havde veget tilmeldt folkeregis-
tret ved afsigelsen af byrettens dom i straffesagen den 7. juli 1983, og til
den tid, hvori ... har vaget varetagtsfaengslet, har ... boet her i landet i
mindre end 2 ar... Herefter, og né&r henses til den idemt straf og til arten og

grovheden af den begdede kriminalitet, findes betingelserne for udvisning af
i medfer af udlaandingelovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt. at vage opfyldt.

Da ingen af de i lovens 8 26 neevnte hensyn taler imod udvisning af ... opret-

holdes derfor tilsynets beslutninger af ....om udvisning af..."

Kendelse afsagt af Hogjesteret den 18. april 1985( sag nr.
331/1984)

Ostre Landsrets kendelse blev af domfaeddie kaget til Hgjesteret
med pastand om stadfaestelse af Kabenhavns Byrets kendel se.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestelse af landsrettens kendelse.

Hgjesteret udtalte:

"Af de i byrettens kendelse anfgrte grunde vil den vage at stadfaste.”
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A24.2.1/nr. 5

Kan: Mand

Feodt den: 8. juni 1961

Nationalitet: Italien

I ndrej setidspunkt: Onkring den 23. august 1981
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Kendel se afsagt af Kgbenhavns Byret den 6. april 1984 (sag nr.
253/ 1984)

Tiltalte, en 23-arig italiensk statsborger, indrejste i Danmark
onkring den 23. juli 1981, hvorefter han den 15. august 1981 til -
nmeldte sig folkeregistret. Pagaddende opholdte sig derefter i
Danmark indtil, han den 12. maj 1983 bl ev varet agt sf angsl et .

Ved ankedom af 7. oktober 1984 afsagt af @stre Landsret blev
tiltalte idgnt en straf af famgsel i 1 ar, for overtraslel se af
straffel ovens § 216, jf. tildels § 224, jf. tildels § 21 og § 23,
ved den 12. maj 1983 i forening ned to nedtiltalte at have begaet
vol dt agt og anden kgnslig ongangel se overfor en 18-arig pige.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.
Den 4. novenber 1983 traf Tilsynet ned Udl andi nge besl utning om
udvi sning af donfaddte for en nsxmere angiven periode i medfar af

den dagad dende | ov om udl andi nges adgang til [|andet nv.

Denne beslutning blev indbragt for Kegbenhavns Byret i nedfgr af
udl andi ngel ovens § 65.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i den forbindel se pastand om at til-
synets besl utni ng om udvi sni ng bl ev oprethol dt.

Donf e dt e nedl agde péstand om ophawel se af udvi sni ngsbesl! ut ni ng-
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en.

Donfad dte oplyste til sagen, at han havde opholdt sig 3 & i Dan-
mark, og at han gennem | angere tid havde kendt en dansk pige, som
han flyttede sanmen ned efter sin |gsladel se. De agtede at indga
agt eskab, sa&frem han ikke blev udvist. Endelig havde han for
kort tid siden faet arbejde pad en restaurant i Hol bak.

Retten tog ikke pastanden om oprethol del se af udvisningen til
fol ge. Retten benee kede fgl gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Nar henses til ... enkeltstdende krinmnelle forhold og det nu oplyste om ...
personlige forhold ... , finder retten ikke, at hensynet til retshandhavel sen
med fuldt tilstrakkelig styrke ber fgre til, at ... skal udvises".

Pa denne baggrund ophawede retten besl utni ngen om udvi sni ng.

Kendel se afsagt af @stre Landsrets 14. afdeling den 8. juni 1984
(sag nr. 130/1984)

Kebenhavns Byrets kendel se om ophawel se af udvisni ngspast anden
bl ev af ankl agenyndi gheden kaxet til |andsretten ned pastand om
at tilsynets beslutning blev oprethol dt.

Kl ager pastod stadfastelse af byrettens kendel se.

Til stette for sin pastand gjorde ankl agenyndi gheden ga dende, at
det af udl andi ngel ovens § 27 fulgte, at donfatdtes ophol dstid her
i landet nétte anses for endeligt afbrudt ved anhol del sen den 12.
maj 1983, og at den saslel i ghedsforbrydel se, han var bl evet idant
1 ars famgsel for, matte anses for sa grov en forbrydelse, at al-
m ndel i ge retshandhawvel seshensyn burde fere til wudvisning, jf.
herved udl andi ngel ovens § 24, nr. 2. 1. pkt.

Heroverfor anfegrte donfaddte, at betingelserne for udvisning i
nedf gr af udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, ikke var opfyldt. | den
forbi ndel se anfgrte han, at der ved beregni ngen af ophol dstiden i
henhol d til udl andi ngel ovens § 27, alene skulle tages hensyn til
hel e den faktiske opholdstid her i landet regnet fra tidspunktet
for hans indrejse til Danmark, alene ned fradrag af de peri oder,
hvor han havde veret frihedsbergvet. Dernast anferte donfaddte,



- 273 -

at det padeamte voldtaggtsforhold, der blev bedamt meget mildt af
retten, ikke var af en sidan grovhed, at det burde fere til ud-
visning.

Domfaddte forklarede supplerende at han kun ndede at arbejde pa
restauranten fra den 1. april 1984 til den 16. april 1984, hvor
han pdbegyndte afsoningen af faengselsstraffen pa 1 ar.

Landsretten udtalte:

"Under hensyn til det tidsrum, ... domfaddte havde vamret tilmeldt folkeregis-
tret ved afsigelsen af byrettens dom i straffesagen den 7. juli 1983, og til
den tid, hvori ... har veeret vareteegtsfeengslet, har .... boet her i landet i
mindre end 2 &r ... Herefter, og n&r henses til den idemt straf og til arten

og grovheden af den begdede kriminalitet, findes betingelserne for udvisning

af ... i medfer af udleendingelovens & 24, nr. 2, 1. pkt, ...., at vage
opfyldt.

Da ingen af de i lovens § 26 nasvnte hensyn taler imod udvisning af ... opret-
holdes derfor tilsynets beslutning(er) af ... om udvisning af

Kendelse afsagt af Hgjesteret den 18. april 1985 (sag nr.
331/1984)

Ostre Landsrets kendelse blev af domfaddte kaget til Hgjesteret
med pastand om stadfaestelse af Kgboenhavns Byrets kendelse.

Anklagemyndigheden pastod stadfeestelse af landsrettens kendelse.

Hgjesteret udtalte:

"Af de i byrettens kendelse anferte grunde vil den vage a stadfaeste.”
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A. 24.2.1/nr. 6

Kan: Mand
Fadt den: 15. februar 1951
Nationalitet: Gambia

I ndr egj setidspunkt: Uoplyst

Opholdsgrundlag: Uoplyst

Anvendt udvisnings-
bestemmel se: Udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt.

Don _afsagt af Kgbenhavns Byrets 14. afdeling den 17. oktober 1984
(sag nr. 2650/1984)

En 23-a&rig mandlig statsborger fra Gambia blev ved dom af 17. ok-
tober 1984 afsagt af Kdgbenhavns Byret idamt en straf af faangsal i
2 & for overtraedelse af straffelovens 8§ 245, stk. 2, jfr. 8§ 244,
stk. 2 og 4, ved den 15. juli 1984 ud for "Radhuskroen", Lan
gangsstraade 21, med en kniv mad en klingelaangde pa 10 an, a have
tildelt en person 6 knivstik i henholdsvis maven, pa venstre
handryg, pa venstre skulderblad og ved rygsgijlen.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Damak.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning, principalt i
medfear af udlaandingelovens 8 24, nr. 4, subsidieat i medfar af
lovens 8 24, nr. 2, 1. pkt.

Retten tog pastanden om udvisning til felge, og udtalte fealgende
vedrgrende udvisningspastanden:

"Vedrerende udvisningsspgrgsmalet finder retten ikke, at der under de i sagen
foreliggende omstaandigheder kan blive tale om udvisning pa grundlag af udlaan-
dingelovens 8 24, nr. 4. Unde henvisning til den idemte straf og grovheden af
den begd&ede forseelse findes tiltalte imidlertid at burde udvises i medfer af
udlaendingelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt. Retten har herved ikke fundet, at oplys-
ningerne om tiltaltes personlige og familiemaessige tilknytning til herboende

danske eller oplysningerne om hans ringe tilknytning til Gambia og den eventu-



- 275 -

eile risiko for, at han vil lide overlast i hjemlandet har kunnet begrunde, at
udvisning undlades. Tiltalte udvises derfor af Daymak i 10 & med indrejse-
forbud indtil den 1. juli 1994."

Don afsaqgt af @stre Landsret den 21. maj 1985 (sag nr. 491/1984)

Kgbenhavns Byrets dom af 17. oktober 1984 blev anket af tiltalte
mad pastand om frifindelse.

Anklagemyndigheden pastod skaapelse a den idemte straf, men tog
bekradftende til genmede over for forsvarets pastand om frifin-
delse for udvisningspastanden.

Landsretten fandt straffen passende bestemt og udtalte falgende
vedrgrende udvisningspastanden:

"Kgbenhavns byrets 14. afdelings dm stadfeestes, idet tiltalte dog frifindes

for pastanden om udvisning."
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A 24.2. 1/nr. 7

Kan: Mand
Fadt den: 1. decenber 1964
Nationalitet: Engl and

I ndrej setidspunkt: Den 7. decenber 1983
Ophol dsgr undl ag: Ophold i nedfegr af EF/ EZS-regl erne

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af Kebenhavns Byrets 6. afdeling den 10. oktober 1985
(sag, nr. 2752/1985)

Tiltalte, en 19-arig britisk statsborger, indrejste i Danmark den
7. decenber 1983. Pagad dende var fgdt i Pakistan.

Den 16. narts 1984 ansggte tiltalte om EF-ophol dsbevis, nen blev
ved Direktoratet for Udl andi nges skrivelse af 31. nmmj 1985 ned-
delt afslag herpd. Tiltalte paklagede den 3. juni direktoratets
beslutning til Justitsnministeriet, der pa tidspunktet for straf-
fesagens behandling ved byretten endnu ikke havde truffet afge-
rel se i sagen.

Ved dom af 10. oktober 1985 afsagt af Kabenhavns Byret blev den
pagad dende ident straf af famgsel i 8 néneder for overtraael se
af :

1. Straffelovens 8§ 293, stk. 1, ved den 7. og 8. januar 1985 i
forening ned en anden uberettiget at have gjort brug af en BMV
til hgrende en anden nand, som de satte sig i besiddel se af i
par keri ngskad deren i Hanl et sgade og benyttede til kersel i Kg-
benhavn og Tastrup, og

2. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1 og 8§ 244, stk. 3, ved den
13. august 1985 i forening og efter aftale med en nedtiltalt
ved vold at have frataget en person 220 kr. sant sygesikri ngs-
bevis og kerekort, idet nedtiltalte med en halvfuld gl flaske
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tildelte denne to slag i hovedet, hvorefter de, da pagaddende
var faldet om pa jorden, tog pengene fra dennes brystitomme og
lgb derfra. Ved slaget padrog pageddende sig i baghovedet en 4
cm lang flaange, som maétte sys.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Direktoratet for Udlaandinge udtalte, at der ikke forel& oplysnin-
ger om forhold som nsevnt i udlaandingelovens & 26, der kunne tale
for, at pastand om udvisning burde undlades, hvorfor direktoratet
anbefalede, at der skulle nedlaagges pastand om udvisning.

Anklagemyndigheden nedlagde i medfer af udlaandingelovens 8§ 24,
nr. 2, jf. 8 49, stk. 1, jf. 8 32, stk. 1, pastand om udvisning
med indrejseforbud gaddende indtil den 1. januar 1991.

Retten tog pastanden om udvisning til felge og udtalte fglgende
vedrgrende udvisningspastanden:

"Under hensyn til grovheden af den begdede kriminalitet findes tiltalte ikke
at burde forblive her i landet. Anklagemyndighedens pastand tages derfor til
folge i medfer af udlaandingelovens § 24, nr. 2. Under hensyn til laagden af
den fastsatte straf fastsasattes indregjseforbudets varighed i medfer af
udlaendingelovens § 49, stk. 1, jfr. & 32, til 5 & geddende fra den 1. juli
1985."

Don afsagt af @stre Landsret den 29. november 1985 (sag nr.
261/1985)

Kabenhavns Byrets dom a 10. oktober 1985 blev anket af anklage-
myndigheden med pastand om skaapelse a den idemte straf.

Tiltalte péstod frifindelse, subsidiaat formildelse og saalig
frifindelse for pastanden om udvisning, jf. udlaandingelovens § 24
og § 26.

Landsretten fandt straffen passende bestemt, men frifandt tiltal-
te for pastanden om udvisning. Landsretten udtalte felgende:

"3 voterende stemmer for at stadfeeste byrettens straffastsaettelse og for at

frifinde tiltalte for pastanden om udvisning med indrejseforbud, jfr.
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udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

3 voterende stemmer for at forhgje straffen til famgsel i 1 & og for at

stadf este byrettens bestenmmel se om udvi sni ng.

Tiltalte straffes herefter med famgsel i 8 méneder og frifindes for pastanden

om udvi sni ng. "
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A24.2.1/nr. 8

Kan: Mand

Fadt den: 10. februar 1964
Nationalitet: Tyrki et

| ndr ej seti dspunkt : Uopl yst

Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom afsagt af retten i Ballerup den 10. oktober 1985 (sag nr.
246/ 1985)

Ved dom afsagt af retten i Ballerup blev tiltalte, der var tyr-
kisk statsborger, idem famgsel i 8 méneder for overtraslel se af
straffelovens § 232, ved i perioden fra nmedio april 1985 til den
21. nmaj 1985, i 4 tilfadde at have udgvet bl ufardi ghedskrankel se
overfor 4 kvinder og i et tilfadde overfor et barn pd 124 ar i S
toge eller pd S-togsstationer, idet tiltalte befglte kvinderne og
barnet overalt pa kroppen, alt inens han forsggte at hol de dem
fast og i sidstnawnte tilfatde forsggte at kysse forurettede, der
kun var 12% ar.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Tiltalte blev til brug for byrettens behandling af sagen nental -
undersggt ved Justitsniniseriets psykiatriske undersggel seskli -
nik, hvis erklaging af 22. juli 1985 havde vaxet forelagt for
retsl ageradet, der i en erklaing af 12. august 1985 omtiltalte
udtalte, at han ikke var sindssyg eller kunne antages at have vee
ret det pa tidspunkterne for de pasigtede handlinger. |fglge er-
klaingen var tiltalte normalt begavet. Han havde haft lettere
nervgse eller neurotisk pragede synptomer, men det fandtes ikke
sandsynligt, at han var afvigende i en sadan grad, at han kunne
henfgres til straffelovvens § 69. Retslageradet fandt under ingen
onst andi gheder foranstaltninger som nawnt i straffelovens § 68,
2. punktum nere formélstjenlige end straf.
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Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning for bestandig.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge, idet retten udtalte-
folgende:

"Forsavidt angd&r pastanden om udvisning, har retten lagt vasgt pd, at tiltalte
pa& gerningstidspunkterne sammenlagt havde opholdt sig i mindre end et &r i
Danomak, og at der foreligger en rakke forhold af blufaadighedskraankelse -
hvoraf de 3 anses for meget grove - og at der siledes ikke kun er tale om et
gjebliks ophidselse eller ubesindighed. Under disse omstaandigheder finder ret-
ten, at tiltalte ikke bgr forblive her i landet, og han udvises derfor i med-

for af udlaendingelovens § 24, litra 2, som nedenfor bestemt.

Tiltalte udvises af Daxmak mad indrejseforbud til den 1. juli 1990."

Daon_afsagt af Pstre Landsret den 6. marts 1986 (sag nr. 319/1985)

Ballerup rets dm af 10. oktober 1985 blev anket af tiltalte med
pastand om frifindelse for straf, udvisning og erstatning.

Anklagemyndigheden pastod skaarpelse, ogsa for sa vidt angik ind-
rejseforbudets laangde.

Landsretten, der fandt straffen passende bestemt, tog ikke pé&-
standen om udvisning til felge, idet landsretten bemogkede fal-
gende :

"Mead hensyn til pastanden om udvisning finder retten, at der efter udlaandinge-
lovens 8 26, nr. 2, ikke er tilstraekkelig grund til at udvise tiltalte i med

for af lovens 8 24, nr. 2 eller 3."
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A24.2.1/nr. 9

Kgn: Mand
Fagdt den: 22. juni 1951
Nationalitet: | srael

I ndr ej setidspunkt: Uopl yst

Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt. og
§ 24, nr. 4

Dom afsagt af Kgbenhavns Byret den 14. april 1986 (sag nr.
883/ 1986)

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 14. april 1986 blev tiltalte, der
var israelsk statsborger, idemt fangsel i 2 & og 6 maneder for
overtrodel se af straffelovens 8§ 191, |jf. 1lov om euforiserende
stoffer 8§ 3, stk. 1, jf. 8§ 1, stk. 2, jf. bekendtgegrelse nr. 559
af 9. novenber 1984 § 27, jf. 8 2, jf. bilag liste Anr. 2, ved i
forening og med henblik pd videreoverdragel se at have vaet i be-
si ddel se af ca. 200 gram heroin.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.
Ankl agemyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning for
bestandi g efter udl emdi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt. og § 24,

nr. 4.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedrgrende udvi sni ngspastanden:

" Udvi sni ngspast anden tages i nedfer af udl amdi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.
og 8 24, nr. 4, jf. § 32 til fal ge somnedenfor bestent.

tiltalte udvises af Danmark ned indrejseforbud for bestandig.”
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Donm_afsagt af @stre Landsret den 20. august 1986 (sag nr.
162/1986)

Kdbenhans Byrets dm af 14. april 1986 blev anket af tiltalte
med pastand om frifindelse, subsidiaat formildelse.

Anklagemyndigheden péastod skaarpelse.

Landsretten stadfaestede dommen, idet den om udvisningsspargsmal et
udtalte falgende:

"Straffen findes passende, ligesom bestemmelsen om ... udvisning tiltraedes."
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A24.2.1/nr. 10

Kan: Mand
Fodt den: 28. august 1945
Nationalitet: I srael
I ndr ej seti dspunkt: Uopl yst
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 24, nr. 2, 1. pkt. og

§ 24, nr. 4
Dom afsagt af Kegbenhavns Byret den 14. april 1986 (sag nr.

883/ 1986)

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 14. april 1986 blev tiltalte, der
var israelsk statsborger, ident fangsel i 2 & og 6 maneder for
overtraalel se af straffelovens 8 191, jf. Ilov om euforiserende
stoffer 8 3, stk. 1, jf. 8 1, stk. 2, jf. bekendtggrel se nr. 559
af 9. novenber 1984 § 27, jf. § 2, jf. bilag liste Anr. 2, ved i
forening og nmed henblik p& videreoverdragel se at have vaxet i be-
si ddel se af ca. 200 gram heroin.

Tiltalte var tidligere straffet

Ved dom af 7. oktober 1981 ved retten i Ansterdam nmed fangsel i 4
ar for overtramel se af den hol | andske opium ov og straffelov.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning for

bestandi g efter udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt. og § 24,
nr. 4.
Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-

gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

" Lvi sni ngspast anden tages i nedfer af udl aadi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.
og 824, nr. 4, jf. § 32 til fal ge somnedenfor bestent.



. tiltalte udvises af Damak mad indrejseforbud for bestandig.”

Don afsagt af @stre Landsret den 20. august 1986 (sag nr.
162/1986)

Kgbenhavns Byrets dm af 14. april 1986 blev anket af tiltalte
med pastand om frifindelse, subsidiaat formildelse.

Anklagemyndigheden péastod skaarpelse.

Landsretten stadfeestede dorman, idet den om udvisningsspargsmal et
udtalte falgende:

"Straffen findes passende, ligesom bestemmelsen om ... udvisning tiltraedes."



- 285 -

A24.2.1/nr. 11

Ken: Mand
Fadt den: 3. februar 1963
Nationalitet: Sri Lanka

| ndrej seti dspunkt : 19. maj 1985

Ophol dsgr undl ag: Fra naj 1985 til juli 1987 ophol dstill adel se
i nedf gr af udl andi ngel ovens &8 9, stk. 1, nr.
2. Herefter intet ophol dsgrundl ag.

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2. 1. pkt., og
nr. 4

Dom afsagt af retten i (Odense den 30. oktober 1986 (sag nr. 155/86
og 137/ 86)

Tiltalte, der var srilankansk statsborger indrejste i Danmark i
1985 efter at vare blevet neddelt ophol ds- og arbejdstilladel se i
medf gr af udl andi ngelovens &8 9, stk. 1, nr. 2. Tiltalte havde pa
Sri Lanka indgaet amteskab med en dansk kvinde.

Et ar efter amteskabet indgdelse blev amteskabet oplgst. Pa bag-
grund heraf nmneddelte Direktoratet for Udlandinge i 1986 tiltalte
afslag p& forlangel se af ophol ds- og arbejdstilladel sen. Direkto-
ratets afgerelse blev efterfgl gende stadfastet af Justitsm niste-
riet, der santidig palagde tiltalte at udrejse af Danmark senest
den 27. septenber 1986. Tiltalte havde siden amteskabets ophgr |e-
vet sammen ned en anden dansk kvinde, nmed hvem pdged dende péat ankte
at indga amteskab, og med hvem han ventede et barn.

Ved dom afsagt af retten i Odense den 30. oktober 1986 blev til-
talte idemt famgsel af 2 & og 3 méneder for overtraglel se af:

1. Straffelovens § 288, ved i forening med to andre at have af-
tvunget en ekspeditrice i en kiosk 4.500 kroner,



- 286 -

2. Straffelovens § 288, ved i forening med to andre i en kiosk at
have frargvet ekspeditricen 1.100 kroner,

3. Straffelovens 8§ 276, ved - efter at have skaffet sig adgang
til en restaurant gennem et toiletvindue - at have stjalet
spiritus og cigaretter til en samet vardi af 2.682 kroner,

4. Straffelovens § 276, ved - efter at have skaffet sig adgang
ved at knuse en rude - fra "Den Rytm ske Aftenskole" at have
stjalet nusikinstrumenter til en samet verdi af cirka 20.000
kroner,

5. Straffelovens § 165, ved til politiet urigtigt at have anmel dt
en taske indeholdende en videonmaskine og en wal kman til en
sam et vardi af 19.920 kroner stjalet,

6. Straffelovens § 279, jf. & 21, ved at have forsegt at fornd et
forsikringssel skab til at udbetale erstatning for videonaski-
nen og wal kman,

7. Straffelovens § 288, ved i et bageri at have revet cirka 780
kroner, og

8. Straffelovens § 288, ved i endnu et bageri at have rgvet 770
kroner.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se med straffesagen pastand
om udvisning for bestandig i medfer af udl andi ngel ovens § 24, nr.
2 0g 8§ 24, nr. 4.

Tiltalte oplyste under sagens behandling, at han ikke fandt det
vasentligt at blive i Dannmark, men at han inden en tilbagevenden
til Sri Lanka gnskede at gennenfgre en uddannel se som tekni sk as-
sistent inden for |andbrugsonradet. Paga dende havde pa tids-
punktet for anhol del sen netop padbegyndt basiséret inden for EFG
jern- og netal.

Krim nal forsorgen udarbejdede i forbindelse nmed straffesagen en
personundersggel se jf. retsplejelovens & 808. | undersggel sen
konkl uderedes det, at tiltalte skgnnedes egnet til at nodtage en
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dom efter gaddende praksis, og at tiltaltes sociale og sproglige
til pasni ngsvanskel i gheder maske delvist ville kunne afhjad pes
igennem et 2-arigt tilsyn.

Byretten udtalte vedrarende udvisningsspergsnmal et fgl gende:

"Nar henses til stgrrelsen af den idgnme straf og grovheden af den begdede kri -
mnalitet sant til, at (tiltalte) ikke |angere opholder sig lovligt her i Ilan-
det, findes tiltalte at burde udvises jf. udlandingelovens § 24, nr. 2, 1. pkt,
og nr. 4. Nar henses til tiltaltes mangl ende arbejdsnessige tilknytning til |an-
det og til den korte varighed af tiltaltes sanmliv ned (sanl eversken), findes der
pd trods af, at tiltaltes sam everske venter barn ned tiltalte, ikke at forelig-
ge sadanne forhold, som kan antages at medfgre, at udvisningen vil virke salig

bel astende for tiltalte.”

Pagas dende udvistes herefter ned indrejseforbud ged dende for be-
st andi g.
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A24.2.1/nxr. 12

Kan: Mand
Faodt den: 10. februar 1963
Nationalitet: Sri Lanka

| ndr ej seti dspunkt : 22. april 1985

Ophol dsgr undl ag: Ophol dsti | | adel se efter udl endi ngel ovens § 9,
stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-

best emrel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2. 1. pkt.

Dom afsagt af retten i (Qdense den 30. oktober 1986 (sag nr. 155/86
og 137/ 86)

Tiltalte, der var srilankansk statsborger, indrejste i Dannmark i
1985 efter at vexe blevet meddelt opholds- og arbejdstilladel se i
nmedf gr af udl andingelovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2. Denne tilladelse
var senest blevet forlamget indtil den 23. februar 1987.

Ved dom afsagt af retten i Gdense den 30. oktober 1986 blev til-
talte idemt famgsel af 2 ar for overtraslel se af:

1. Straffelovens 8§ 288, ved i forening med to andre at have af-
tvunget en ekspeditrice i en kiosk 4.500 kroner,

2. Straffelovens 8§ 288, ved i forening med to andre i en kiosk at
have frargvet ekspeditricen 1.100 kroner,

3. Straffelovens § 276, ved - efter at have skaffet sig adgang
ved at knuse en rude - fra "Den Rytm ske Aftenskole" at have
stjalet nusikinstrumenter til en samet verdi af cirka 20.000
kroner,

4. Straffelovens § 288, ved i et bageri at have rgvet cirka 780
kroner, og
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5. Straffelovens 8§ 288, ved i endnu et bageri at have reovet 770
kroner.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i landet.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med straffesagen péastand
om wudvisning af tiltalte for bestandig i medfar a udlan-
dingelovens § 24, stk. 2, nr. 1.

Da oplystes ved behandlingen af sagen, at tiltalte i 1984 pa Sri
Lanka havde indgdet amteskab mad en dansk kvinde. Efter tiltaltes
indrejse i Daxmak havde amgtefadlerne indimelem levet smen i
weekenderne. Hustruen havde imidlertid pa tidspunktet for straffe-
sagen ansggt om skilsmisse.

Tiltalte, der ikke var i besiddelse af en faglig uddannelse, oply-
ste endvidere under sagens behandling, at han indtil anholdelsen
havde haft beskagftigelse som altmuligmand pad en faage. Pagaddende
mente, at han ville vage i stand til pad ny at opnd ansadtelse her.
Tiltalte oplyste endvidere, at han ikke ville have problemer mad
at fa arbejde, sifremt han vendte tilbage til Sri Lanka

Byretten udtalte vedrgrende udvisningsspergsmalet folgende:

"N& henses til stgrrelsen af den idemte straf og grovheden af den begdede kri-
minalitet findes tiltalte at burde udvises, jf. udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 1.
pkt. Dea findes ikke, nadr henses til den korte varighed af tiltaltes ophold i
Danmak og til tiltaltes manglende arbgdsmaeessige tilknytning til landet, samt
nar henses til, at tiltalte ikke bor fast ssmmen maed sin aggtefadle, at foreligge
siddanne forhold som kan antages at medfere at udvisningen vil virke szerlig bela-

stende for tiltalte."

P3gaddende udvistes herefter mad indrejseforbud i 10 ar.

Don afsagt af @stre Landsret den 30. marts 1987 (sac? nr. 396/1986)

Odense rets dm af 30. oktober 1986 blev af tiltalte anket til
landsretten mad pastand om frifindelse. Anklagemyndigheden nedlag-
de pastand om skaapelse af straffen.
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Landsretten fandt ikke grundlag for at aandre byrettens bestemmelse

om udvisning og udtalte:

"Landgetten tiltreeder dan fastsatte udvisning af tiltalte i medfa o
udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt., mad indregjseforbud indtil 1. januar 1997,

jf. udleendingelovens 8 32, stk. 1."
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A24.2.1/nr. 13

Kean: Mand
Faodt den: 10. marts 1960
Nationalitet: Iran

| ndrej seti dspunkt : 17. april 1987

Ophol dsgr undl ag: Ophol dsti |l | adel se efter udl emdi ngel ovens § 9,
stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 2. 1. pkt.

Dom afsagt af krimnalretten i Hllergd den 8. juli 1987 (sag nr.
196/ 1987)

Tiltalte, der var iransk statsborger, indrejste i Danmark i april
1987 efter at vare blevet neddelt opholdstilladel se efter udl an-
di ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2.

Ved dom afsagt af krimnalretten i HIllergd den 8. juli 1987 blev
tiltalte idem famgsel af 6 mdneder for overtraael se af:

1. Straffelovens & 276, ved at have stjalet 13.500 kroner, som
tiltaltes hustru opbevarede for sin broder,

2. Straffelovens § 260 og § 232, ved at have tvunget hustruen,
der var bundet og af klamt, til at tale, at han tog et eller
flere fotografier af hende, hvilket var egnet til at kranke
hendes bl uf a& di ghed,

3. Straffelovens 8§ 266, ved at have udtalt, at han, safrem hus-
truen oplyste noget om det passerede, ville sla hende ihjel,
hvil ket var egnet til hos hende at frenkalde alvorlig frygt
for liv, helbred eller velfard, og

4. Straffelovens § 261, ved den 27. naj 1987 i tidsrumret mellem
cirka klokken 9.30 og cirka 13.30 at have bergvet hustruen
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friheden, idet tiltalte bandt hende.

| Direktoratet for Udl amdinges udtalelse til brug for sagen anfar-
tes vedrgrende tiltaltes personlige og famliensssige forhold, at
tiltalte indrejste i Danmark i 1987 efter 2 & forinden i Iran at
have indgdet agmteskab med den nu i Danmark fastboende hustru. Til-
taltes hustru var omtrent M ar efter amteskabets indgaelse ind-
rejst i Danmark, hvor hun havde ansggt om asyl. Hustruen meddel tes
i 1986 ophol dstill adel se efter udl andi ngel ovens § 7.

I 1986 indgav tiltalte via den danske anbassade i Teheran ansgg-
ning om at matte blive famliesamenfert ned hustruen i Dannark.
Denne ansggning blev i marts 1986 inmpdekomret, hvorefter tiltalte
indrejste her i |andet.

| forbindel se nmed sagens behandling oplyste tiltalte vedrgrende
forholdet til hustruen, at agtefadlerne forinden indrejsen i Dan-
mark udover samiivet i Iran tillige havde samevet cirka 5 néneder
i Tyrkiet, i hvilken periode forholdet mellem dem havde veret
godt. Efter tiltaltes ankonst til Dannark havde forhol det imdler-
tid ikke fungeret. Hustruen havde alene tilladt ham at flytte ind
pa hendes bopad, da han ikke havde andet sted at bo. | foréaret
1987 havde hustruen besluttet, at hun ville skilles.

Tiltalte oplyste endvidere, at han i Iran - pa grund af en tvist
med en sakaldt "gardist" - havde nistet sit arbejde. Pagad dende
oplyste, at han gerne pa ny ville bosatte sig i Iran, nen frygtede

bet ydel i ge ubehagel i gheder dels i form af fanmgsel, dels som fglge
af mangl ende anerkendel se af en i Dannmark opndet skilsm sse.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se ned straffesagen pastand
omudvi sning i nedf gr af udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Retten udtalte vedrerende udvi sni ngsspergsnmil et f gl gende:

"Under hensyn til den idgnte straf og grovheden af de begdede forbrydelser, for
hvil ke strafferamen, bortset fra forhold 3 (tyveri), indeholder et maksi num af
fangsel i mindst 2 ar, er betingelserne for udvisning i medfer af § 24, nr. 2.
1, pkt., opfyldt, og idet de af tiltalte nawnte forventede vanskeligheder efter
hj enkomsten til Iran, somhan ikke selv er flygtet fra, ikke kan sidestilles nmed
overlast somanfgrt i lovens § 26, nr. 5, vil anklagenyndi ghedens pdastand om ud-

visning vage at tage til fglge, saledes at den i lovens § 32, stk. 1, nante
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frist fastsadtes til 5 &r fra 1. juli 1987."

Dom afsagt af @ktre Landsret den 5. oktober 1987 (sag nr.
261/1987)

Krimnalrettens dom af 8. juli 1987 blev af tiltalte anket til
| andsretten med pastand om frifindel se. Ankl agenyndi gheden nedl ag-
de pastand om skaxpelse af straffen sam stadfastelse for sd vidt
angar besl ut ni ngen om udvi sni ng.

Det oplystes i forbindel se med sagen, at tiltalte og hustruen var
bl evet separeret ved bevilling af 25. juni 1987.

Et flertal udtalte vedrgrende udvisningspastanden fgl gende:

"Fem af rettens nedl emmer kan af de i dommen anferte grunde tiltrase bestemmel -

sen omudvisning med indrejseforbud indtil 1. juli 1992."
Et mndretal udtalte fgl gende:

"B af rettens nedl emmer finder ikke, at de begdede forhold er af en sadan art

og grovhed, at de bgr nedfgre udvisning."

Landsretten stadfastede herefter krimnalrettens dom
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A24.2.1/nr. 14

Kan: Mand
Fadt den: 18. decenber 1966
Nationalitet: Jugosl avi en

I ndrejsetidspunkt: Fegrste gang i 1984
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom afsagt af Kgbenhavns Byret den 31. nmaj 1988 (sag nr.
1676/ 1988)

Tiltalte, der var jugoslavisk statsborger, havde opholdt sig i
Danmark fra begyndel sen af 1984 til begyndel sen af 1986. Han ind-
rejste i Danmark pany i oktober 1986, hvor han blev gift med en
dansk kvi nde.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 31. nmj 1988 blev tiltalte idaent
famgsel i 1 ar for overtraael se af straffelovens § 191, jf. lov
om euforiserende stoffer, jf. I|ovbekendtgerelse nr. 391 af 21.
juli 1969 8§ 3, stk. 1, jf. 8 2, stk. 4, jf. indenrigsmnisteriets
bekendtgegrel se nr. 559 af 9. novenber 1984 om euforiserende stof-
fer 8 27, jf. 8 3, jf. bilag liste B, nr. 80, ved at have vearet i
besi ddel se af 225,5 gram norfinbase ned henblik pa videreoverdra-
gel se.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold blandt andet, at
sanlivet ned agtefad | en havde varet nmeget kortvarigt. Siden slut-
ni ngen af 1987 havde han boet sammen nmed en anden kvinde, der var
i rsk statsborger.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ef-
ter udl adi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt., og 8§ 24, nr. 3.
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Retten tog pastanden om udvisning til fglge og udtalte fglgende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Tiltalte ... udvises i medfer af udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt., og §
24, nr. 3, jf. 8§32, stk. 1, i 10 ar ned i ndrej seforbud gatdende indtil den 1.
juli 1998."

Dom af sagt af @stre Landsret den 25. juli 1988 (sag nr. 266/1988)

Kgbenhavns Byrets dom af 31. nmj 1988 blev anket af anklagenyn-
di gheden med pastand om skeae pel se af den udnélte straf og ned pa-
stand om udvi sning for bestandig.

Tiltalte ankede med pastand om fornildel se af udvisningsbestem
mel sen i dommen, séledes at tiltalte udvistes i et kortere tids-
rum

Landsretten forhgjede straffen til famgsel i 1 & og 3 néneder,
og tog ankl agenmyndi ghedens pastand om udvi sning for bestandig til

fol ge og udtalte fal gende vedrarende udvi sni ngsspergsmil et :

"Tiltalte udvises ned indrej seforbud for bestandig."
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A24.2.1/nr. 15

Kan: Mand
Faodt den: 12. decenber 1968
Nationalitet: Jugosl avi en

| ndr ej seti dspunkt: Uopl yst

Ophol dsgr undl ag: phol dsti | | adel se efter udl endi ngel ovens § 9,

stk. 1, nr. 3

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt. og 3

Dom afsagt af krimnalretten i Helsinggr den 19. august 1988 (sag

nr

. 287/188)

Tiltalte, der var jugoslavisk statsborger, havde siden novenber
1985 boet her i landet ned henblik pa varigt ophold. Pagatdende
havde ophol dstilladel se i nedfegr af udl andingelovens § 9, stk. 1,

nr.

3.

Ved dom afsagt af krimnalretten i Helsinger den 19. august 1988
blev tiltalte ident famgsel af 6 néneder for overtraael se af:

1.

Straffel ovens 8§ 276, ved den 13. april 1988 pa et diskotek at
have stjalet en kvindes taske, indeholdende cirka 150 kroner
og nogle |egitinmati onspapirer,

Ferdsel slovens 8 56, ved i 2 tilfadde at have fort personbil,
uagtet at tiltalte ikke havde erhvervet kgarekort,

Straffelovens 8 172, jf. § 171, jf. § 21, ved at have udskif-
tet billedet i et kerekort med et billede af sig selv, for at
gere brug af dokurmentet til at skuffe i retsforhold, og

Straffelovens § 276, ved i forening ned andre at have stjalet
et stgrre antal damesko, danetgj og snykker til en samet ver-
di af 32.127 kroner.
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Tiltalte var tidligere straffet her i landet:

1. Vad Helsingear kriminalrets dm af 6. novembe 1987 for over-
traedelse af straffelovens 8 276 og feaerdselslovens 8 56 med en
betinget dom uden straffastsasttelse maed provetid i 2 ar, og

2. Vad Gladsaxe rets dm af 16. marts 1988 for overtraedelse af
straffelovens 8 244 og 8 285, jf. 8 276, jf. tildels 8 21 og &
203 mad en fadlesstraf af faangsel | 4 maneder omfattende dom-
men af 6. november 1987.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med straffesagen péastand
om udvisning under henvisning til udlaandingelovens 8 24, nr. 2 og
3.

Retten udtalte vedrgrende udvisningsspgrgsmalet folgende:

"Undar henvisning til, at tiltalte siden 11. novamba 1985 ma antages efter det
oplyste at have boet her i landet med henblik p& varigt ophold, og idet der uan-
set det oplyste om hans tidligere vandel ikke findes fuldt tilstraekkeligt grund-
lag for at antage, at tiltalte under fortsat ophold her i landet vil begd nye
lovovertraadelser, findes betingelserne for udvisning af tiltalte i maedfer af ud-
laendingelovens & 24, nr. 2 eller nr. 3, ikke fuldt ud a vese opfyldte, hvorfor
anklagemyndighedens pastand om udvisning ikke vil vase at tage til folge. Da
tilfgjes, at retten ved sin overvejelse tillige har taget hensyn til, at politi-
et i forbindelse med tiltaltes tidligere straffesager ikke har nedlagt péastand

amudvisning.”

Tiltalte blev herefter frifundet for pa&standen om udvisning.
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A24.2.1/nr. 16

Kan: Mand

Fodt den: 20. august 1970
Nationalitet: Tyrki et

I ndrej setidspunkt: August 1987
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom afsagt af Kebenhavns Byret den 5. septenber 1988 (sag nr.
2819/ 1988)

Ved dom af 5. septenber 1988 afsagt af Kagbenhavns Byret, blev
tiltalte, en 18-arig tyrkisk statsborger, der var indrejst i
Danmark i august 1987, idemt en straf af betinget famgsel i 10
maneder med en prevetid pd 2 ar for overtrasel se af:

1. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 23. juni 1988 i
forening med to andre personer ved vold eller trussel om gje-
bl i kkelig anvendelse af vold at have- frataget to personer
deres tegnebgger indehol dende henholdsvis 470 kr og 230 kr,
sanmt diverse personlige papirer,

2. Straffelovens § 276, ved den 23. juni 1988 i forening ned to
andre fra en personbil, hvortil de skaffede sig adgang ved at
opbryde en der at have stjalet en daneruskindsjakke til en
veedi af ca. 200 kr,

3. Straffelovens 8§ 276, ved den 23. juni 1988 i forening nmed to
andre fra en uaflast personbil at have stjalet 1 hvid dame-
jakke og 1 bgllehat til en samet vedi af ca. 375 kr.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud i medfer af udl andi nge-



lovens 8 24, nr. 2, 1. pkt.

Tiltalte oplyste om sine personlige forhold, at han i 1987 kam
til Danmark, hvor hans fader arbejdede, mens hans moder og gvrige
spskende blev i Tyrkiet. Pagaddende, der havde haft 4 ars skole-
gang i Tyrkiet, havde i Damak blandt andet arbejdet pa en fa-

brik.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten bemaak-
ede fglgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Madl hensyn til udvisningspastanden e betingelserne i udlaandingelovens 8§ 24,
nr. 2, 1. pkt., efter straffastsegtelsen ikke opfyldt, hvorfor tiltalte fri-
findes for péastanden herom."
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A24.2.1/nr. 17

Kan: Mand

Fedt den: 29. mmj 1952
Nationalitet: Hol | and

| ndrej seti dspunkt: 16. juni 1987
Ophol dsgrundl ag: EF- ophol dsbevi s

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af Kgbenhavns Byret 10. afdeling den 21. januar 1988
(sag nr. 4504/ 87)

Tiltalte, der var hollandsk statsborger, indrejste i Danmark den
16. juni 1987, hvor han siden havde haft fast ophold. Han blev
den 19. maj 1988 neddelt EF-opholdstilladel se ga dende til den
17. maj 1993 ned henblik pa varigt ophold.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 21. januar 1988 blev tiltalte idant
famgsel i 60 dage for overtrazlel se af:

1. Loven omeuforiserende stoffer 8 3, stk. 1, jf. § 2. stk. 4,
jf. bekendtgerel se nr. 559 af 9 novenber 1984 § 27, jf. § 3,
jf. bilag liste B nr. 10, ved i august 1987 efter forudgdende
aftale ned en uidentificeret person i Holland ad 3 gange at
have indfegrt i alt ca. 20 gramanfetamn fra Holland til Dan-
mark, idet han nodtog anfetami nen i postbesgrgede breve, der
for to af brevenes vedkomrende var afsendt fra Holland af en
uidentificeret person, hvoraf han ved anhol del sen den 26. ok-
tober 1987 var i besiddelse af i alt ca. 15 gram

2. Vabenl ovens § 10, stk. 1, jf. &8 2, stk. 1, jf. & 1 stk. 1,
nr. 1 og 2, sammenhol dt nmed bekendtgerelse nr. 53 0 af 1]. de-
cenber 1985, § 2, ved den 26. oktober 1987 pd sin bopa uden
politiets tilladelse at have veret i besiddelse af 1 stk. u-
boret stratpistol af newket Reshm RG 7 sanmt 50 stk. skarpe pa-
troner, cal. 22.
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Tiltalte var ikke tidligere i Danmark straffet.

Det frengar af sagen, at tiltalte traf i februar 1987 nedte en
dansk kvinde i Israel, og at de i juni 1987 sammen rejste til
Danmar k. De havde siden boet sanmen. Tiltalte havde endvi dere si-
den 30. septenber 1987 haft arbejde i sin svigerfaders firnma.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
indrejseforbud i 10 ar jf. udl andi ngel oven § 49, stk. 1, jf. § 24
nr. 4.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til falge.
Retten bensr kede f gl gende:

"Sdvom tiltalte er fundet skyldig i at have indfgrt en ikke ubetydelig meseglke
amfetamin til Daynak mad henblik pa videresalg, ma forholdet anses for at vee
re af si lejlighedsprasget karakter, at der ikke findes at veze helt til-
straekkeligt grundlag for at tage pastanden om udvisningen af den ikke tidlige-
re straffede tiltalte, som pa trods af sit ret kortvarige ophold her i landet

ma anses for nagt knyttet til ... og hendes familie, til feglge.”

Don _afsagt af Ostre Landget 12. afdeling den 13. juli 1988. (sag
nr. 191/1988)

Kagbenhavns Byrets dm af 21. januar 1988 blev anket af anklage-
myndigheden med pastand om skagpelse & den ideamte straf og om
udvisning af tiltalte.

Tiltalte pastod stadfeestelse, eventuelt sdledes, at straffen
gjordes betinget.

Da fremg&r af sagen, at tiltalte den 20. februar 1988 havde ind-
gdet agteskab mad sin danske veninde.

Landsretten fandt henset til forseelsernes karakter samt til, at
at indsmuglingen var planlagt og foretaget for vindings skyld at

straffen burde forhgjes til faahgsel i 5 maneder.

Landsretten udtalte felgende vedrgrende pastanden om udvisningen:
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"Af de foran anferte grunde og efter varigheden og karakteren af tiltaltes
tilknytning til landet gsemmer 5 dommae for at tage anklagemyndighedens p&
stand om udvisning til felge i medfer af udlaendingelovens 8§ 49, stk. 1, jf. 8§
24, nr. 2, 1. pkt.

1 dome vil af de af byretten anfgrte grunde sant henset til, at tiltalte nu
har indgdet aggteskab, ikke tage udvisningspastanden til felge.

Afgarelsen tradffes efter stemmeflertallet, sdledes at tiltalte udvises af Dan

mak med indrejseforbud i 10 ar.”

Don_ afsagt af Hgjesteret den 6 . januar 1989. (sag nr. |
302/1988)

Ostre Landsrets dm af 13. juli 1988 blev anket af tiltalte med
pastand om formildelse af straffen og frifindelse for pastanden

om udvisning.

Anklagemyndigheden pastod skagapelse af straffen sant stadfaestelse
af dormas bestemmelse om udvisning.

Hgjesteret nedsatte straffen til faangsel i 4 m&eder og udtalte

folgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"Efter det oplyste om kriminalitetens onfang og om tiltaltes familiemasssige
tilknytning til personer her i landet finder Hgjesteret ikke, at tiltalte ber
udvises, jf. udlaandingelovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt., sasmmenholdt maed § 26, nr.

2. Bestemmesen om udvisning ber derfor udga.”
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A24.2.1/nr. 18

Kan: vand

Fadt den: 25. august 1965

Nationalitet: Egypt en

| ndrej seti dspunkt: Uopl yst

Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af Kgbenhavns Byret den 6. januar 1989 (sag nr.
956/ 1988)

En 24-arig mandlig statsborger fra Egypten blev ved dom afsagt af
Kebenhavns Byret den 6. januar 1989 idgnt famgsel i 1 ar og 6 né-
neder for overtramel se af straffelovens 8§ 216, stk. 1, ved den
20. septenber 1988 i en opgang ved vold eller trussel omvold at
have tiltvunget sig sameje ned forurettede, idet tiltalte skub-
bede hende ind i opgangen og ned pa gul vet, hvorefter han gennem
forte sanmieje til sazafgang.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Det fremgik af en udtalelse fra Direktoratet for Udl andi nge, at
tiltalte var gift med en dansk statsborger.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning efter udl andin-
gelovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt., med indrejseforbud get dende til
den 1. juli 1998.

Retten tog pastanden omudvisning til felge, idet retten benske-
de f gl gende:

" Ankl agenyndi ghedens pastand om udvisning tages til feglge i medfer af udlan-
dingelovens 8 24, nr. 2, 1. punktum ned indrejseforbud indtil den 1. juli
1998. Der benwrkes herved, at retten ikke under de givne onstandi gheder har
fundet tiltaltes tilknytning til sin danske asgtefadle eller andre forhold til
hi nder for udvisning, jfr. herved udl andi ngel ovens § 26."
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Dom af sagt af @stre Landsret den 2. narts 1989 (sag nr. 34/1989)

Kagbenhavns Byrets dom af 6. januar 1989 blev anket af tiltalte
med pastand om frifindel se, subsidiat formldelse, herunder om
frifindel se for pastanden om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden pastod skaz pel se.

Landsretten fandt straffen passende bestem og stadfastede byret-
tens bestemmel se omudvi sning. Landsretten udtalte fgl gende:

"4 voterende semme for tillige a stadfasste dormmas bestemmelser om udvis-

ning .

1 voterende gemmer for at frifinde tiltalte for udvisningspastanden.”

Kendelse afsagt af K@benhavns Byret den 6. december 1989 (sag nr.
3762/1989)

Ved skrivelse af 30. august 1989 begegede tiltalte spargsmaet om
udvisningens opheevelse indbragt for retten, jf. udlaandingelovens
8 50, stk. 1.

Tiltaltes forsvarer gjorde i forbindelse maed byretssagen gadden-
de, at der var indtradt vaesentlige aandringer i forhold til situa-
tionen den 2. marts 1989, idet tiltaltes helbredstilstand var al-
vorligt: forringet soam feglge af en langvarig spisevaging.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om opretholdelse & udvisnin-
gen under henvisning til, at tiltaltes helbredsmeessige forringel-
se méatte anses som selvforskyldt.

Byretten udtalte felgende vedrgrende udvisningsspergsmalet:

"Retten finder det pa grundlag af overlzge...'s oplysninger godtgjort, at
domfaddtes helbred nu er alvorligt truet, og at der i den foreliggende
situation ikke er udsigt til bedring. Sm domfaddtes fysiske og psykiske
tilstand har udviklet sig siden april 1989 finder retten en nagliggende risiko
for en tragisk udvikling i sagen, hvis afggrelsen om udvisning fastholdes. Der
findes derfor nu at foreligge sa vaesentlige aandringer i domfaddtes forhold, at

udvisningen ma opheeves i medfer af udlaandingelovens § 50, jf. § 26."
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Kendel se afsagt af @stre Landsret den 22. decenber 1989 (sag nr.
537/ 1989)

Direktoratet for Udl emdinge udtalte, at tiltalte fra den 2. april
1989 havde nagtet at tage fgde til sig sant nedsat sine aktivi-
teter til et minimum [|igesom han havde foretaget enkelte selv-
nordslignende forsgg. Fra den 13. juni 1989 var han blevet
tvangsernaget via sonde i mavesakken.

Ved skrivel se af 18. august 1989 fra Krim nal forsorgen konkl ude-
redes det, at tiltaltes tilstand og situation udgjorde en trussel
nmod savel hans fysiske somnentale helbred, og at det ville vaze
helt uforsvarligt at sende hamud af |andet.

Tiltalte fortsatte nmed at sultestrej ke, nen accepterede tvangser-
naging ved sonde.

Af en |lageerklaing, somblev fremagt i sagen, anfgrtes det om
tiltaltes hustrus forhold, at hun indtil dommen ikke havde haft
psyki ske problener. Efter dommren fremradte hun distra# og rad-
vild, 1igesom |agen konkl uderede, at en eventuel udvisning ville
vage truende for hendes sociale og hel bredsnessige tilstand.

Direktoratet for Udlandinge udtalte, at det efter udl andingel o-
vens § 50, stk. 1, krawedes, at der var indtradt veasentlige am-
dringer i udl andi ngens forhold.

Direktoratet bemsxrkede videre, at der ikke burde ske udsendel se
af tiltalte, sd lange hans hel bredstilstand var somanfert. Men
direktoratet fandt ikke, at dette forhindrede, at udvisningen ned
indrejseforbud indtil den 1. juli 1998 af tiltalte blev fasthol dt
med henblik p& udsendel se af donfadte, nar hans hel bredsnessi ge
tilstand tillod det.

Samrenfattende var det direktoratets opfattelse, at der burde
nedl agges pastand om fasthol del se af den idgme udvisning, dog
sal edes at udsendel sen farst skulle ske, nar den pagad dendes hel -
bredsnmessige tilstand tillod det.

Ved @ktre Landsrets kendelse blev tiltalte frifundet for udvis-
ni ngspast anden.
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Kendelse afsagt af Hgjesteret den 8. august 1990 (sag nr.
181/1990)

Den af Ostre Landsret afsagte kendelse blev nmad Justistsministe-
riets tilladelse indbragt for Hgjesteret af anklagemyndigheden
med pastand an a bestemmesen om udvisning efter udlaendingel o-
vens 8 24, nr. 2, 1. pkt., i DOstre Landsrets dm af 2. marts 1989
blev opretholdt.

Dan beskikkede forsvarer pastod stadfeaestelse.

For Hgjesteret fremlagdes lasgeerklaaringer af 21. marts og 13. ju-
ni 1990 fra Bispebjerg Hospital, psykiatrisk afdeling E, hvoraf
konklusionen af erklagingen fra den 13. juni 1990 var fgalgende:

"Det drejer sig om en 24-&rig gift mad a egyptisk herkomst, som udviklede en
sindssygelig reaktiv depression i forbindelse mad en truende adskillelse fra
hustruen, son er hans eneste naatstdende og fortrolige person overhovedet. E-
ter en laangerevarende indlagggelse, hvorunder patienten blev behandlet med an-
tipsykotisk medicin i hg dosering, en behandling, son fortsat opretholdes,
forbedres tilstanden, og han kunne udskrives uden sindssygelige symptomer. Han
har udvist en betydelig reaktivitet i forbindelse med belastning, og der be-
star fortsat en vassentlig risiko for et tilbagefald til den sindssygelige til-
stand, der ogsA ruma latent selvmordsfare, s3fremt han belastes af en

truende eller en reel adskillelse fra hustruen.”

Hgjesteret stadfeestede |andsrettens kendelse, idet Hgjesteret be-
meakede folgende:

"Det tiltreedes, at der efter afsigelsen af stre Landsrets ankedom er indtradt
vaesentlige aandringer i domfaddtes helbredsmaessige forhold. Disse aandringer,
sm i hvert fald efter de senest foreliggende lamgeerklaainger ikke kan anses
for selvforskyldte, ger det overvegjende betaankeligt at opretholde beslutningen
om udvisning & domfaddte."
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A24.2.1/nr. 19

Kan: vand
Fadt den: 1. maj 1961
Nationalitet: Engl and

I ndrej setidspunkt: Seneste indrejse den 1. juli 1988

Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom afsagt af @stre landsret den 10. nmaj 1989

Ved @stre Landsrets dom af 10. maj 1989 blev tiltalte idam
famgsel i 4 ar for overtramel se af:

1. Straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt., ved i be-
gyndel sen af juli 1988 ned henblik pa videreoverdragel se at
have nodtaget ialt ca. 400 gram heroin.

2. Vabenlovens & 10, stk. 1, jf. 8§ 2, stk. 1, jf. 8§ 1, nr. 4,
jf. justitsmnisteriets bekendtgegrelse nr. 438 af 19. juli
1988 8 9, stk. 1, nr. 9, jf. tidligere bekendtggrelse nr. 530
af 11. decenber 1985 § 7, stk. 1, nr. 3, ved i et til hans
bopad til hgrende katderrum uden politiets tilladelse at have
vaget i besiddel se af en gaspatron, kaliber 8 mmnrk. GECO 9
mm CS.

Tiltalte var tidligere straffet.

Ved Kgbenhavns byrets domaf 19. januar 1987 fundet skyldig i ty-
veri. Straffastsadtel sen blev ved dommen udsat i nedfegr af straf-
felovens § 56, stk. 1, ned en prgvetid pd 2 ar, og tiltalte idgm
tes en till agsbade.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning af
| andet ned indrejseforbud gad dende for bestandig.
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Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fal-
gende vedragrende udvisningspastanden:

"Med hensyn til pastanden om tiltaltes udvisning af landet er der afgivet 23
gemme for i medfer af udlaendingelovens 8 24, nr. 2, a tage denne pastand
til folge og 1 gemme for frifindelse. Efter afstemningens resultat vil til-
talte vage at udvise af landet for bestandig.”

Don afsagt af Hgjesteret den 8. decembe 1989 (sag nr. |l
166/1989)

DOstre Landsrets dm af 10. nmg 1989 blev anket af tiltalte nmed
pastand om formildelse af den idemte straf samt frifindelse for
pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden pastod straffen skeapet og i g@vrigt stadfse
stel se.

Hgjesteret stadfesstede dammen med falgende udtal el se:

"Da straffen er passende bestemt, og da der ikke er grundlag for at opheeve be-
stemmelsen om udvisning, stadfeester Hgjesteret dommen.
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A24.2.1/nr. 20

Kan: vand
Fodt den: 27. juli 1970
Nationalitet: Jugosl avi en

I ndrejsetidspunkt: Den 8. april 1988
Ophol dsgrundl ag: udl a:ndi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 3
Anvendt udvi sni ngs-

best emel se: udl andi ngel ovens 8 24, nr. 2, 1. led

Dom af sagt af retten i Ballerup den 29. august 1990 (sag nr. S
106/ 90)

En 20-arig jugoslavisk statsborger indrejste i Danmark den 8.
april 1988, hvorefter han blev nmeddelt ophol ds- og arbejdstilla-
delse ned henblik p& varigt ophold. Den paged dende er tilneldt
fol keregi steret.

Ved dom af 29. august 1990 afsagt af retten i Ballerup blev den
pagad dende ident en straf af famgsel i 1 ar for overtraalel se af
straffelovens § 245, stk. 1 ved den 24. februar 1990 i Ballerup
at have udgvet |egensangreb af sarlig ra, brutal og farlig karak-
ter over for en mand, idet tiltalte fornmentlig nmed en springkniv
tildelte denne 2 knivstik, hvoraf det ene gik ind i hgjre side
mel | em hof -t eskal og ribben og det andet i siden, ca. 10 cm over
det fegrste, hvor knivspidsen gik 4 cm ind og perforerede hgjre
| unge, hvorefter tiltalte, da manden var faldet om tildelte den-
ne et spark i hovedet. At dette medferte hospital sindl aggel se og

mulighed for wvarigt mén i form af let nedsattelse af
lungefunktionen.
Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Pagat dende bl ev under sagen nental undersggt pa& Justitsmnisteri-
ets Psykiatriske Undersggel sesklinik. 1fglge denne var han ikke
sindssyg. Han var nornalt begavet, og led ikke af epilepsi.
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Direktoratet for Udl andinge udtalte, at paget dende efter det op-
| yste ikke havde nogen tilknytning til Dannmark, |igesom der igv-
rigt ikke var oplysninger omforhold somnawnt i Udi. 8§ 26, der
kunne tale for at pastand om udvi sning burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse nmed sagen pastand om
udvi sning af landet med indrejseforbud for et af retten fastsat
tidsrum

Retten tog ikke pastanden omudvisning til fglge. Retten begrun-
dede dette sal edes:

"Under hensyn til det oplyste omtiltaltes fanilienmsssige og evrige tilknyt-
ning til landet findes der ikke tilstrakkeligt grundlag for udvisning af ham

j f. udl aadi ngel ovens 8 26, nr. 2 og nr. 3."
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A24.2.1/nxr. 21

Kan: Kvi nde
Fadt den: 19. juli 1947
Nationalitet: Uopl yst

I ndrej setidspunkt: Uopl yst

Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom af sagt af retten i Frederiksberg den 22. novenber 1990 (sag
nr. 1-357/90)

En 43-arig kvinde blev ved dom af 22. novenber 1990 afsagt af
retten i Frederiksberg ident en straf af famgsel i 30 dage for
overtraael se af:

1. Straffelovens § 171, ved den 24. septenber 1986 pa Frederiks-
berg Raddhus at have gjort brug af et falsk dokunent til at
skuffe i retsforhold, idet tiltalte til brug ved prgvel se af
betingel serne for indgael se af amteskab med en mand til radhu-
sets agteskabskontor indleverede en af hende for sit vedkom
mende udfyldt agteskabserklaing pa engel sk vedrgrende sine
personlige oplysninger, i hvilken hun wurigtigt navngav og
fal skeligt underskrev sig som en kvindelig fransk statsborger,
fodt den 25. juni 1958 i Francois, Martinique,

2. Straffelovens & 171, ved den 16. marts 1989 pa Frederiksberg
Raddhus at have gjort brug af et falsk dokunment til at skuffe i
retsforhold, idet tiltalte til brug ved prgvel se af betingel-
serne for indgael se af amteskab nmed en mand til radhusets ay-
t eskabskontor indleverede en af hende for sit vedkommende ud-
fyldt agteskabserkl aging vedrgrende sine personlige oplysnin-

ger, i hvilken hun urigtigt angav sit eget efternavn sam for-
og nellemavn pd den i forhold 1 nawnte franske statsborger,
fadt den 25. juni 1958 i Francois, Martinique, I|igesom hun

fal skeli gt underskrev erklaingen i et andet navn, og
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3. Straffelovens 8 174, ved den 24. september 1986 og den 16.
marts 1989 pa Frederiksberg Radhus i retsforhold at have gjort
brug af e amgte dokument som vedrgrte en anden end den, hvanm
det virkeligt angik.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmeark.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med sagen pastand am,
at tiltalte i medfar af udlaandingelovens 8 24, nr. 2, skulle ud-
vises af Danmark.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte
folgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Da findes under hensyn til arten og grovheden af den begdede kriminalitet
ikke tilstraskkeligt grundlag til at udvise tiltalte, hvorfor hun for sa vidt

vil vage at frifinde."
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A24.2.1/nr. 22

Kan: Mand
Fadt den: 3. februar 1953
Nationalitet: Sydaf ri ka

I ndrej setidspunkt: Ferste gang den 10. marts 1989

Ophol dsgr undl ag: Ansggt om ophol dstil |l adel se efter
udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2

Dom afsagt af retten i Bragstrup den 23. novenber 1990 (sag nr.
230/ 1990)

Tiltalte, der var sydafrikansk statsborger, indrejste ulovligt i
Dannmark den 10. marts 1989. Ved Direktoratet for Udl andi nges re-
solution af 29. marts 1989 afvistes han som indrejst uden forng-
dent visum og udsendtes til England den 30. nmarts 1989.

Den 1. april 1989 indrejste han pany, og den 4. april 1989 indgik
han amt eskab nmed en dansk statsborger. Han blev pad dette grund-
lag den 23. naj 1989 meddelt ophol ds- og arbejdstilladel se indtil
den 1. nmaj 1990. Agteparret udrejste af Dannmark den 27. juni
1989.

Agteparret vendte tilbage til Danmark den 20. august 1990, og den
6. septenber 1990 indgav tiltalte fornyet ansggning om opholds-
og arbejdstilladel se. Behandlingen af denne ansggning var pa
tidspunktet for rettens afgerel se endnu ikke afsluttet.

Ved Brazstrup rets dom af 23. novenber 1990 blev tiltalte idem
fangsel i 3 maneder for

1. Overtraael se af straffelovens § 266 og § 252, ved pd en made,
der er egnet til hos nogen at frenkalde alvorlig frygt for
eget eller andres liv eller helbred, at have truet ned at fo-
retage en strafbar handling og for af grov kadhed eller pa
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li gnende hensynsl gs nméade at have voldt naeliggende fare for

nogens liv eller fogrlighed, idet tiltalte indfandt sig i en
stue nedbringende en skarpladt pistol, med hvilken han pa fa
meters afstand sigtede nod en person, idet han pa engel sk

spurgte ham omhan vidste, hvad dette var, hvorefter tiltal-
te trak pistolen nmod hgjre afsikrede den og affyrede et skud,
der i en afstand af ca. 65 cm passerede forbi den pagad dendes
hoved,

Overtraalel se af § 245, stk. 1, og 8 266, for |egensangreb af
salig ra, brutal eller farlig karakter og for p& en néde der
er egnet til hos nogen at frenkalde frygt for eget eller an-
dres liv eller helbred at have truet ned at foretage en
strafbar handling, ved at have trukket personen nant i for-
hold 1 der var sageslgs, op af en stol og nmed den skarpl adte,
afsikrede pistol tildelt den pagaddende et slag i venstre
tinding, hvorved et skud gik af og rante personens hgjre pe-
gefinger, hvorefter tiltalte sparkede denne, der var faldet
om pd gulvet, 2-3 gange i skridtet og ned pistolen pegede
nod hans skridt og udtalte, at han ville skyde ham i testik-
I erne,

Overtraalel se af straffelovens § 266, for pa en made, der er
egnet til hos nogen at frenkalde alvorlig frygt for eget el-
ler andres liv eller helbred, at have truet med at foretage
en strafbar handling, ved flere gange at have truet ned at

skyde personen nawnt i forhold 1 og 2, idet tiltalte i ind-
gangsdgren satte pistolen nmed nod dennes bryst, sanmidig ned
at han truede med at skyde ham og idet tiltalte i stuen,

hvor den paga dende forsggte at telefonere efter hjap, greb
telefonen og truede med at drabe ham hvis politiet blev til-
kal dt, og

Overtraalel se af vabenlovens § 2, stk. 1, jf. & 1, stk. 1, nr..
1 og 2, ved til Dannmark at have indfegrt og herefter besiddet
og tildels anvendt 1 pistol, 2 magasiner til pistolen, ca.
112 patroner, 5 afskudte patronhylstre og 2 hylstre.

Tiltalte forklarede blandt andet, at han var uddannet som dyrl age

Australien. Han havde npdt sin agtefadle 4 ndneder for omteska-

bets indgdelse i Kenya. Tiltalte var vendt tilbage til Dannmark
med sin agtefadle, fordi den politiske udvikling i Sydafrika ikke
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var under kontrol, og de fandt at fortsat ophold i Sydafrika vil-
le vage farligt. Da var hans hensigt at drive et stutteri i Dan
mark. Da det imidlertid varede flere ar, inden investeringen gav
afkast, begyndte han en importforretning for at kunne forsgrge
sin agtefadle. Da var fortsat hans hensigt at blive i Daymak og
drive virksomhed her, og han vidste ikke, hvad der ville ske,
hvis han blev udvist.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning ef-
ter udlasndingelovens 8 24, nr. 4, subsidiaat 8 24, nr. 2, 1. pkt.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte
folgende vedrerende udvisningspastanden:

"Da tiltalte den 6. september 1990 har indsendt ansegning om opholdstilla-
delse, som han efter sit amgteskab ... har retskrav pa i medfar af udlaandinge-
lovens 8§ 9, findes pastanden om udvisning af Daynak a matte bedemmes efter
udleendingelovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Da hverken den idemte straf eller arten eller grovheden af de begdede handlin-
ger findes at medfare, at tiltalte ikke ber forblive her i landet, tages p&

standen om udvisning ikke til fglge.”
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A24.2.1/nr. 23

Kan: vand

Fadt den: 15. marts 1963

Nationalitet: Ganbi a

I ndrej setidspunkt: 1. januar 1989

Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Domafsagt af Krimnalretten i Kol ding den 16. novenber 1989
(UR 1990. 112)

En 27-arig ganbisk statsborger indrejste i Danmark den 1. januar
1989 efter at vare blevet neddelt opholdstilladelse i 3 méneder.
Tilladel sen blev neddelt indtil den 1. april 1989 ned henblik p3,
at den pagad dende skulle fglge et kursus pa Borehus Fol kehgj sko-
le. Ved skrivelse af 14. maj 1989 neddelte Direktoratet for Ud-
| andi nge afslag pa forlamgel se af ophol dstill adel sen.

Den 27. juli 1989 blev den pagad dende neddelt ophol ds- og ar-
bej dstilladel se indtil den 24. maj 1990 ned henblik pd varigt op-
hold pd grundlag af amteskab indgdet nmed en herboende dansk
stat sborger den 19. maj 1989.

Ved dom afsagt af Krinminalretten i Kolding blev tiltalte ident en
straf af famgsel i 6 méneder for overtraalel se af:

1. lov omeuforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 4,
jf. bekendtgerelse nr. 559 af 9/11-1984 8§ 2, bilag 1, liste
A nr. 2 o0g 1, ved i perioden fra mdten af januar 1989 til
maj 1989 over flere gange at have nodtaget 11,5 gram heroin
til videresalg og viderel evering, og

2. lov omeuforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 4
jf. bekendtggrelse nr. 559 af 9/11-1984 § 2, bilag 1, liste
A nr. 2 og 1, ved i sanmme periode i forening med 4 andre
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personer, at have kgbt ca. 180 gram hash - for tiltaltes ved-
kommende 50 gram - af ca. 1 gram pr. gang til eget forbrug
for en pris af kr. 50,- pr. gram

Tiltalte var ikke tidligere straffet.

Tiltalte forklarede, at han traf sin danske &aptefadle mdt i
marts mined 1989, og at parret havde boet sammen siden de blev
gift, og indtil han blev anhol dt.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud i medfer af udl andi ngel o-
vens § 24, nr. 2 og 3.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten bemes -
kede fgl gende vedrgrende pastanden om udvi sning:

"Tiltalte findes efter sit agteskab nmed en dansk statsborger og ned bensze k-
ning, at aptefadlen udtrykkelig har erklaget, at hun efter sagens afsl utning
gnsker at fortsatte samivet ned tiltalte, at have en sadan tilknytning til
Danmark, at udvisning efter lov omud amdinge § 26, stk. 2, ikke bar ske. P&
standen omudvi sning tages derfor ikke til fgalge".

Dom af sagt af Vestre Landsrets 4. afdeling den 4. april 1990
(sag nr. S 2722/1989)

Kol ding rets dom bl ev af ankl agenyndi gheden anket ned pastand om
at tiltalte blev udvist af landet, og i @vrigt stadfaestelse af
donmen.

Tiltalte pastod fornmildel se og stadfastelse af dommens best emel -
se vedr grende udvi sni ngen.

Tiltalte forklarede supplerende, at han traf sin agtefadle den
16. marts 1989, hvorefter de flyttede sammen i slutningen af
marts méned. Agtefadlen havde ikke besggt ham under varetagts-
fangslingen, da han var isoleret. Siden |gsladelsen boede tiltal-
te sammen nmed agtefad |l en og dennes sgn. Tiltalte var uden beskad -
tigel se men havde planer om at sgge arbejde som ingenigr eller
gol f-spiller.
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Landsretten nedsatte straffen til faangsd i 3 méneder og bamea-
kede felgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"Under henvisning til karakteren af den beg&esde kriminalitet findes tiltalte i
medfar af udlaendingelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt, at burde udvises maed indrejse-
forbud i 5 ar. De tilfgjes, at ndr henses til at tiltalte alene er kanma til
landet med henblik p& et kortere ophold, og at det indgdede amgteskab er af
kortere varighed, findes udvisningen ikke at virke si belastende, at udvis-

ningspastanden ikke ber tages til felge efter 8 26, nr. 2."

Tiltalte blev udvist af landet maed indrejseforbud indtil den 1.
januar 1995.

Don afsagt af Hgjesteret den 20. december 1990 (sag nr.I

267/1990)

Vestre Landsrets dm blev af tiltalte indanket for Hgjesteret nmad
pastand om stadfaestelse af frihedsstraffen og opheevelse af udvis-
ningsaf gerelsen.

Anklagemyndigheden péastod skagpelse for si vidt angdr strafudmé-
lingen og stadfeestelse af udvisningsafgereisen.

Hojesteret fandt straffen passende, og bamsekede fglgende ved-
rerende pastanden om udvisning:

og stadfaester af de grunde, der er anfert af landsretten, dormas be-

stemmelse om udvisning.”
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A24.2.1/nr. 24

Kan: vand
Fadt den: 10. nmamj 1953
Nationalitet: Uopl yst

I ndrej setidspunkt: 5. august 1989
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom afsagt af retten i Frederiksberg den 21. novenber 1990 (sag
nr. 1-199/1990)

Ved Frederiksberg rets dom af 21. novenber 1990 blev tiltalte
idgnmt famgsel i 3 ar for

1. Overtreslelse af straffelovens § 191, stk. 1, ved at have vi-
deresolgt ca. 150 gram heroin, idet en nedtiltalt overdrog
stoffet til tiltalte der fra sin bopa videresol gte heroinen
for en pris af 900 kr. pr. gram

2. Overtraglel se af straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, ved
i forening og efter forudgdende aftale ned andre og ned hen-
blik pa videreoverdragel se at have indfert ca. 150 gram hero-
intil Danmark via CGedser, og

3. Overtremlel se af straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, jf.
§ 21, ved ned henblik pa videreoverdragelse i forening og ef-
ter forudgéende aftale nmed andre at have forseggt at indfere
206 gram heroin fra Kenya til Danmark via Kastrup.

Tiltalte havde den 5. august 1989 indgdet amteskab med en dansk
statsborger. Han var indrejst i Danmark samme dato. De havde et

fad |l esbarn fadt den 4. oktober 1990.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ef-
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ter udl andi ngel ovens § 24, nr. 2.

Retten tog pastanden om udvisning til falge. Retten udtalte fgal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Past anden om udvi sning for bestandig tages til fglge for ... tiltalte.”

Dom afsagt af @stre Landsret den 23. maj 1991 (sag nr. 238/1990)

Frederi ksberg rets dom af 21. novenber 19990 blev anket af til-
talte rred pastand omfrifindelse for forhold 2 og 3 og og ig@vrigt
form | del se.

Ankl agenyndi gheden péastod st adf ast el se.

Landsretten stadfastede domren. Retten udtalte fgl gende vedr gren-
de udvi sni ngssper gsnal et :

det tiltresles, at betingelserne for ... wudvisning af ... tiltalte ned
indrejseforbud for bestandig er opfyldt.®
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A24.2.1/nr. 25

Kan: Mand
Fadt den: 18. oktober 1957
Nationalitet: Tunesi en

I ndrejsetidspunkt: 3. februar 1989
Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: udl andi ngel ovens & § 24, nr. 2, 1. pkt. og
8§24, nr. 3

Dom afsagt af Kaebenhavns Byret den 5. februar 1991 (sag nr.
9076834)

Tiltalte, der var tunesisk statsborger, indrejste fagrste gang til
Danmark i novenber 1986, hvor han opholdte sig i 2 uger som tu-
rist.

| 1987 indrejste tiltalte 3 gange pd kortere turistbesgg.

Den 4. februar 1990 indrejste tiltalte pd ny til Danmark og
indgi k agteskab med en dansk statsborger, hvorpd han ansggte om
ophol ds- og arbejdstill adel se.

Af politirapport af 3. maj 1988 fra R gspolitichefen fremyik
bl andt andet, at tiltalte i perioden fra 1976 til 1981 ophol dte
sig i Sverige, hvor han blev idem famgsel i 10 méneder for
overtramel se af den svenske narkotikal ovgi vning og bl ev udvi st af
Sverige ned indrejseforbud til den 2. decenber 1991.

Ved resolution af 6. naj 1988 blev tiltalte udvist af Danmark mned
indrejseforbud til den 1. januar 1991 efter udl andi ngel ovens §
24, nr. 5, jf. 8 32, stk. 1, idet han var indrejst i Danmark u-
den gyldigt visum wuagtet han i 1981 blev udvist af Sverige med
i ndrej seforbud gad dende indtil den 12. decenber 1991.

Den 11. maj 1988 udsendtes tiltalte til Rom
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Ved skrivelse af 25. august 1988 stadfastede Justitsmnisteriet
direktoratets afggerel se vedrgrende udvisning.

Tiltalte ansggte gennem den danske anbassade i Tunis om ophavel se
af det neddelte indrejseforbud sam ophol ds- og arbejdstill adel se
pa baggrund af amteskab.

Den 12. januar 1989 ophawede D rektoratet for Udl andi nge det ned-
delte indrejseforbud og neddelte tiltalte ophol ds- og arbejdstil-
| adel se til den 1. marts 1990. Till adel sen blev senere forl anget
til den 9. novenber 19 90.

Tiltalte indrejste pad ny i Danmark den 3. februar 1989, hvor han
blev tilnmeldt fol keregisteret.

Ved Kebenhavns Byrets dom af 5. februar blev tiltalte idam
famgsel i 3 ar for overtrazlel se af:

1. Straffelovens 8§ 191, ved i 2 tilfadde i forening med en an-
den, ned henblik pa delvis videreoverdragel se at have indfert
henhol dsvis ca. 90 gram kokain og 50 gram heroin fra Holland
til Danmark, og

2. Straffelovens & 191, ved i 1 tilfadde at have nodtaget ikke

under 150 gram heroin som tiltalte videresolgte, sam i 1
tilfedde at have overdraget 65.000 kr til en anden med hen-
blik pd at denne skulle rejse til Holland og kgbe heroin,

hvorefter denne indfgrte 300 gram heroin fra Holland til Dan-
mark, hvor tiltalte solgte en del heraf.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i I|andet.

Af Direktoratet for Udl andinges udtalelse frengik blandt andet,
at tiltalte havde levet samren nmed sin agtefadle siden novenber
1987. Tiltalte havde 2 brgdre i Sverige og en broder i Tyskland.
Han havde endvidere en 3 ar gammel se@n, der boede i Sverige. Det
fremgik yderligere, at tiltalte frygtede for tortur og fangsel
ved en eventuel hjensendelse til Tunis, og at han frygtede for
anhol del se og fangsling, da hans pas var ved at udl gbe.

Direktoratet benmsxkede i udtal el sen, at amteskabet ned den danske
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statsborger ikke mad afgerende vasgt talte for, a pastand om ud-
visning burde undlades.

Direktoratet anbefalede pa den baggrund, at der i forbindelse med
straffesagen skulle nedlasgges pastand om udvisning.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud gaddende for bestandig efter udlaandingelovens §
49, stk. 1, jf. 8 24, nr. 2, 1. pkt. og 8 24, nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fol-
gende vedrarende udvisni ngspastanden:

"Efter grovheden af den narkotikakriminalitet, son tiltalte ... har begdet
samt de foreliggende oplysninger om hans personlige forhold, herunder hans
tidligere narkotikamisbrug, findes der grundlag for at udvise ham efter bade
udlaendingelovens § 24, nr. 2, 1. pkt. og § 24, nr. 3. Da ... (tiltaltes) til-
knytning her til landet, herunder til hans danske asgtefadle og deres fadles
barn, ikke findes at kunne opveje de hensyn, der begrunder udvisning, udvises

(tiltalte) for bestandig.”

Don afsagt af Ostre Landsret den 25. juni 1991 (sag nr. 12/1991)

Kagbenhavns Byrets dom af 5. februar 1991 blev af tiltalte anket
til landsretten mad pastand om delvis frifindelse, formildelse
samt frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden péastod stadfaestel se.

Retten udtalte fglgende vedrerende udvisningsspgrgsmalet:

"Det tiltresedes endvidere af de i doymen anforte grunde, at tiltalte er udvist
af Dayrmak nmed indrejseforbud gsddende for bestandig.”

Landsretten stadfsestede herefter byrettens dom
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A24.2.1/nr. 26

Kan: Mand
Fedt den: 20. april 1964
Nationalitet: Paki st an

Indrej setidspunkt: 7. novenber 19 8 9
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best enmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af Kabenhavns Byrets 1. afdeling den 22. novenber 1991
(sag nr. 9119590)

Tiltalte indrejste til Danmark den 7. novenber 1989 efter at vere
bl evet neddelt 12 méneders ophol ds- og arbejdstilladel se ned hen-
blik pa varigt ophold pa grundl ag af amteskab med en dansk stats-
borger. Den 28. septenmber 1990 fik tiltalte forlanget sin tillad-
else til den 13. septenber 1991. Tiltaltes agtefadle fraflyttede
den 21. septenber 1991 den fatles bopad og indgav begaring om
skilsm sse. Som fglge heraf blev tiltaltes opholdstilladel se den
15. oktober 1991 inddraget.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 22. novenber 1991 blev tiltalte
idgm famgsel i 4 maneder for overtramlel se af straffel ovens § 232
og § 224, jf. & 222, stk. 2, jf. stk. 1, og § 223, stk. 1, jf.
tildels 8 21 ved i tiden fra prinmo 1991 til den 21. septenber
1991 pd bopad en adskillige gange at have haft anden kenslig om
gang end sameje ned en nindrearig steddatter.

Direktoratet for Udlandinge udtalte i relation til udlandinge-
| ovens § 26:

Ad 8§26 nr 2
Det fremgik af sagen, at tiltalte havde boet her i |andet siden

den 7. novenber 1989, og at han havde veret gift ned en dansk
stat shorger igennem 2 3 ar. Forholdet var dog ophert og sggtes
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for tiden oplgst ved skil snisse.
Ad826, nr. 4:

Det fremgik endvidere af sagen, at tiltaltes foraddre samt en
bror og to sostre alle boede i Pakistan, mens en bror var bosid-
dende i Danmark og endelig en sgster i Norge.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud gaddende til den 1. juli 2001 efter udlaandinge-
lovens 8 49, stk. 1, jf. 8 24, nr. 2, 1. led, jf. 8 24, nr. 3 og
8§ 24, nr. 4, og 8 32, stk. 1.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til folge. Retten bemezke-
de fglgende:

"Under hensyn til laaxgden af den idamte faengselsstraf, sammenholdt med tiltal -
tes tilknytning til landet, finder retten ikke forngdent grundlag for at tage

pastanden om udvisning til felge."
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A24.2.1/nr. 27

Kan: Mand
Fadt den: 17. oktober 1957
Nationalitet: Nor ge

| ndr ej seti dspunkt : Uopl yst
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best ent nel se: Udl endi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af @Btre Landsrets 17. afdeling den 26. juni 1992 (sag
nr. S 109/1992 - nawni ngesag)

Ved @stre Landsrets dom af 26. juni 1992 blev tiltalte idant
famgsel i 10 ar for overtrazel se af straffelovens § 237 ved nel -
lemden 6. septenber 1991 ca. 20.30 og den 8. septenber 1991 Kkl .
14.55 pa bopad en ved kva ning at have drabt sin san everske.

Tiltalte var efter det oplyste ikke tidligere straffet i Dannmark.

Under sagen er tiltalte blevet nental undersggt pa Justitsniniste-
riets Retspsykiatriske Kinik, hvorfra der foreligger erklaring
af 26. novenber 1991.

Ret sl ager det udtalte pa grundlag heraf i erklaing af 3. januar
1992 blandt andet, at tiltalte var normalt begavet, og at han
i kke var sindssyg og ikke kunne antages at have varet det pa
tidspunktet for den pasigtede handling. Tiltalte havde pa tids-
punktet for den péasigtede handling vaeet under indflydelse af al-
kohol, nen der fandtes ikke at vare hol depunkter for at antage
til stedevazel se af en heraf frenkaldt abnorm rustil stand.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
i ndrej seforbud for bestandig i nedfegr af udl andi ngel ovens § 49,
stk. 1, jf. 824, nr. 2, 1. pkt., jf. 8 32, stk. 1.
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Retten tog pastanden om udvisning til feglge og anferte felgende:

"Udvisningspdstanden tages til falge mad indrgjseforbud for bestandig i medfer
af udlendingelovens § 49, stk. 1, jf. & 24, nr. 2, 1. pkt., jf. 8§ 32, stk. 1.
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A24.2.1/nr.

Kan: Mand
Fodt den: 1. januar 1963
Nationalitet: Jugosl avi en

I ndrej setidspunkt: Uopl yst
Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

28

Dom af sagt af Hel singgr krininalret den 19. juni 1992 (sag nr.

S

40/ 1992)

Ved Helsingegr krimnalrets dom af 19. juni 1992 blev tiltalte,
der var jugoslavisk statsborger, ident famgsel i 1 ar og 9 néne-

der for overtramel se af

1. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved sammen nmed 3 nedtil -
talte i en villa i Fredensborg ved vold og trussel omvold at
have frataget en adre danme kontanter, snykker og en kikkert
til en verdi af ikke under 26.300 kr. , idet en nedtiltalt

med

et koben, der blev fgrt nod hendes pande, [|igesom en tandt
cigaret blev holdt ts nod hendes ansigt og et torklage |agt
bl ev

fasthol dt den adre dame p& sengen, hvor hun blev truet

over halsen, nedens de andre gennensggte villaen, der
forladt efter, at telefonl edningen var revet over

2. Straffelovens 8§ 286, stk. 1, jf. 8§ 276, ved sammen ned 3
andre at have stjalet solvtgj, snykker, en Cape i s@lvray
sant undertgj til verdi af ca. 200.000 kr. fra en villa

Fredensborg, hvor de brgd ind.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning efter

udl andi ngel ovens & 24, nr. 2, 1. pkt.

Retten tog pastanden omudvisning til felge. Retten udtalte fal gende

vedr gr ende udvi sni ngspast anden:



329 -

da betingel serne for udvisning i udl andi ngel ovens 8 24, nr. 2, 1. pkt. , er
til stede for sd vidt angar tiltalte..., sant da ingen af de i lovens § 26 nawnte
hensyn efter det frenkomme taler inod tiltaltes udvisning, vil anklagenyndighe-

dens pastand heromvere at tage til falge.

I ndrej sef orbudet gadder i 10 ar, jf. lovens § 32, stk. 1."

Dom af sagt af @stre Landsret den 7. oktober 1992 (sag nr. 295/1992)

Hel singer krimnalrets domaf 19. juni 1992 blev anket af donfaddte
med pastand om frifindel se for donmens bestenmmel se om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden pastod st adf ast el se.

Donfad dte forklarede, at hans agtefadl e havde besggt hamto gange om
ugen i fawmgslet i hele perioden fra besgg blev tilladt og indtil nu.
En gang om ugen nedbragte hun donfeatdtes datter, som nu boede hos
agtefad | en.

Agtefadlen forklarede bla., at hun blev gift med donfaddte den 6.
august 1991. Agteskabet var godt for det meste, nen det gav proble-
ner, at hans sgster blandede sig for meget i deres forhold. Hun ind-
gav begazing om skilsmsse, fordi donfatdte havde begaet rgveri. Un-
der et mpde i statsamiet traf hun donfeddte for ferste gang siden
han var blevet fangslet, og hun talte da med hamog trak sa skils-
m ssebegaxi ngen tilbage. Donfaddte pressede hende ikke til dette.
Hun forklarede videre, at de havde planer omat flytte til Jylland,
nar donfad dte havde udstaet sin straf, saledes at de kunne konme pa
afstand af hans fanilie.

Af sagen frengik, at donfaddtes opholds- og arbejdstilladel se den
29. maj 1992 var blevet inddraget af Direktoratet for Udl amdi nge pa
grundl ag af oplysning om at samivet ned sgtefatlen var ophert, og
om at hun havde indgi vet begsxing om skil sm sse.

Retten stadfestede bestemmel sen om udvi sning. Retten wudtalte
f gl gende vedr @r ende udvi sni ngssper gsnal et :

"Under hensyn til den idente straf samt til arten og grovheden af den begdede

krimnalitet tiltraaes det, at betingelserne for udvisning af donfaddte efter ud-
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| andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt, er opfyldt.

Efter de foreliggende oplysninger findes der ikke at foreligge forhold af den i
udl andi ngel ovens 8 26, nawnte karakter, der i salig grad ger en udvisning betan-

kelig.

Som fglge af det anferte vil den indankede dons bestenmel se om udvisning af dom

feddte vawe at stadfaste.”
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A24.2.1/nr. 29

Kan: Mand
Fadt den: 3. marts 1970
Nationalitet: Engl and

I ndrej setidspunkt: Senest den 5. maj 1991
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt. og
nr. 3

Dom afsagt af Kgbenhavns Byret den 1. juli 1992 (sag nr. S
12957/ 1992)

Tiltalte, der var britisk statshorger, indrejste farste gang til

Danmark den 9. februar 1989, hvor han indgav ansggning om
ophol ds- og arbejdstilladel se. Han udrejste inden der var taget

stilling til ansggni ngen.

Tiltalte indrejste pany til Danmark den 5. maj 1991 og indgav
pany ansggni ng om ophol ds- og arbejdstilladelse. Tiltalte blev
meddelt afslag pa ansggningen den 30. oktober 1991. Tiltalte
indgav herefter pany ansggning den 28. novenber 1991 og blev
samre dato meddelt ophol ds- og arbejdstilladel se gaddende indtil
den 1. august 1996.

Ved Kgbenhavns byrets dom af 1. juli 1992 blev tiltalte idan
famgsel i 2 ar for overtrealel se af

1. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, jf. 8§ 21, ved at have af-
talt at begd reveri, indkebt effekter, taget en bil, der
skulle benyttes til rgveriet og vaze taget hjemefra ned ef-
fekterne for at finde et sted, hvor rgveriet kunne begas,

2. Straffelovens § 293, stk. 1, ved i forening med nmedtiltalte
at have sat sig i besiddelse af en personbil, hvorefter de
tiltalte uberettiget gjorde brug af bilen, indtil de naste
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dag forlod bilen efter et fardsel suheld.

3. Fexdselslovens § 3, stk. 1, § 9, stk. 1 og 8§ 41, stk. 2, nr.
3, ved under kgrsel i den fegrnawnte bil, at have undl adt at
udvi se forngden agtpagi venhed, hvilket i forbindelse ned at
tiltalte undlod at holde en efter forholdene passende |av
hasti ghed, bevirkede, at han padkerte en personbil, der holdt
parkeret, hvorefter tiltalte forlod stedet,

4. Lov omeuforiserende stoffer § 3, jf. 8§ 1, jf. bekendtgerel se
nr. 559 af 9. novenber 1984 § 27, stk. 1, jf. & 2, jf. liste
A nr. 2, ved at have varet i besiddel se af 4,90 gram heroin.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Af Direktoratet for Udl andi nges udtalelse i sagen frengik blandt
andet, at tiltaltes kone og barn boede i England, og at han i
Danmar k havde en onkel, som han havde boet hos, og nogle venner.

Det frengik videre at det var direktoratets opfattelse, at til-
talte ikke havde nogen saskilt stak tilknytning til det danske
sanfund, og nar hensds til grovheden af den kriminalitet, der var
rejst sigtelse for, fandt direktoratet ikke, at varigheden af
tiltaltes ophold i Danmark og den derned skabte tilknytning
talte inod udvisning.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sni ng ind-
til 1. januar 2002 efter udl andi ngel ovens 8 49, stk. 1, jf. § 24,
nr. 2, 1. pkt., ognr. 3, jf. 8§ 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Tiltalte udvises af Danmark ned indrejseforbud getdende til den I. juli

2002."

Dom afsagt af @stre Landsret den 19. novenber 1992 (sag nr. S
277/ 1992)

Kgbenhavns Byrets domaf 1. juli 1992 blev anket af tiltalte ned
pastand om frifindelse for overtraslelse af straffelovens § 288,
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stk. 1, nr. 1, jf. 8 21, og i @vrigt formildelse.

Anklagemyndigheden pastod skaapelse.

Retten nedsatte straffen til 1 & og 6 maneder. Retten stadfaeste-
de udvisningen idet den udtalte:

"Det tiltreedes, at tiltalte ... er udvist mad indrejseforbud som fastsat i den

indankede dom."
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A24.2.1/nr. 30

Kan: Mand
Fadt den: 28. decenber 1963
Nationalitet: Tunesi en

I ndrej setidspunkt: 14. januar 1989
Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emrel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2

Dom afsagt af retten i Frederi ksberg den 13. januar 1993 (sag nr.
SP 9208840- 1)

Tiltalte, der var tunesisk statsborger, indrejste i Danmark som
turist den 14. januar 1989. Den 22. april 1989 indgik han agte-
skab ned en dansk statsborger. P& dette grundl ag bl ev han den 18.
maj 1989 neddelt opholds- og arbejdstilladelse i Danmark indtil
den 18. nmj 1990.

Sanmlivet ophgrte den 24. januar 1990, og den 26 april 1990 blev
parret skilt.

Den 7. myj 1990 indgik tiltalte pany amteskab med en dansk
statsborger, og parret udrejste til Tunesien den 22 juli 1990.

Tiltalte indrejste pany i Danmark den 29. decenber 1990 som vi -
sunfri turist og blev samme dag tilnmeldt folkeregisteret pa
grundl ag af det nye amteskab.

Den 1. februar 1991 blev tiltalete neddelt ophol ds- og arbejds-
tilladelse efter § 9, stk. 1, nr. 2.

Ved Frederi ksberg rets domaf 13. januar 1993 blev tiltalte idom
famgsel i 60 dage for overtraael se af:

1. Straffelovens § 276, ved at have taget 4 T-shirts fra en for-
retning p4 Frederiksberg og lagt dem ned i sin taske ned den
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hensi gt at nedtage demuden at betal e,

2. Straffelovens § 266, ved at have truet forretningsindehaveren
til forretningen pad Frederiksberg nmed en kniv,

3. Straffelovens 8§ 276, ved i et supermarked i Vejle at have
stjalet en mands pung indehol dende 100 kr. fra dennes bagl om
rrey

4. Straffelovens § 284, jf. 8§ 276, ved af en ukendt mand pa ga-
den for 1.200 kr. at have kgbt cowboybukser til en vardi af
2.636 kr., uagtet tiltalte vidste eller bestent fornodede, at
de hidrerte fra tyveri.

5. Bekendtggrelse nr. 19 af 18. januar 1984 § 48, stk. 1, jf. 8§
41, ved at have opholdt sig i en tgjforretning pa Frederiks-
berg uden at nedbringe pas eller opholdstilladel se.

6. Bekendtggrelse nr. 19 af 18. januar 1984 § 48, stk. 1, jf. §
41, ved at have opholdt sig i et supernarked i Vejle uden at
nmedbringe pas eller opholdstilladel se.

Direktoratet for Udlandinge anfegrte, at den pagad dendes ophold
fandtes at burde regnes fra tidspunktet for tilmelding til Folke-
registret. Direktoratet |lagde saledes til grund, at tiltalte hav-
de haft lovligt ophold i Danmark i 19 méneder.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse til brug for sagen af
27. juli 1992 frengik endvidere, at tiltalte var sgnand, og at
han efter det oplyste arbejdede som kok. Han havde ingen barn.

Tiltalte havde levet sammen ned sin agtefadle siden maj 1990, og
de havde efter det oplyste et godt amteskab. Agtefadlen havde bo-
et i Jylland i en 6 néneders periode i forbindelse med uddannel -
se.

Det frengik videre at, tiltalte havde boet i Tunesien indtil 1989
og senest havde vexet der pd 5 maneders besgg i 1990. Tiltaltes
forad dre boede fortsat i Tunesien.

Direktoratet fandt ikke, at der ved eventuel udvisning var risiko
for, at tiltalte ville blive udsat for saligt byrdefulde straf-
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foranstaltninger, eller for der pany at blive udsat for straf
for den samme |ovovertrasel se, som han nétte blive denmt for i
Dannar k.

Henset til karakteren af de begdede |ovovertragel ser samenhol dt
ned den forventede sanktion i formaf fangsel sstraf, fandt direk-
toratet, at der burde nedl agges pastand om udvisning efter udl am-
di ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Tiltalte var tidligere straffet ved Kgbenhavns byrets dom af 18.
februar 1991 for overtraael se af straffelovens 8§ 244 og § 287,
stk. 1, jf. 8§ 276 ned 12 dagbgder & 100 kr.

Tiltalte havde endvidere den 7. oktober 1991 udenretligt vedtaget
en bgde p& 300 kr. for overtrazlel se af straffelovens § 287, stk.
1, jf. 8§ 276.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ef-
ter udl andi ngel ovens § 49, stk. 1, jf. 8§ 32, stk. 1, jf. § 24,
nr. 2, 1. pkt.

Retten tog ikke pastanden omudvisning til felge. Retten udtalte
f gl gende vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"“Under hensyn til langden af den idegnte frihedsstraf sammenhol dt med den om
standi ghed, at tiltalte siden maj 1990 har varet gift nmed en dansk kvinde,
findes en udvisning at ville virke saligt belastende. Pastanden herom tages

derfor ikke til fglge."
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A24.2.1/nr. 31

Kan: Mand
Faodt den: 16. juni 1967
Nationalitet: Tyskl and

| ndrej setidspunkt: Uopl yst
Oohol dsgr undl ag: Lovligt ophold ned fast bopad

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom afsagt af @stre Landsret den 19. maj 1993 (UR 1993. 916 H

Tiltalte, der var tysk statsborger, havde i 7 néneder haft |ov-
ligt ophold nmed fast bopad i Danmark.

Ved @tre Landsrets domaf 19. maj 1993 blev tiltalte ved nawnin-
geting dem for drab pd sin 6 uger game sgn i nedfegr af straffe-
lovens 8§ 237, idet han greb barnets ben og flere gange slog bar-
nets hoved nod gulvet. Han blev i medfgr af straffelovens § 16,
stk. 1, kendt straffri og blev dent til anbringelse pa et
hospital for sindslidende, jf. straffelovens § 68.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Under sagen blev der foretaget nental observation af tiltalte pa
M ddel fart sygehus. P& grundlag af erklaring derfra af 12. august
1992 udtalte Retslageradet i erklaing af 7. oktober 1992, at
tiltalte ikke var aktuel sindssyg, men at han nétte antages, at
have vaget sindssyg pa gerningstidspunktet, at han igennem en
arrakke havde haft et dagligt alkoholforbrug, og at han indenfor
de seneste par né@neder havde haft et sporadisk misbrug af
central stimul erende stoffer (anfetamn og kokain).

En preeis afklaring af tiltaltes sindssygdom fandtes sal edes ikke
mulig, nen Retslamerddet fandt under alle onstandi gheder, at
tiltalte var onfattet af straffelovens 8§ 16.
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Séfremt han fandtes skyldig, anbefalede Retslaggerddet son fglge
af den diagnostiske usikkerhned og den eventuelle risiko for
ligeartet kriminalitet en dam til anbringelse i hospital for
sindslidende.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning i
medfer af udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt., og 8 24, nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning til feglge og udtalte i denne
forbindel se

"Under hensyn til arten og grovheden af den begdede kriminalitet, og idet
bestemmelsarne i udlaandingelovens 8§ 26 ikke findes a vage til hinder for
udvisning, tages anklagemyndighedens pastand om udvisning & tiltalte mad
indrejseforbud for bestandig til fealge.”

Don afsagt af Hgjesteret den 10. septembe 1993. (sag nr. |
235/1993)

Ostre Landsrets dm af 19. ng 1993 blev anket & tiltalte med
principal pastand om dmm til ambulant psykiatrisk behandling pa
et psykiatrisk sygehus, subsidisat dm til psykiatrisk behandling
pa hospital for sindslidende eller under tilsyn heraf. Han pastod
endvidere frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestel se.

Retten fandt ikke grundlag for a aadre landsrettens dom om an-
bringelse i medfar af straffelovens 8§ 68.

I relation til udvisningspastanden udtalte retten felgende:
"l henhold til de grunde, der er anfert af landsretten, tiltreeder Hgjesteret,

a tiltalte udvises i medfer af udlaandingelovens &8 24, nr. 2, 1. pkt., nme
indrejseforbud for bestandig. Hgjesteret stadfeester herefter dommen”
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A24.2.1/nr. 32

Kan: Mand
Fadt den: Uopl yst
Nationalitet: Ganbi a

I ndrej setidspunkt: 24. septenber 1992

Ophol dsgrundl ag: Ophol ds- og arbejdstilladel se med henblik pa
vari gt ophol d

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. led og § 24,
nr. 3

Dom afsagt af Kebenhavns Byret den 18. januar 1994 (sag nr.
32264/ 93)

En 24-arig ganbisk statsborger indrejste i Danmark den 24. sep-
tenber 1992 efter at vare blevet meddelt visum for ophold i |an-
det i 15 dage.

Den 25. septenber 1992 indgi k han agteskab med en dansk stat sbor-
ger, hvorefter han pa baggrund heraf den 6. oktober 1992 blev
meddel t ophol ds- og arbejdstilladel se i Danmark. Till adel sen bl ev
meddelt indtil den 6. oktober 1993, og blev senest den 11. okto-
ber 1993 forlanget til den 6. oktober 1994.

Ved dom afsagt af Kegbenhavns Byret blev tiltalte ident fangsel i
6 méneder for overtragel se af straffelovens § 191, ved den 8. de-
cenber 1993 i Kebenhavn - ned henblik pa videreoverdragel se - at
have vaxet i besiddel se af ca. 39,1 gram heroin.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Direktoratet for Udlandinge udtalte, at opholdets |angde og ka-
rakter forte til, at betingelserne for en eventuel udvisning
skul |l e sgges i udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. led og § 24, nr.

3.

Tiltalte havde boet her i |andet siden den 24. septenber 1992 og
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havde siden den 25. september 1992 vaget gift med en dansk stats-
borger.

Under henvisning til U 1991.112 H, jf. den kommenterede udlaandin-
gelov side 211, fandt direktoratet, at der kunne vege grundlag
for udvisning med indrejseforbud.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning mad indrejsefor-
bud til den 1. januar 2004 i medfer af udlaandingelovens 8 24 og 8§
32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fal-
gende vedrgrende udvisningspastanden:

"Under henvisning til karakteren af den begdede kriminalitet, og idet tiltal-
tes tilknytning her til landet alene bestd&r i et asgteskab, der er indgdet den
25. september 1992, med en dansk statsborger, tages pastanden om udvisning med
indrejseforbud i medfer af de paberdbte bestemmelser til felge s=om nedenfor

bestemt.
Tiltalte udvises af Daymak med indrejseforbud gaddende indtil den 1. januar

2004."

Dom afsagt af @stre Landsrets 18. afdeling den 28. februar 1994
(sag nr. S-0387-94)

Kgbenhavns Byrets dom blev anket af tiltalte mad endelig pastand
om frifindelse for s& vidt angik udvisningen.

Anklagemyndigheden pastod stadfaestel se.

Tiltalte forklarede supplerende, at han ikke havde haft arbejde
her i landet, man havde géet i skole for at lage dansk. Han ville
ikke have forladt Gambia hvis han ikke havde medt sin kone i ja-
nuar 1992, hvor hun var pa 3 ugers ferie i Garba mad sin moder.

Landsretten udtalte falgende vedrgrende udvisningspastanden:
"Under hensyn til karakteren af det strafbare forhold og til tiltaltes kort-

varige ophold her i landet, findes tiltalte uanset tilknytningen ved agyteskab

til en dansk statsborger at burde udvises, som fastsat ved den indankede dom
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Dommen stadfastes derfor i det onfang den er paanket."
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A 24.2.1/nr. 33

Kgn: Mand
Fodt den: 19. marts 1963
Nati onalitet: Det tidligere Jugosl avien (Serbien)

I ndrej setidspunkt: 24. juli 1992
Ophol dsgrundl ag: Processuel t ophol d

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af retten i Fredericia den 15, marts 1994 (sag nr. SS
25/ 94)

En 31-arig statsborger fra det tidligere Jugoslavien (Serbien)
indrejste sammen ned sgtefadle og tre begrn, hvorefter han indgav
ansggning om asyl. Afslag pad asyl blev givet den 6. novenber
1992. Denne afggrel se blev stadfastet af Flygtningensanet den 21.
juli 1993, hvorved der pal agdes den pagad dende at udrejse senest
den 5. august 1993.

Ansggni ng om ophol dstil | adel se jfr. udl adi ngel ovens 8 9, stk. 2,
nr. 2 blev indgivet den 23. juli 1993. Indenrigsninisteriet ned-
delte afslag den 6. august 1993, i hvilken forbindel se udrejse-
fristen blev sat til den 23. august 1993. Efter annodning fra
Dansk Rede Kors bl ev denne udrejsefrist udsat til den 23. oktober
1993.

Den 2. septenber udsatte Flygtni ngenaavnet den pagsd dendes udrej -
sefrist indtil videre, idet Flygtningensnet pa& daverende tids-
punkt afventede en udtal else fra Udenrigsmnisteriet om forhold-
ene i Serbien.

Ved dom afsagt af Retten i Fredericia den 15. marts 1994 blev
tiltalte ident fangsel i 3 mAneder for overtrazel se af:

1. Straffelovens § 245, stk. 1 og stk. 2, ved den 30. juli 1993
at have tildelt en anden person et slag i hovedet ned et ca.
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50 cm langt jernrgr, hvorved den forurettede tilfgjedes 2
fl amnger pa henholdsvis 3 og 1 cm's | amgde i hovedet, og

2. Straffelovens & 287, jfr. § 276, ved i Bilka den 24. septem
ber 1993 at have stjalet 3 par sko sam deodorant og
aftershave til en verdi af 814,00 kr.

Tiltalte er ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte oplyste om sine personlige forhold, at han havde amte-
fadle og tre bern her i landet. Safrent han skulle vende tilbage
til det tidligere Jugoslavien, ville han f& problener. Han var
bange for, at han ville blive indkaldt til mlitaret.

Direktoratet for Udlamdinge udtalte, at den paged dende efter det
oplyste ingen tilknytning til Danmark havde, |igesomder i g@vrigt
i kke var oplysninger om forhold som navnt i udlandingel ovens §
26, der kunne tale for at pastand om udvisning burde undl ades.
Drektoratet tilfgjede, at sigtede indrejste til Danmark sammren
med sin agtefadle og tre bgrn, og at afgerelser om afslag eller
tildeling af opholdstilladel ser som blev givet til sigtede til-
lige gjaldt for hans famlie.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sni ng.

Retten tog ikke udvisningspastanden til fglge. Retten anferte
f gl gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Nir henses til sagens karakter, finder 2 af rettens ned enrmer ikke grundl ag
for at udvise de tiltalte, mens 1 at rettens nedl emmer stemmer for at udvise

begge de tiltalte i medfgr af udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Der afsiges domefter stemmeflertallet saledes, at de tiltalte frifindes over-

for pastanden om udvisning."
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A24.2. 1/nr. 34

Kan: Mand

Fedt den: 10. juni 1968

Nationalitet: Ganbi a

| ndr ej seti dspunkt : 9. juli 1993

Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 24, nr. 2,
1. pkt., og nr. 3

Dom afsagt af Kgbenhavns Byret den 30. marts 1994 (sag nr.
05030/ 94)

En 26-arig ganbisk statsborger indrejste i Danmark den 9. juli
1993, hvorefter han indgav ansggni ng om ophol dstill adel se i med-
for af udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2, under henvisning til,
at han den 27. august 1993 havde indgdet amteskab nmed en dansk
statsborger. Tiltalte blev den 4. oktober 1993 neddelt ophol ds-
og arbejdstilladelse i medfgr af udleandingelovens 8§ 9, stk. 1,
nr. 2, til den 1. oktober 1994 ned henblik p& varigt ophold.

Ved dorn afsagt af Kebenhavns Byret blev tiltalte idenmt fangsel i
6 maneder for overtraslel se af straffelovens § 191, jf. |lov om eu-
foriserende stoffer 8 3, stk. 1, jfr. 8 1, stk. 2 og § 2, stk. 4,
jf. bekendtgerelse nr. 698 af 31. august 1993 8§ 27, jf. 8 2, og
§ 3, jf. bilag 1, liste A, nr. 3 sant liste B, nr. 29, ved i pe-

rioden august 1993 til januar 1994 i Kgbenhavn at have sol gt et
kvantum af mni mum 50 gram heroin og kokain til forskellige per-
soner, ligesomtiltalte havde vaxet i besiddel se af 0,44 gram he-

roin og 2,08 gram kokain med henblik pa& videreoverdragel se og
10. 140 Dkr., 260 Skr., og 8 USD, somhidrerte fra narkohandel .

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, at han kom til
Danmark den 9. juli 1993. Han blev den 27. august 1993 gift ned
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sin hustru, som han havde truffet i Danmark. Han havde ingen fa-
mlie i Ganbia, nmen sgskende i Danmark, Sverige og Tyskl and.

D rektoratet for Udl aandi nge udtalte vedrgrende udl andi ngel ovens 8§
26 f gl gende:

Ad§26 nr. 2:
Det fremgik af sagen, at tiltalte blev gift ned en dansk stats-
borger, som han npdte kort efter sin indrejse i Danmark. Yderli -

gere frengik det, at tiltalte havde en herboende sgster, som var
gift med en dansk statsborger.

Ad 26, nr. 4:
Tiltalte havde en sgster i Mdmg samt en sgster i Gambia Det

fremgik endvidere af sagen, at sigtede inden indrejsen til Dan
mak havde en to-arig arbejdskontrakt med et shippingfirma i Se-
negal .

Direktoratet fandt henset til karakteren af den kriminalitet, pa-
gaddende var tiltalt for, uanset pagsddendes tilknytning til Dan
mak i form af aagteskab med en dansk statsborger, a der burde
nedlaagges pastand om udvisning.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning efter udlaandin-
gelovens 8 49, stk. 1, jf. 8 24, nr. 2, 1. led, og nr. 3, og 8
32, stk. 1, med indrejseforbud fastsat i overensstemmelse nmed
sadvanlig praksis.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge, idet retten udtalte
folgende:

"Under henvisning til karakteren af den begdede kriminalitet, og idet tiltal-
tes tilknytning her til landet - foruden en i landet bosiddende sgster - alene
bestar i et assgteskab der er indgdet den 27. august 1993, mad en dansk stats-
borger, tages pastanden om udvisning i medfer af de paberdbte bestemmelser til
folge, idet der fastsasttes et indrejseforbud gaddende indtil den 1. januar
2004."
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Dom af sagt af @stre Landsrets 18. afdeling den 29. juni 1994 (sag
nr. S 1214-94)

Kgbenhavns Byrets dom af 30. narts 1994 blev anket af tiltalte
med pastand dels omfrifindelse og i @vrigt formldelse.

Ankl agenyndi gheden pastod donfad del se i overensstemmel se ned an-
kl ageskriftet sam skazpel se.

Landsretten forhgjede straffen til famgsel i 9 méneder og stad-
fast ede bestemrel sen om udvisning, idet |landsretten benskede
f ol gende:

"Domrens best enmel ser om konfi skation og udvisning tiltrages."
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A24.2.1/nr. 35

Kan: Mand
Fodt den: 15. marts 1963
Nationalitet: Ganbi a

I ndrej setidspunkt: Den 6. septenber 19 92

Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af Kebenhavns Byrets 4. afdeling den 18. maj 1994 (sag
nr. 11843/94)

En 31-arig ganbisk statsborger indrejste den 6. septenber i Dan-
mark, hvorefter den paged dende bl ev neddelt ophol ds- og arbejds-
tilladelse indtil den 7. decenber 1993 pa grundlag af agteskab
nmed en dansk statsborger. Denne opholds- og arbejdstilladel se
bl ev senest forlamget til den 7. decenber 1994.

Hustruen indgav den 5. april 1994 skil snmi ssebegaxing, og samivet
bl ev ophawvet i mdten af februar 1994.

Ved dom af 18. maj 1994 afsagt af Kegbenhavns Byret blev den pa-
ga dende idgmt en straf af famgsel i 4 néneder for overtraael se
af straffelovens § 191,

1. Ved den 6. april 1994 pad Brustrupgade i Kebenhavn med henblik
pa vi dereoverdragel se, at have vazet i besiddelse af 3,14 gram
kokai n.

2. Ved den 8. april 1994 p& Brustrupgade ned henblik p& videre-
overdragel se, at have varet i besiddel se af 0,70 gram heroi n.

3. Ved den 12. april 1994 i en opgang pa Brustrupgade ned henblik
pa vi dereoverdragel se, at have vazet i besiddel se af 11,5 gram
kokain og 0,22 gram heroin, sant ved at have veret i besid-
del se af 10.450 kr., der hidregrte fra forudgdende salg af he-
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roin eller kokain, svarende til ca. 15 gram.
Tiltalte var ikke tidligere straffet her i Danmark.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, a han havde vee
ret gift i 1 & og 5 maneder mad en dansk statsborger. Parret
havde ingen beorn. Hustruen indgav den 5. april 1994 skilsmissebe-
gaaing. De havde levet faktisk adskilt siden midten at februar
1994. Ud over agtefadlen havde han ingen tilknytning til Danmark.
Under opholdet i Danomak havde han alene haft arbejde i en 3 m&
neders periode.

Direktoratet for Udlaandinge udtalte, at pagaddendes personlige
forhold ikke talte for, at pastand om udvisning burde undlades.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse mad sagen pastand om
udvising af Damak med indrejseforbud til den 1. januar 2004,
jfr. udlaendingelovens 8 49, stk. 1, jfr. 8 24, nr. 2.

Retten tog pastanen om udvisning til feolge. Retten anferte fol-
gende vedregrende beslutningen:

"Under henvisning til karakteren af den begdede kriminalitet, og idet tiltal-
tes tilknytning her til landet alene bestdr i et kortvarigt asgteskab med en
dansk statsborger, finder to af rettens medemme, at pastanden om udvisning
bar tages til folge i medfer af udlaandingelovens & 24, nr. 2, 1. led. Et af
rettens medenma finder ikke, at der i medfer af de af anklagemyndigheden p&-
berdbte bestemmelser ber ske udvisning af tiltalte. Da afsiges don efter

stemmeflertallet.”

Don afsagt af Ostre Landsrets 12. afdeling den 11. juli 1994 (sag
nr. S1910-94)

Kdbenhavns Byrets 4. afdelings dm af 18. mg 1994 blev anket af
tiltalte mad pastand om frifindelse.

Anklagemyndigheden péastod domfaddelse efter anklageskriftet samt
skaapel se.

Tiltaltes agtefadle meddelte ved skrivelse af 12. juni 194 til
tiltaltes forsvarer, a hun havde tilbagekaldt sin begaaing om
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skilsmsse fra tiltalte.

Direktoratet for Udlandinge neddelte ved skrivelse af 2. juli
1994, at man ikke fandt, at det forhold, at den pagad dendes amte-
fad | e havde trukket annodni ngen om skil snisse til bage, kunne be-
grunde en andret stillingtagen til udvisningspastanden.

Landsretten fandt straffen passende bestent, og tiltradte dommens
bestemmel se om udvisning af tiltalte i nmedfgr af udl adi ngel ovens
8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Landsretten anfgrte fgl gende:

"Kabenhavns Byrets 4. afdelings domi sagen nod .... stadfastes.”
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A24.2.1/nr. 36

Kan: vand

Fegdt den: 15. juni 1967

Nationalitet: Jugosl avi en

| ndr ej seti dspunkt : 14. august 1991

Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2 og

asyl ansgger

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.
eller § 24, nr. 3

Domafsagt af krimnalretten i Fredericia den 15. marts 1994 (sag
nr. S 25/94)

En 26-arig mand fra det tidligere Jugoslavien indrejste i Danmark
den 14. august 1991, hvorefter han indgav ansggni ng om asyl.

Ved skrivelse af 25. maj 1993 blev den paga dende neddelt op-
hol ds- og arbejdstilladelse indtil den 29. marts 1994 pa baggrund
af amteskab indgdet den 20. marts 1993 med en herboende dansk
st at sbor ger.

Direktoratet for Udl andi nge neddelte den 18. oktober 1993 den pa-
gad dende afslag pad asyl. Denne afggrelse blev af paged dende ind-
bragt for Flygtningenawnet, der pd tidspunktet for straffesagens
afgorel se endnu ikke havde truffet afgerelse i asyl sagen.

Ved dom af 15. nmarts 1994 afsagt af Krimnalretten i Fredericia
blev den pagesddende ident en straf af famgsel i 6 néneder for
overtrazel se af straffelovens 8§ 245, stk. 1 og 2, ved efter at en
nedtiltalt med et ca. 50 cm langt jernrgr havde tildelt foruret-
tede et slag i hovedet, at have stukket nedtiltalte i brystet med
en dolk, sant for overtraalel se af vabenbekendtgerel sens § 9, stk.
1, nr. 2, ved at vare fundet i besiddel se af en springkniv, som
han ikke havde opnaet tilladelse til at besidde.
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Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Direktoratet for Udlandinge udtalte vedrerende spgrgsnélet om
hvorvidt de i udlandingelovens § 26 nawnte hensyn kunne antages
at gegre en udvisning saligt belastende, at sigtede, uanset hans
agtefad |l e var bosiddende i Danmark, ikke havde nogen sarskilt
tilknytning til det danske sanfund. Henset til grovheden af den
pasigtede krimnalitet fandt direktoratet derfor, at der burde
nedl agges pastand om udvi sni ng under straffesagen.

D rektoratet benmrkede i gvrigt, at sigtedes foradre og broder
fortsat var bosiddende i Jugosl avi en.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se med sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrej seforbud.

Retten bemeg kede f gl gende vedrgrende udvi sni ngspast anden:

"Nar henses til sagens karakter, finder 2 af rettens nedl enmer ikke grundl ag
for at udvise de tiltalte, nens 1 af rettens nmedl emmer stemmer for at udvise
begge de tiltalte i medfer af udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Der afsige dom efter stemmeflertallet, séledes at de tiltalte frifindes over-

for pastanden om udvi sning."

Dom afsagt af Vestre Landsret den 4. oktober 1994 (sag nr. S

0868-94)

Fredericias Krimnalrets dom blev af den pagad dende indanket for
Vestre Landsret med pastand om frifindel se samt i gvrigt formld-
el se.

Ankl agenyndi gheden péstod st adf ast el se.

Landsretten tiltradte, at tiltalte var fundet skyldig, sam fandt
straf fen passende. Landsretten stadfastede derfor dommen, herun-
der frifindelse for udvisningspastanden.

Landsretten udtalte fgol gende vedrgrende besl utni ngen:

"Den indankede dom st adfastes.”
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A24.2. 1 /nr. 37

Ken: Mand
Fadt den: 1. novenber 1966
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: 28. marts 1992
Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom afsagt af Kegbenhavns Byret den 11. april 1994 (sag nr. S
07471/ 1994)

En 25-arig tyrkisk statsborger indrejste i Danmark den 28. marts
1992, efter at Direktoratet for Udl edinge den 27. marts 1992 i
nmedf gr af udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2, havde neddelt den
pagad dende ophol ds- og arbejdstilladelse med henblik pa varigt
ophol d.

Ved Kebenhavns Byrets dom af 11. april 1994 blev tiltalte ident
famgsel i 4 maneder for overtrealel se af:

1. Straffelovens § 245, stk. 1, ved at have tildelt en person et
kni vsti k under venstre arnhul e,

2. Vabenlovens 8§ 10, stk. 1, ved uden anerkendel sesvardigt for-

o

mal at have baret en fol dekniv ned en knivlangde pa 9,9 cm
Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

| skrivelse af 28. marts 1994 oplyste Direktoratet for Udl andin-
ge, at der verserede en straffesag nod tiltalte, hvor der var
rejst sigtelse for overtragel se af udl andi ngel ovens § 59, stk. 1,
nr. 4.

| samme skrivelse udtalte direktoratet i relation til udl adinge-
lovens § 26, nr. 1, 3, 4, og 5, at der ikke til sagen var oplyst



- 353 -

om onst andi gheder, der kunne begrunde, at udvisning af de i disse
best enmrel ser nawnte grunde burde undl ades.

Direktoratet udtalte endvidere i relation til udlandingelovens §
26, nr. 2, at tiltalte den 19. juli 1990 havde indgdet agteskab
med en herboende dansk statsborger, og at parret ikke havde barn.
Tiltaltes agtefadl e oplyste imdlertid, at parret ikke havde sam
levet siden juni 1993, og at amteskabet var indgaet proform nod
aftale om betaling. Herudover oplyste direktoratet, at tiltalte
havde en herboende bror og sgster.

Herefter fandt direktoratet ikke, at tiltalte havde en sadan til-
knytning til det danske sanfund, eller at de foreliggende onstan-
di gheder i o@vrigt talte for, at der ikke burde nedl agges pastand
om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
i ndrejseforbud til den 1. januar 1999 efter udl andi ngel ovens 8§
49, stk. 1, jf. 8 24, nr. 2, 1. pkt., og 8 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Pastanden omudvi sning tages i nedfer af de paberdbte bestermel ser til fal ge
somnedenfor bestent. Tiltalte udvises af Dannark ned indrej sef orbud gatdende
indtil den 1. januar 1999."

Dom afsagt af @stre Landsret den 21. decenber 1994 (sag nr. S-
1607- 94)

Kgbenhavns Byrets dom af 11. april 1994 blev anket af tiltalte
nmed pastand om frifindel se, subsidiesgt formldelse og igvrigt sa-
| edes at udvi sni ngspastanden ikke blev taget til falge.

Ankl agenyndi gheden pastod donfad delse efter anklageskriftet og
past od skax pel se og gentog pastanden om udvi sning efter udl andin-
gelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt., og pastod endvidere for |andsret-
ten udvisning efter § 24, nr. 3.

Retten stadfastede byrettens dom og udtalte fgl gende vedrgrende
udvi sni ngspast anden:
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"Domrens bestemmel se om . . . udvisning efter udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1.
pkt. tiltroaes."
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A24 .2 1/nr. 38

Kan: Mand
Fadt den: 3. august 1967
Nationalitet: Tyskl and (Sydsl esvi g)

I ndrej setidspunkt: Uopl yst

Ophol dsgr undl ag: Tidl i gere ophol dstilladel se med henblik pa
skol eophol d. P.t. intet ophol dsgrundl ag.

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt., og
8§24, nr. 4

Dom af sagt af retten i Eshjerg den 17. januar 1995 (sag nr. SS
2A-21/ 94)

En 27-arig tysk statsborger havde fra sit 3. til sit 14. &r hvert
ar opholdt sig i Danmark som feriebarn hos en dansk familie. Qp-
hol dene var af ca. 1 nméneds vari ghed.

Efter endt skolegang i Tyskland var tiltalte 2 ar pa Vamdrup Ef-
terskole, 2 &r pd HF-uddannelse sanmt 1 &r pd Svendborg Produkti -
onsskole. Herefter flyttede tiltalte til Tyskland, hvor han be-
gyndte at arbejde.

Han har siden opholdt sig i Danmark i flere perioder af 3 naé-
neders vari ghed.

Direktoratet for Udl andi nge neddelte den 2. novenber 1984 tiltal-
te ophol dstilladel se med henblik pa& skol eophol d. Qphol dstil | adel -
sen bl ev | gbhende bl evet forlamget, indtil han den 10. august 1988
blev registreret som forsvundet. Han har herefter ikke haft op-
hol dsti |l | adel se i Danmark.

Ved dom afsagt af retten i Esbjerg blev tiltalte idem famgsel i
3 ar for overtramlel se af straffelovens § 191, stk. 2, ved i janu-
ar 19 93 i forening med en anden at have indsnuglet 70 0 gram anf e-
tamin fra Holland til Danmark, ved i foraret 1993 |igel edes i
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forening mad en anden, ad tre gange at have indsmuglet ialt 180
gam heroin fra Holland til Danmak, og ved i mg og juni maned
1993 i forening maed en anden, a have indsmuglet ialt 100 gram
heroin fra Holland til Danmark.

Direktoratet for Udlaandinge udtalte, at tiltalte havde oplyst, at
hans foraddre nok var bosiddende i Tyskland, og at han ikke havde
nogen herboende familie. Han havde dog en herboende forlovede,
sm han havde kendt i ca. 4 maneder. Tiltalte tilharte det danske
mindretal i Sydslesvig.

Direktoratet for Udlaandinge fandt sdledes ikke, at den pagaddende
efter det oplyste havde nogen vaesentlig aktuel tilknytning til
Danmark, ligesom der i ovrigt ikke var oplysninger om forhold som
neevrt i udlaandingelovens § 26, der kunne tale for, at pastand om
udvisning burde undlades.

Direktoratet fandt pa denne baggrund, at der burde nedlasgges pa-
stand om udvisning under straffesagen.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning i medfer af ud-
laendingelovens 8 24, nr. 2, 1. pkt. og 8 24, nr. 4.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte
folgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Retten finder, at de objektive betingelser for udvisning er tilstede. N&
henses til, at tiltaltes personlige forhold og fremtidsmuligheder efter det i
sagen oplyste er betydeligt mae relaterede til Damak ad til Tyskland, fin-
des udvisning af tiltalte ikke at vage rimelig. Herefter, og da tiltalte er u-
straffet, da der ikke findes at vage nagliggende fare for recidiv, og da til-
talte, fra feorste faad, har erkendt de péatalte forhold og bistdet med sagens
opklaring, tages udvisningsbegagingen ikke til falge.”



- 357 -

A24.2.1/nr. 39

Kan: Mand

Fedt den: Uopl yst
Nationalitet: Ungar n

| ndrej seti dspunkt : 19. juli 1995
Ophol dsgr undl ag: I nt et

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom af sagt af Kebenhavns Byret den 10. oktober 1995 (sag nr.
29945/ 95)

Ved dom af sagt af Kebenhavns Byret blev en 22-arig nandlig stats-
borger fra Ungarn ident famgsel i 1 & og 6 néneder for overtrae
del se af straffelovens § 276, jf. til dels § 21, ved den 6. juli
1995 i en gul dsnedeforretning i Kgbenhavn i forening ned en anden
tiltalt, fra en afl&st udstillingsnontre, hvortil de skaffede sig
adgang med en nggle, somde tilegnede sig i forretningen, at have
stjalet 2 stk. herreanbandsure, nrk. Rolex til en samiet veardi af
325.000 kr., og ved den 20, juli 1995 i en anden gul dsnedeforret -
ning i forening med en anden tiltalt, at have forsggt at stjate
et eller flere ure, mv. fra en aflast udstillingsnontre, hvori
der opbevaredes ure mv. til en santet vaadi af ca. 200.000 kr.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, at han var un-
garsk statsborger, og at han i Ungarn havde sin egen virksonhed,
som frenstillede tasker og |agervarer. Han var uden tilknytning
til Danmark. Han kom til Dannark sammen ned en ven for at spille
pad kasino. De havde tidligere vaaet i Danmark pd til svarende kor-
te besgg for at spille pd kasino, sidste gang for et par uger si-
den.

Direktoratet for Udl andinge blev ikke hegrt angdende udvi sni ngspa-
st anden.
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Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning for bestandig i
medfer af udlsendingelovens 8§ 49, stk. 1, jf. 8 24, nr. 2 og 8§ 32,
stk. 1.

Retten tog udvisningspastanden til fglge. Retten udtalte fglgende
vedrgrende udvisningspastanden:

"Den nedlagte udvisningspdstand tages i medfer af de pdberdbte bestemmelser

til folge, idet der alene fastsadtes et indrejseforbud pa 10 & fra den 1. ju-
li 1995. "

Don _afsagt af Ostre Landsrets 17. afdeling den 4. decembe 1995

Kabenhavns Byrets dom afsagt den 10. oktober 1995 blev af tiltal-
te anket mad pastand om frifindelse, subsidiaat formildelse.

Anklagemyndigheden pastod domfaddelse efter anklageskriftet i
forholdene 2,4 og 5 samt skaapelse.

Landsretten bemegkede folgende:

"Straffen findes passende ligesom bestemmelsen om udvisning tiltraedes.

Den indankede dom stadfaestes.”
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A24.2.1/nr. 40

Kan: vand

Fadt den: Uopl yst
Nationalitet: Ungarn

| ndr ej seti dspunkt : 19. juli 1995
Ophol dsgr undl ag: I ntet

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom af sagt af Kebenhavns Byret den 10. oktober 1995 (sag nr.
29945/ 95)

Ved dom afsagt af Kgbenhavns Byret blev en 39-a&rig ungarsk idgnt
famgsel i 1 & og 6 mBneder for overtraslel se af straffelovens §
286, stk. 1 jf. § 276, ved den 6. juli 1995 i en gul dsnedeforret-
ning i Kegbenhavn, i forening med en anden fra en aflast udstil-
lingsnontre, hvortil de skaffede sig adgang ned en nggle, som de
tilegnede sig i forretningen, at have stjalet 2 stk. herrearm
bandsure, nrk. Rolex til en sanmet vardi af 325.000 kr.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, at han drev for-
retning ned tgj i Ungarn. Han komtil Danmark samren med en ven
for at spille pad kasino og ga i Tivoli. De havde tidligere én
gang vaget i Danmark pa et |ignende kasi nobesgg.

Direktoratet for Udlandinge blev ikke hert angdende udvisnings-
spgr gsnal et .

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvisning af Danmark for
bestandig i medfgr af udl andi ngel ovens § 49, stk. 1, jf. § 24,
nr. 2, og 8§ 32, stk. 1.

Retten tog pastanden omudvisning til feglge. Retten udtalte falg-
ende vedr @rende udvi sni ngspast anden:
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"Den nedlagte udvisningspastand tages i medfer af de paberdbte bestemmelser
til felge, idet der alene fastsadgtes et indrejseforbud pa 10 &r fra den 1. ju-
li 1995."

Don _afsagt af Ostre Landsrets 17. afdeling den 4. decembe 1995
(sag nr. S-3374-95)

Kdbenhavns Byrets dom af 10. oktober 1995 blev anket af tiltalte
mad pastand om frifindelse, subsidieart formildelse.

Anklagemyndigheden pastod domfaddelse efter anklageskriftet i
forholdene 2, 4 og 5 sant skaapelse.

Straffen fandtes passende ligesom besemmesen om udvisning til -
tradtes.

Landsretten stadfeestede derfor byretsdommen.



- 361 -

A24.2. 1 /nr. 41

Kan: vand

Fegdt den: 12. januar 1962

Nationalitet: Nor ge

| ndr ej seti dspunkt : 1993 - tilneldt Fol keregistret den 28.

novenber 19 94

Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 1
Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl endi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.

Dom af sagt af retten i Lyngby den 31. august 1995 (sag nr. SS 93-
91- 95

En 33-arig norsk statsborger indrejste i Danmark i 1993. Den pa-
gad dende tilnmeldte sig den 28. novenber 1994 fol keregisteret i
Danmar k.

Ved dom afsagt af retten i Lyngby den 31. august 1995 blev den
pagad dende ident en straf af famgsel i 1 & og 10 néneder for
overtrazlel se af straffel ovens 88 276, 277 og 288 sant vabenl oven,
ved i perioden fra januar til juni 1995 at have begaet flere til-
fadde af tyverier og rgverier.

Tiltalte var tidligere straffet flere gange i Norge senest:

1. Ved dom af 24/1-91, bl. a. for rgveri ned famgsel i 2 & og 3
maneder ,

2. Ved af 23/6-92, bl.a. for trussel nod tjenestemand i funktion
med famgsel i 5 maneder,

3. Ved domaf 1/3-93, bl.a. for groft tyveri ned famgsel i 5 ma-
neder, og

4. Ved dom af 30/8-93, bl.a. for trussel nod tjenestemand i
funktion og haeri ned famgsel i 6 maneder.
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Tiltalte blev provel gsl adt den 9/9-93 ned en reststraf pa 112 da-
ge og en provetid pa 6 néneder.

Direktoratet for Udl amdinge udtalte til sagen, at den paga dende
i kke havde nogen tilknytning til Danmark, |igesom der ikke i gv-
rigt forel & oplysninger omforhold somnawnt i udl andi ngel ovens §
26, der kunne tale for at pastand om udvi sning burde undl ades.

Pa den baggrund indstillede direktoratet, at der blev nedl agt pa-
stand om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se med sagen pastand om
udvi sning fra Dannmark nmed indrejseforbud i 10 ar i medfer af ud-
| andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten benskede
f gl gende vedr grende pastanden om udvi sni ng:

"1 medfgr af udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 1. pkt., jfr. 8§ 32, stk. 1, udvises

tiltalte med indrejseforbud i 10 ar fra den 1. januar 1996."

Dom af sagt af @stre Landsrets 8. afdeling den 21. februar 1996
(sag nr. S 2936-95)

Lyngby Rets dom af 31. august 1995 blev af tiltalte indanket for
@tre Landsret nmed pastand om frifindelse for visse af forhol de-
ne, subsidiat formildelse, sanmt frifindelse for pastanden om ud-
vi sning og konfiskati on.

Ankl agenyndi gheden ankede til skaxpelse sanmt stadfastelse for s
vi dt angi k dommes best emmel se om udvi sni ng.

Landsretten forhgjede straffen til 3 &r. Landsretten udtalte fal -
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Det tiltreses, at tiltalte i nedfer af udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 1. pkt.
jf. 8 32, stk. 1, er udvist med indrejseforbud i 10 &r fra den 1. januar

1996. "
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A24.2.2/nr. 1

Kan: Mand

Fedt den: 10. nmj 1958
Nationalitet: Italien

| ndr ej seti dspunkt : 1980

Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Kendel se af sagt af Kgbenhavns Byret den 6. april 1984 (sag nr.
3902/ 1983)

Tiltalte, en 27-arig italiensk statsborger, indrejste i Danmark i
1980, hvorefter han den 18. april 1980 tilmeldte sig til folke-
regi stret. Pagat dende opholdte sig derefter i Danmark, indtil han
den 13. maj 1983 bl ev frihedsbergvet.

Ved ankedom af 7. oktober 1984 afsagt af @Btre Landsret blev den
pagad dende ident en straf af famgsel i 1 ar, for overtraalel se af
straffel ovens § 216, jf. tildels § 224, jf. tildels 8 21 og § 23,
ved den 12. maj 1983 i forening med to nedtiltalte at have begdet
vol dt agt og anden kenslig ongangel se overfor en 18-arig pige.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.
Den 7. novenber 1983 traf Tilsynet med Udl andi nge besl utning om
udvi sning af donfaddte for en nanere angiven periode i nedfar af

dagad dende |ov om udl andi nges adgang til |andet mv.

Denne beslutning blev af donfaddte indbragt for Kebenhavns Byret
i nedfegr af udl andi ngel ovens § 65.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i den forbindel se pastand om at til-
synets besl utning om udvi sning bl ev oprethol dt.

Donf e dt e nedl agde pastand om ophawel se af udvi sni ngsbesl ut ni ng-
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Domfagdte oplyste under sagen, at han for tiden var uden arbejde,
men at han havde faet ansadtelse pr. 1. mg 1984 pa en restaurant
i Tivoli. Den 15. marts 1984 indgik han asgteskab mad en dansk
statsborger, som nu var gravid i 3. mdned. Parret havde for nogle
maneder siden skaffet sig en lejlighed i Kabenhavn.

Retten tog ikke pastanden om opretholdelse af udvisningen til
foglge. Retten bemeakede fglgende vedrgrende udvisningspastanden:

"N& henses til ... enkeltstdende kriminelle forhold og det nu oplyste om ...
personlige forhold ... finder retten ikke, at hensynet til retshandhaevelsen
med fuldt tilstreekkelig styrke ber fere til, at ... skal udvises".

Pa denne baggrund ophawede retten besl ut ni ngen om udvi sni ng.

Kendel se afsagt af @btre Landsrets 14. afdeling den 8. juni 1984
(sag nr. 130/1984)

Kgbenhavns Byrets kendel se om ophawel se af udvi sni ngspast anden
bl ev af ankl agenyndi gheden kazet til |andsretten ned pastand om
at tilsynets beslutning blev opretholdt.

Donf ad dt e pastod stadfastel se af byrettens kendel se.

Til stette for sin pastand gjorde ankl agenyndi gheden gad dende, at
det af udl amdi ngel ovens 8§ 27 fulgte, at donfaddtes ophol dstid her
i landet matte anses for endeligt afbrudt ved anhol del sen den 13.
maj 1983, og at den seaalel i ghedsforbrydel se, han var bl evet idant
1 ars famgsel for, natte anses for sa grov en forbrydel se, at al-
m ndel i ge retshandhavel seshensyn burde fgre til wudvisning, |f.
herved udl andi ngel ovens § 24, nr. 2. 1. pkt.

Heroverfor anfgrte donfaddte, at betingelserne for udvisning i
medf gr af udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, ikke var opfyldt. | den
forbi ndel se anfgrte han, at der ved beregni ngen af ophol dstiden i
henhol d til udl andingel ovens 8 27, alene skulle tages hensyn til
hel e den faktiske opholdstid her i |andet regnet fra tidspunktet
for hans indrejse til Danmark, alene med fradrag af de peri oder,
hvor han havde varet frihedsbergvet. Dernast anfgrte donfaddte,
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at det padente voldtamtsforhold, der blev bedent neget nildt af
retten, ikke var af en saddan grovhed, at det burde fere til ud-
Vi sni ng.

Landsretten udtal te:

"Under hensyn til det tidsrum . . . donfaddte havde vaget tilneldt folkere-
gistret ved afsigelsen af byrettens dom i straffesagen den 7. juli 1983, og
til den tid, ... har veret varetagtsfamgslet, har ... har boet her i nere end
2 ar, nmen under 4 ar. Herefter, og nar henses til den idgnt straf og til arten

og grovheden af den begdede krimnalitet, findes betingelserne for udvisning

af ... i medfegr af § 24, nr. 2, 2. pkt., at vage opfyldt.
Under hensyn til varigheden af ... ophold i Danmark og til hans personlige og
famliemessige tilknytning til landet finder retten ... at udvisning af

donfad dte i kke begr ske, jf. udlandingel ovens § 26, nr. 2".
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A24.2.2/nr. 2

Kan: Mand
Fadt den: 14. oktober 1946
Nationalitet: Engl and

I ndrej setidspunkt:  Uopl yst
phol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
bestemmelse: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af Kgbenhavns Byret den 25. juni 1984 (sag nr.
1687/ 1984) .

Ved Kgbenhavns Byrets domaf 25. juni 1984 blev tiltalte, der var
engel sk statsborger, idem famgsel i 1 & og 9 madneder som fad-
| esstraf for overtraslel se af:

1. Straffelovens & 191, ved i forening med andre ned henblik pa
videresal g at have indsnuglet 240 gram heroin fra Indien til
Danmark, idet to andre efter forudgdende aftale med tiltalte

rejste til Indien og erhvervede stoffet og nedbragte det til
Dannark, hvor tiltalte forestod afsaaningen af en del af
stoffet,

2. Straffelovens § 285, stk. 1, jf. & 279, ved for derigennem at
skaffe sig uberettiget vinding, at have undladt at underrette
bi standskontoret om arv pa 262.432,55 kr og derved skaffet
sig en uberettiget vinding af en ikke nasnmere angivet
storrel se.

Tiltalte var tidligere straffet ved Kabenhavns Byrets dom af 16.
august 1983 efter straffelovens 8§ 277 og § 279, jf. § 21, ned en
beti nget dom uden straffastsatel se og prevetid pd 2 ar.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
i ndrej seforbud gad dende for bestandigt efter udlandi ngel ovens §
24, nr. 2, 2. pkt.
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Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte
f gl gende vedr gr ende udvi sni ngspdst anden:

"Uanset karakteren af den ved navaende dom idgnte straf findes tiltaltes
tilhgrsforhold til Danmark, under salig hensyntagen til hans agteskabelige
stilling og |angden af hans ophold i landet, at matte fgre til, at den i
udl andi ngel ovens § 24, stk. 2, 2. pkt. anferte udvisningsgrund ikke kan
antages at foreligge. Retten har herved saligt lagt vagt pda, at

(optefadlen) efter det oplyste er stakt afhamgig af sin asgtefadle, hvortil
kommer, at hun angiveligt kun, safremt hun samever ned sin agtefadle, vil
have nulighed for at f& fadles barnet og sit sarbarn tilbage. Begge bern er

for tiden anbragt pa institution.

Som fal ge af det anferte vil ... vere at frifinde for pdstanden om udvisning."
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A24.2.2/nr. 3

Kon: Mand

Fodt den: 1. novenber 1964
Nationalitet: Mar okko

I ndrej setidspunkt: 1981

Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom af sagt af @stre Landsrets 15. afdeling den 26. septenber 1984
(sag nr. 234/1984/ na/ni ngesag)

Tiltalte, der var narokkansk statsborger, indrejste i Danmark i
1981.
Tiltalte var fodt og opvokset i en nmarokkansk bjergl andsby, hvor

han havde boet ned sin noder og sine sgskende indtil han onkring
16 ars alderen komtil Dannark.

Ved @Btre Landsrets dom af 26. septenber 1984 blev tiltalte idant
famgsel i 8 ar for overtraslel se af:

1. Straffelovens § 237, ved den 19. novenber 1983 formentlig om
efterniddagen i en lejlighed at have drabt en person, idet han
tildelte denne flere stik med en fol dekniv, hvorefter han skar
hal sen over p& paga dende, der afgik ved deden,

2. Straffelovens § 285, stk. 1, jf. & 276, ved den 19. novenber
1983, da tiltalte forlod den ovenfor nawnte lejlighed, at have
stjalet en pung indehol dende ca. 250 kr.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.
Justitsmnisteriet psykiatriske undersggel sesklinik udtalte i sin

erklaging af 2. april 1984 blandt andet, at tiltalte matte op-
fattes som sindssyg pa undersggel sesti dspunktet, og man fandt det
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sandsynligt - nmen ikke sikkert - at han havde vazet sindssyg pa
ti dspunktet for den pasigtede handling.

Ret sl ageradet anferte i en erklaing af 3. maj 1984 f gl gende:

"Ved den i forbindelse nmed aktuelle sag gennenfgrte mental under-
seggel se har han givet udtryk for at vae hallucineret pd herel -

sen, ligesom han testpsykol ogisk har frenbrudt et billede, der
overbevi sende peger i retning af diagnosen skizofreni. Det kan
dog ikke udel ukkes - omend det ma anses for mindre sandsynligt -
at han aktuelt er lidende af en af sjatelig belastning udl gst

si ndssygdom

| tilfatde af ferstnawnte mulighed mad det paregnes, at sigtede
ogsd var sindssyg pd tidspunktet for den pasigtede handling og er
onfattet af straffelovens 8 16, stk. 1. Ifald han kendes skyl dig,
skal radet da anbefale domtil anbringelse i hospital for sinds-
lidende. Safrenmt det i stadet antages, at han aktuelt manifeste-
rer en af sjaelig belastning udl gst sindssygdom kan det ikke
med si kkerhed forudsates, at han var sindssyg pa tidspunktet for
den pasigtede handling. Han ma i s& fald antages - i kraft af sin
per sonl i ghedsnessi ge egenart - at henhgre til den i straffel ovens
§ 69, stk. 1, ontalte personkreds, og efter tidspunktet for den
pasi gt ede handling at have udviklet en ikke blot forbigaende til-
stand onfattet af straffelovens 8 16, stk. 1, hvorefter man, jfr.
sanme lovs 8§ 73, stk. 1, somnest formélstjenlig foranstaltning
skal anbefale, at han i stadet for straf, eller indtil straffen
matte kunne ful dbyrdes, dgmmes til anbringelse i hospital for
si ndsl i dende. "

En speciallage i psykiatri, Kgbenhavns famgsler, udtalte i er-
klaging af 19. septenber 1984 bl andt andet f gl gende:

"Den psykol ogi ske testning peger ikke entydigt i retning af en
skizofren udvikling og er yderligere behadtet ned neget store

usi kker hedsmonenter, ikke alene pa grund af de sproglige vanske-
li gheder, nen ogsd pa grund af (tiltaltes) religi@se og kulturel -
le baggrund. Heller ikke i nmental observationens beskrivelse af

forl gbet af den nu pasigtede handling er der nonenter, som tyder
p&, at han skulle have vazet psykotisk under denne. P& baggrund
af de foreliggende pram sser synes det at dreje sig omen lidt
tungt begavet nand, som fra den tidligste barndom har frenbudt
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angst hysteri ske synptoner, og at det fortsat er disse der i over-

vej ende grad prager sygdonsbilledet."

Ankl agemyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning med
i ndrejseforbud for bestandi gt efter udl andi ngel ovens 8 24, nr. 2.

Retten tog pdastanden omudvisning til fglge. Retten anferte fal-
gende:
"Eter ankl agenyndi ghedens pastand vil der vaze at give dom ... til udvisning

af landet ned indrejseforbud gaddende for bestandigt, jf. udlandingel ovens §
24, nr. 2.'
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A24.2.2/nr. 4

Ken: Mand
Faedt den: 9. februar 1960
Nationalitet: Jor dan

I ndrej setidspunkt: 28. oktober 1980

ph

ol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af retten i Aalborg den 3. juli 1984 (sag nr. SS

362/ 1984)
En 24-arig jordansk statsborger blev ved domaf 3. juli 1960 af-
sagt af retten i Aalborg ident famgsel af 8 méneder for overtree
del se af :
1. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 13. decenber 1983

Til
Ank
bud

ven

Ret

i en forretning i Aalborg, i forening med nedtiltalte, at have
frataget forurettede 2.400 kr. i kontanter, idet de tiltalte
tildelte forurettede slag og spark i hovedet og pa& kroppen,

tildels mens han blev holdt fast pa gulvet, hvorefter de fra
hans | omrer tog de nante penge,

Straffelovens § 276, ved den 8. februar 1984 fra varehuset
Salling i Aalborg, hvor han havde indfundet sig som kunde, at
have stjalet en |aglerjakke til en vardi af 1.299 kr.

talte var ikke tidligere straffet i Danmark.

| agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sni ng ned i ndrej sefor-
gaddende indtil den 1. januar 1994 i nedfer af udl andi ngel o-

s 8§24, nr. 2, jfr. 8§ 32, stk. 1.

ten tog ikke pastanden om udvisning til felge og udtalte fal-

gende vedr grende udvi sni ngspast anden:
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"Efter stgrrelsen af den tiltalte ... idente straf og oplysninger om at til-
talte har opholdt sig her i landet siden 28. oktober 1980 finder retten ikke

grundl ag for udvisning."

Dom afsagt af Vestre Landsret den 16. oktober 1984 (sag, nr.
1529/ 1984)

Aal borgs rets domaf 3. juli 1984 blev anket af tiltalte med pa-
stand om frifindelse for forhold 1 og frifindel se for pdastanden
om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om donfad del se og skas pel se
og gentog pastanden om udvi sni ng.

Landsretten stadfastede donmen ned den andring, at straffen fast-
sattes til famgsel i 6 nméneder. Landsretten udtalte fgl gende ved-

r gr ende udvi sni ngspast anden:

"Det tiltredes at pastanden om udvisning ikke er taget til falge."
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A 24.2.2/nr. 5

Kan: Mand
Fadt den: 2. oktober 1957
Nat i onal i tet: | srael

| ndrej setidspunkt: 1982
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af retten i Arhus den 17. august 1984 (sag nr. SS 421-
4/ 1984)

En 27-arig israelsk statsborger indrejste i Danmark i 1982. Den
16. ngj 1982 ansggte han ophol dstilladel se, hvilket han blev
meddel t .

Ved dom af 17. august 1984 blev tiltalte idem en straf af fang-
sel i 2 &r og 3 néneder for overtreael se af:

1. Straffelovens 8§ 244, stk. 4, ved den 27. januar 1984 om afte-
nen i en lejlighed i Arhus, at have nikket sin hustru en skal -
l e, hvorved hun padrog sig havel se og enhed over det ene gje,

2. Straffelovens § 244, stk. 4, ved den 29. januar 1984 om afte-
nen i en lejlighed i Arhus, at have nikket sin hustru 3 skal -
ler, hvorved hun padrog sig nasebl od og kraftige hawel ser ved
gj nene,

3. Straffelovens § 266, ved den 29. januar 1984 om aftenen i en
lejlighed i Arhus, at have truet sin hustru, idet tiltalte ud-
talte, at han ville sl a bade hende og deres fales barn ihjel,
hvis hun forlod tiltalte,

4. Straffelovens § 245, stk. 2, jfr. stk. 1, ved den 8. februar
1984 kort efter midnat i en lejlighed i arhus, at have tildelt
sin hustru flere knytnaweslag i ansigtet, knust en spiritus-
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flaske i hovedet pa hende og stukket hende med en fjerkrasaks,
hvorved hun tilfgjedes mndst 19 stik- og snitlasioner i hove-
det og |asioner andre steder pa kroppen, alt hvorved foruret-
tede foruden risiko for varigt mén pd grund af adskillige |a
sioner i ansigtet blev pafgrt &bent brud pd nasen.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Tiltalte havde i Israel gennengdet en uddannel se og haft arbejde,
men har under sit ophold i Danmark vazet uden arbejde.

Der blev under sagen foretaget nental undersggel se af tiltalte pa
Psykiatri sk Hospital i Arhus. Erklazingen blev forel agt Retsl age-
radet, som i sin udtalelse af 25. juni 1984 gav udtryk for, at
tiltalte ikke er sindssyg og ej heller kunne antages at have vee
ret det pa& tidspunkterne for de pasigtede handlinger. Pa tids-
punktet for nogle af de pasigtede handlinger havde han veset un-
der indflydelse af alkohol, nen der var ifglge erklaingen ikke
hol depunkter for at antage, at en deraf frenkaldt abnorm sinds-
tilstand skulle have foreligget. Tiltalte ansas for normalt bega-
vet .

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning med i ndrej sef or-
bud gad dende for bestandig i nedfer af udl andi ngel ovens § 24, nr.
2.

Retten tog pastanden om udvisning til felge, og udtalte falgende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Nar henses til arten og grovheden af tiltaltes forseelse og straffens star-
relse, findes tiltalte i medfer af udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, at burde ud-
vises. De oplysninger omtiltaltes tilknytning til Danmark findes ikke at fare
til et andet resultat, og tiltalte findes efter de foreliggende onstandi gheder

at burde udvises for bestandig."

Dom afsagt af Vestre Landsret den 6. decenber 1984 (sag nr.
1745/ 1984)

Arhus rets domaf 17. august 1984 blev anket af tiltalte med pa-
stand om frifindelse for tiltalen i forhold 3 og 4, formldelse
af straffen sam tidsbegransning af udvi sningen.
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Ankl agenyndi gheden pastod donfad del se, skagpelse af den idante
straf og stadfastelse af afgerel sen om udvi sni ng.

Det oplystes i forbindel se ned sagens behandling, at tiltalte ved
dom af sagt den 5. septenber 1984 af retten i Arhus blev separeret
fra sin hustru. Ved dommen bl ev det blandt andet bestent, at for-
a drenyndi gheden over parternes falesbarn, fgdt den 8. oktober
1982, blev tillagt hustruen.

Tiltalte forklarede, at hans eneste tilknytning til Dannark var
den fraseparerede agtefadle og fadl esbarnet.

Landsretten fandt under hensyn til forhol denes grovhed at burde
fastsatte straffen til famgsel i 3 &r. Landsretten udtalte fal-
gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Det tiltrames, at tiltalte i nedfer af de i dommen anfgrte bestemmel ser er

udvi st for bestandig."”

Landsretten stadfastede herefter byrettens bestemmel se om udvi s-
ning af tiltalte.
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A24.2.2/nr. 6

Kan: Mand

Fadt den: 19. april 1955
Nationalitet: N geri a

| ndr ej seti dspunkt: Den 1. april 1981
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af retten i Arhus den 21. februar 1985 (sag nr. 3646-
11/ 84)

En 30-arig nigeriansk statsborger indrejste i Danmark den 1.
april 1981, hvorefter han den 11. april 1981 blev gift med en
dansk kvinde, som han havde nwdt i Paris.

Ved dom afsagt af Retten i Arhus blev tiltalte idem fangsel i 2
ar for overtramel se af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved
den 14. decenber 1984 i Spare- og |anekassen for offentlige an-
satte, ved trussel om gjeblikket anvendel se af vold, idet han ud-
talte, at han skulle have alle pengene, sant frentog en attrappi-
stol, tvang en bankkasserer til at udlevere sig 34.980 kr. fra
spar ekassens bankbehol dni ng.

Tiltalte var ikke her i landet straffet af betydning for nasvee
rende sag.

Ontiltaltes personlige forhold forklarede han selv under sagen,
at han var fegdt i N geria. Han led ikke af nogen fysisk sygdom
nen havde psyki ske probl ener og bl ev behandl et af |agen i arrest-
en. Tiltalte forklarede videre, at han var opvokset hos sine for-

adre i Lagos, N geria, hvor han ogsa havde gaet i skole. Hans
foraddre var i live endnu og boede i Lagos samren ned hans 8 sgs-
kende .

Tiltalte forlod Ngeria fagrste gang i 1974 og boede i England i 1
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& hos noget familie. Han flyttede herefter til Paris, hvor han
boede i 3 ar. Herefter flyttede han tilbage til England, hvor han
boede i 1 &r, hvorefter han sonmaen 1980 tog tilbage til Lagos
og boede hos foraddrene i 3-4 méaneder. | oktober 1980 flyttede
han tilbage til Paris, hvor han madte sin nuvagende hustru, som
var ung pige i huset hos en fransk familie.

Tiltalte og agtefadlen flyttede saymen i Frankrig, og den 1.
april 1981 tog de til Daxymak og blev gift den 11. april 1981.
Herefter boede de samen til december 1983, hvor hustruen for-
langte separation. De boede dog saymen til september 1984, med
undtagelse af 3 maneder, hvorefter tiltalte flyttede til Kgoar
havn, mas hustruen forblev i Arhus for at laese jura. Tiltalte
havde stadig sin lejlighed i Kdbenhawvn og ville ikke ssdge den.
Hustruen gnskede ikke at flytte til Kgbenhavn. Hun var dog villig
til at genoptage samlivet mad tiltalte efter donmmen

Tiltalte oplyste, a der ikke var bgrn i aggteskabet, og at hu-
struen ikke var gravid. Tiltalte havde ikke begrn maed andre kvin-
der og havde ikke boet ssymen nmed andre kvinder. Tiltalte havde
ikke familie i Danmark.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning efter udlaandin-
gelovens 8 24, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog ikke pastanden til felge, idet retten udtalte foal-
gende :

"Vedrerende udvisningsspgrgsmalet finder retten, at de formelle betingelser
for at ivaaksadte en udvisning efter udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 2. pkt, er
opfyldt, men under hensyntagen til, at tiltalte, da han begik reveriet, havde
haft uafbrudt ophold i Daynak i mee end 3 ¥ &r, at han siden 11. april 1981
har vaget gift med en dansk kvinde, at parterne har boet ssmmen lige siden ef-
teré&ret 1980, og at det ma lamgges til grund, at det var tanken, at asgtefadler-
ne pa ny skulle flytte sammen, findes der ikke at vage tilstraskkelig baggrund
for at efterkomme udvisningspastanden, i hvilken forbindelse der ogsi er lagt
vagt pd, at tiltalte har levet hele sit voksne liv i Vesteuropa, og at han kun
har ringe tilknytning til Nigeria"
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Dom afsagt af Vestre Landsrets 1. afdeling den 23. april 1985
(sag nr. S 464/1985)

Arhus Rets dm blev anket & anklagemyndigheden med pastand om
skaerpelse. Anklagemyndigheden gentog endvidere den for byretten
nedlagte pastand om udvisning.

Tiltalte pastod stadfaestelse.
Landsretten udtalte fglgende:
"Da straffen findes passende bestemt, og idet det af de grunde, som er anfort

i dommen, tiltreedes, at der ikke er truffet bestemmelse om udvisning, stadfees-
ter landsretten dommen”
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A24.2.2/nr. 7

Kan: Kvi nde

Fadt den: 13. januar 1953

Nationalitet: Tri ni dad

| ndr ej seti dspunkt : 1980

Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
bestemmelse: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af @tre Landsrets 15. afdeling den 24. septenber 1985
(sag nr. 219/1985/ naani ngesag)

Tiltalte, der var fra Trinidad, havde siden 1980 opholdt sig i
Dannmark. Tiltaltes opholdstilladelse var |gbende blevet forlan-
get, senest indtil den 20. januar 1986.

Ved @Btre Landsrets dom af 24. septenber 1985 blev tiltalte idan
famgsel i 2 a&r for overtramlel se af straffelovens § § 245, stk. 1,
jf. stk. 2, jf. 8 244, stk. 2 og stk. 4, ved den 12. decenber
1984 p& fatles bopaten, at have affyret 5 skud nod amtefatlen,
der blev ranmt af 1 skud i hovedet og 4 skud i |anderegi onen ned
livsfarlige lasioner og varig invaliditet til fgalge.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.
Tiltalte blev i forbindel se med straffesagen nental undersggt.

| en erklaging af 29. marts 1985 fra Justitsmnisteriets psykia-
triske undersggel sesklinik anfgrtes blandt andet:

"Hun er ved undersggel sen ikke fundet sindssyg og kan ej heller
antages at have vaget sindssyg pd tidspunktet for den pasigtede
handling ... Hun har siden 1980, efter at hun i forbindelse med
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graviditet indgik agteskab med en dansker, opholdt sig her i |an-
det, hvor hun hurtigt har lat dansk. | forbindelse nmed tiltagen-
de agteskabel i ge vanskel i gheder, agtefadlens utroskab, indtog hun
i forbindelse med et skamderi ned agtefadlen i affekt en overdo-
sis af nedicin og blev indlagt i psykiatrisk afdeling, hvor hun
fandtes belastet, nen ikke udviste tegn pa sindssygdom Qp til
den pasigtede handling tilspidsedes hendes problem og pa tids-
punktet for den pasigtede handling na tiltalte anses for at have
befundet sig i en af ogtefadlens adferd frenkal dt stark sindsbe-
vagel se, der md antages at vere yderligere fremmet af, at hun i
forvejen befandt sig i en krisesituation, hvor hun fjernt fra
sine slagtning i et fremred land skulle tage stilling til de so-
ciale og falel sesmessi ge konsekvenser, som separation ville have
for savel hende og hendes datter ... Hun frenbyder inmidlertid ik-
ke sadanne afvigende personlighedstrak, at hun - hendes fremed-
artede kulturelle baggrund taget i betragtning - kan henregnes
til den i straffelovens § 69, stk. 1, onhandl ede personkreds, 1i-
gesom hun ej heller kan henfgres til samme lovs § 16."

Ret sl ameradet anfegrte i en udtalelse af 9. maj 1985 bl.a. falgen-
de:
" er (ikke) sindssyg og kan ikke antages at have varet sinds-
syg pa gerningstidspunktet."

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pdastand om udvi sni ng ned
i ndrej seforbud for bestandig efter udl andi ngel ovens § 49, stk. 1,
jf. 824, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog ikke pastanden omudvisning til falge. Retten benwrke-
de f gl gende:

"Der findes efter alt foreliggende ikke anledning til at tage pastanden omud-
visning af tiltalte til falge"
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A 24.2.2/nr.

Kan: Mand

Fodt den: 2. oktober 1962
Nationalitet: Paki st an

I ndrejsetidspunkt: Den 8. februar 1983
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom af sagt af Kegbenhavns Byrets 6. afdeling den 10. oktober 1985
(sag nr. 2752/1985)

En 23-arig pakistansk statsborger blev ved dom af 10. okt ober
1985 afsagt af Kegbenhavns Byret ident en straf af famgsel i 8 na-
neder for overtrazel se straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1 og §

244, stk. 3, ved den 13. august 1985 i
med en anden ved vold at have frataget en person 220 kr. sam
dennes sygesi kringsbevis og kerekort, idet tiltalte ned en hal v-
fuld gl flaske tildelte forurettede to slag i hovedet, hvorefter
de tiltalte, da forurettede var faldet om pd jorden, tog pengene
fra dennes brystlomme og | @b derfra. Ved slaget padrog forurette-

forening og efter aftale

de sig en 4 cmlang flamge i baghovedet, sommatte sys.
Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.
Ankl agenyndi gheden nedl agde i nedfer af udlandi ngel ovens § 24,

nr. 2, jf. 8 49, stk. 1, jf. & 32, stk. 1, pastand om udvi sning
nmed i ndrej seforbud gad dende indtil den 1. januar 1991.
Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fal-

gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Under hensyn til grovheden af den begdede krinminalitet findes tiltalte ikke

at burde forblive her i landet. Anklagenyndi ghedens pastand tages derfor til

folge i nedfegr af udlandingelovens 8 24, nr. 2. Under hensyn til [|angden af

den fastsatte straf fastsattes indrejseforbudets varighed i nmedfer af
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udlaendingelovens 8 49, stk. 1, jfr. 8 32, til 5 & gaddende fra den 1. juli
1985. "

Don afsagt af @stre Landsret den 29. november 1985 (sag nr.
261/1985)

Kgbenhavns Byrets dom af 10. oktober 1985 blev anket af anklage-
myndigheden med pastand om skagpelse & den ideamte straf.

Tiltalte pastod frifindelse, subsidiaat formildelse og saelig
frifindelse for pastanden om udvisning.

Landsretten, der fandt straffen passende bestemt, udtalte vedrg-
rende udvisningsspargsmalet fglgende:

"3 voterende gemmer for at stadfeeste byrettens straffastseettel se.

2

3 voterende gemmer for at forhgje straffen til faexgsel i 1 & og for, at

stadfaeste byrettens bestemmelse om udvisning.
Tiltalte straffes herefter med faangsel i 8 maneder.
Efter straffastsadtelsen er der ikke henmd til at tradfe beslutning om

udvisning af tiltalte ..., jfr. udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 2. pkt. Han

frifindes derfor for pastanden om udvisning.”
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A24.2.2/nr. 9

Kan: Kvi nde

Fodt den: 29. juli 1936
Nationalitet: Sverige

I ndrej seti dspunkt : 1981

Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens § 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af @btre Landsret 3. afdeling den 25. juni 1986 (sag
nr. 39/1986)

Tiltalte indrejste i Danmark i 1981, hvor hun siden havde haft
fast ophol d.

Ved @stre landsrets dom af 25. juni 1986 blev tiltalte iden
famgsel i 4 ar for overtramlel se af straffelovens § 245, stk. 2,
jf. stk. 1, ved den 3. nmarts 1985 onkring kl. 19.45 pa bopat en at
have drabt sin sam ever med en kgkkenkniv.

Tiltalte var tidligere ved Hel singborgs tingsrets dom af 23. ok-
tober 1979 fundet skyldig i manddrab, og var ved denne dom bl evet
dent til psykiatrisk behandling pd en |ukket afdeling.

Tiltalte forklarede under donsforhandlingen, at hun var fadt i
Finl and og opvokset i Sverige. Hendes plejefar dade, da hun var 9
ar gammel, og hendes plejenor dede, da hun var 12 &r gammel. Hun
gik 7 a i folkeskolen. Da hun var 16 ar blev hun smdt ud hjem
nmefra, fordi hun drak. Tiltalte havde herefter haft forskellige
jobs. Hun havde varet gift 2 gange. Fra det fgrste agteskab havde
tiltalte 3 bgrn, somalle var bosat i Sverige.

Tiltalte blev under sagen undergivet nental undersggel se pa
Anmt shospitalet i Nykegbing Sjadland, somi en erklaging af 11. ok-
tober 1985 blandt andet udtalte, at tiltalte ikke ved undersggel -
sen fandtes sindssyg, og at hun i intellektuel henseende fandtes
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velfungerende og saledes ikke andssvag.

Af Retslaegerddets erklaering af 17. december 1985 fremgik blandt
andet, at tiltalte ikke var sindssyg og € heller kunne antages
at have vamet sindssyg pa tidspunktet for den pasigtede handling.
Hun havde da vaaxet under indflydelse af alkohol, men der var ikke
holdepunkter for, at antage, at abnorm rustilstand havde forelig-
get.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud for bestandig, jf. udlaandingelovens & 24, nr. 2,
2. pkt., jf. 8 32, stk. |I.

Retten tog pastanden om udvisning til felge og udtalte felgende:
"Pastanden om udvisning, som tiltalte har protesteret imod, tages i medfer af
udleendingelovens § 24, nr. 2, 2. pkt., jf. 8 32, stk. 1, til fglge som bestemt

nedenfor.

Tiltalte udvises af Daomark med indrejseforbud for bestandig.”

Don afsagt af Hgjesteret den 8. septembe 1986 (sag nr. |
256/1986)

Dstre Landsrets dm af 25. juni 1986 blev anket af tiltalte me
pastand om frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden péastod stadfaestelse.

Deat fremgik af oplysningerne i sagen, at tiltalte fra 1941 til
indrejsen i Daomak havde levet i Sverige, hvor hendes 3 bgrn bo-
ede. Hun havde pa gerningstidspunktet opholdt sig i Damak i 3
& og 4 maneder og havde i evrigt ingen saxlig tilknytning her
til landet.

Tre dommae udtalte fgalgende:
"Tre dommae ... finder det under hensyn til varigheden af tiltaltes ophold i

Dayak og de saglige omstaandigheder, der har vaaet baggrund for lovovertrae

delsen, ikke padkreevet, at tiltalte udvises.



- 385 -

De stemer derfor for at |ade dormens bestenmel se om udvi sning udga. "

To dommere udtalte:

"Dommerne ... finder under hensyn til forhol dets karakter og sterrelsen af den

idente straf ikke grundlag for at eandre |andsrettens bestemmel se om udvi sni ng.

Afgorel sen tradfes efter stemeflertallet.

Landsrettens dom andres, sdaledes at bestemmel sen om udvisning af tiltalte

udgér. "
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A24.2.2/nr. 10

Kan: Kvi nde
Fodt den: 20. juni 1963
Nationalitet: Uopl yst

| ndrej setidspunkt: Uopl yst
Ophol dsgrundl ag: Wopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom af sagt af Kgbenhavns Byrets 8. afddeling den 13. april 1988
(sag nr. 4553/1987)

En 24-arig kvinde blev ved Kebenhavns Byrets dom af 13. april
1988 idomi en straf af famgsel i 60 dage for overtraael se af
straffel ovens § 245, stk. 2, jfr. stk. 1, jfr. § 244, stk. 2 og
4, sam forsgg herpa, jfr. 8§ 21, ved den 11. juli 1987 pa sa&lig
farlig néde at have tilfgjet en mand, der var sagesl@s, skade pa
| egeme eller helbred, idet hun med en 32 cm |ang kgkkenkniv stak
manden i brystet, hvorved han blev tilfgjet et ca. 3 cmbredt og
ca. 2 cmdybt tvargaende stiksar over venstre brystkasse nellem
9. og 10. ribben, hvorefter tiltalte hentede en 20 cm |l ang kok-
kenkni v og pany stak ud efter manden, der dog ikke blev ram.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Ankl agenyndi gheden nedl agde péstand om udvi sning med i ndrej sefor-
bud ged dende for bestandigt i medfer af udl endingel ovens § 49,
stk. 1, jfr. &8 24, nr. 2, jfr. § 32, stk. 1

Retten tog ikke pastanden omudvisning til fglge og udtalte fal-
gende:

"Under hensyn til, at forurettede inden den af tiltalte begdede vold har til-
delt tiltalte i hvert fald 2 slag i hovedet ned flad hand, at tiltaltes hand-
lendde efter rettens opfattelse i vidt onfang har veret irrationel og béaret

prag af steek sindsbevemelse og til det omtiltaltes personlige og agteskabe-
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lige forhold oplyste, finder retten, at der i relation til vurderingen af den
af tiltalte begdede strafbare handling foreligger forhold, der taler for en
i kke ubetydelig nedsattel se af den forskyldte straf, jfr. herved princippet i

straffel ovens § 85.

Under henvisning til det i forbindelse ned strafudnélingen anferte har retten
i kke fundet tilstrakkeligt grundlag for helt eller delvist at inmdekomme den
af ankl agenyndi gheden nedl agte pastand om udvisning, hvorfor tiltalte for sa

vidt frifindes."
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A24.2.2/nr. 11

Kgn: Mand

Fadt den: 29. marts 1962

Nationalitet: Jugosl avi en

| ndrej seti dspunkt : 1984

phol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt., og
nr. 3

Dom afsagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 12. septenber 1989
(sag nr. 38/1989)

Tiltalte indrejste i Danmark i 1984, hvor han siden havde haft
fast ophol d.

Ved @stre Landsrets domaf 12. septenber 1986 blev tiltalte idam
famgsel i 6 ar for overtrazlel se af:

1. Straffelovens & 191, stk. 1 og stk. 2, jf. stk. 1, 2. pkt.,
jf. til dels & 21, sant lov om euforiserende stoffer § 3,
stk. 1, jf. 8 1, stk. 2, jf. bekendtgerelse nr. 559 af 9. no-
venber 1984 § 27, jf. 8§ 2, jf. bilag liste Anr. 2, ved til

dels i forening og i flere forhold at have solgt eller sggt
at indfgre ialt ca. 2,7 kg heroin med henblik pa videreover-
dr agel se,

2. Straffelovens § 284, jf. § 276, jf. til dels § 21, ved i 1987
og 1988 i Kgbenhavn bl.a. som betaling for heroin at have
nodt aget  vi deoapparater, snykker mv., uagtet han vidste
eller bestent antog at effekterne hidrogrte fra tyveri.

Tiltalte var ikke tidligere i Danmark straffet af betydning for
denne sag.

Under retsnmpdet forklarede tiltalte, at han er fadt i Makedoni en,
hvor han er vokset op hos sine foraddre sammen ned 2 sgstre og 1
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bror. Han har gdet i skole i 12 & og er uddannet mekaniker. Til-
talte kam til Daxmak 1984. Tiltalte laate en pige at kende i
Danmark, og de blev gift i oktober eller november 1984. De har et
barn sammen. Tiltalte havde arbejde i 16 maneder fra han kam til
Danmark, men matte efter radd fra sin lage sige sit job op. Han
kone e norsk, men fagdt i Danmark. Hun besgger heam 3 gange om
ugen i feengslet. Tiltaltes forsvarer oplyste under retsmgdet, at
tiltalte og hans kone blev separeret 11. marts 1988. Tiltalte har
i august 1987 vaget pa ferie i Jugoslavien. Tiltalte forklarede
under retsmadet at han, hvis han far lov til at blive i Danmark,
vil arbejde som mekaniker og tage sig af sin kone og sit barn.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud for bestandig jf. udlaandingelovens 8 49, stk. 1,
jf. 8 24, nr. 2, 2. pkt., og nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning til feolge. Retten udtalte fgl-
gende :

"I medfexr af udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 2. pkt., og nr. 3 udvises tiltalte
af Danmak med indrejseforbud geddende for bestandig.”

Daon afsagt af Hgjesteret den 14. februar 1990 (sag nr. 1l
321/1989)

Dstre Landsrets dm af 12. september 1989 blev anket af tiltalte
med pastand an, a der ikke sker udvisning.

Anklagemyndigheden har pastaet stadfaestelse.

Hgjesteret tog pastanden om udvisning til felge idet

"Hogjesteret tiltraeder, at tiltalte under hensyn til den idgmte straf af faag-
sel i 6 & samt arten og grovheden af den begdede kriminalitet ikke ber for-
blive her i landet, jf. udlaandingelovens &8 24, nr. 2, og at ingen af de i lo-

vens 8 26 neevnte hensyn ber fore til, at tiltalte ikke udvises.

L andsrettens don stadfaestes derfor, for s vidt den er anket.”
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A 24.2.2/nr. 12

Kan: Mand

Fadt den: 20. marts 1960
Nationalitet: Uopl yst

I ndrej setidspunkt: Uopl yst

Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt wudvi snings-
best emmel se: udl endi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom afsagt af @stre Landsret den 5. decenber 1989 (sag nr.
2 05/ 1989/ navni nqesaq)

Tiltalte blev ved @stre Landsrets dom af 5. decenber 1989 ident
fangsel i 3 & og 6 mAneder for overtraael se af:

1. Straffelovens 8§ 191, jf. 8§ 21, ved at have forsggt at s&ge
cirka 100 gram heroin,

2. Straffelovens § 191, ved til 2 personer at have |everet hen-
hol dsvis 25 gram heroin og 50 gram heroin, hvoraf de 25 gram

efterfgl gende udfgrtes til Norge,

3. Straffelovens § 191 jf. § 21, ved i forening ned en anden at
have forsggt at indfgre cirka 210 gram heroin til Danmark.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med straffesagen péastand

om udvisning af tiltalte for bestandig.

Landsretten udtalte vedrgrende udvisningspastanden fgal gende:

" Udvi sni ngspast anden(e) tages til falge med indrejseforbud for bestandig for
i nmedf er af udl aadi ngel ovens 8§ 49, jf. § 24, nr. 2."
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Don _afsagt af Hgjesteret den 6. april 1990 (sag nr. 9/1990)

stre Landsrets dm af 5. december 1989 blev af tiltalte anket til
Hajesteret mad pastand om formildelse, herunder at der ikke skulle
ske udvisning. Anklagemyndigheden nedlagde pastand om skaerpelse.

Hgjesteret, der stadfeestede landsrettens bestemmelse om udvisning,
udtalte:

"(Retten) ... finder ikke grundlag for at nedssdte straffen(e) eller for at asde
beteanmdsn om udvisning & tiltalte.”
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A .24.2.2/nr. 13

Kgn: Mand

Fgdt den: 24. marts 1956

Nationalitet: Uopl yst

I ndrej setidspunkt: Den 2. septenber 1986

Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt wudvi snings-

best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. led

Dom af sagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 31. august 1990

(sag nr. 28/1990/ na/ni ngesag)

Tiltalte indrejste i Danmark den 2. september 1986.

Ved @stre Landsrets domblev tiltalte ident fangsel i 3 ar for

overtradel se af:

Straffelovens 8§ 191, stk. 2, jfr. stk. 1, 1. pkt, jfr. lov om
euforiserende stoffer, 8§ 3, stk. 1, jfr. 8 1, stk. 2, jfr.
tildels straffelovens 21,

a) ved i april 1989 i forening med andre at have forsggt at
indsmugle 100 gram heroin til Danmark, hvil ket forsgag
m sl ykkedes, da |everandgren kun ville udlevere stoffet nod
kontant betaling,

b) ved i april/mj 1989 i Kgbenhavn at have overdraget 100
gram heroin til to andre personer, der herefter
transporterede heroinen til Norge, og

c) ved primo juni 1989 i forening med andre at have indfart
ca. 500 gram heroin fra Polen til Danmark med henblik péa
vi dereoverdragel se, idet tiltalte foranledigede, at disse
to personer rejste til Pol en, hvor de fik udleveret

heroi nen, som de herefter indfgrte til Danmark, og i Kgben-



- 3938 -

havn overdrog til tiltalte,

2. Straffelovens § 284, jfr. § 276, jfr. 8 21, ved i foréret
1989 af en rakke uidenficerede personer at have kgbt bekl asl-
ni ngsgenstande til en samet vadi af ca. 50.000 kr., uagtet
at tiltalte vidste eller havde bestent formodning om at ef-
fekterne, hvis tilhgrsforhold var ukendt, hidregrte fra tyve-
ri,

3. Vabenlovens § 10, jfr. 8§ 2, stk. 1, jfr. & 1, stk. 1, nr. 2
og 4, ved den 29. juni 1989, at have vexret i besiddelse af 2
stk. cal. 22 patroner og en nilita¥rggbonbe.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Ontiltaltes personlige forhold frengi k det af sagen, at han den
30. oktober 1986 havde indgaet amteskab nmed en dansk statsborger,
og at parret den 27. januar 1987 fik en datter.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning af Danmark for
best andi g.

Landsretten tog pastanden omudvisning til felge, idet retten be-
nmeg kede f gl gende:

"Vedrgrende tiltalte er der afgivet 20 stemmer for at udvise hamned indrejse-
forbud for bestandig i nedfer af udl andi ngel ovens 8 24, nr. 2, og § 32, stk.
1, medens der er afgivet 4 stemmer for ikke at udvise ham Efter afstemingens

resultat vil tiltalte vage at udvise nmed indrejseforbud for bestandig."
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A24.2.2/nr. 14

vand
t den: 5. septenber 1968
ionalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: 22. septenber 1986

ph

Anv
bes

ol dsgrundl ag: Uopl yst
endt udvi sni ngs-
t emmrel se: Udl endi ngel ovens 8 24, stk. 1, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af Kgbenhavns byret den 26. septenber 1990 (sag nr.

9069607)

Til
mar

talte, der var tyrkisk statsborger, havde haft ophold i Dan-
k i perioden 1972 - 1977 og indrejste pany i Danmark den 22.

sept enber 1986.

Ved Kgbenhavns byrets dom af 26. septenber 1990 blev tiltalte
idont famgsel i 2 & somfadlesstraf for overtraslel se af:
1. Straffelovens 8§ 288, stk. 1, nr. 1, ved i en bank ved vold

eller trussel omvold at have aftvunget bankpersonal et 87.340
kr. , idet tiltalte ifart en form for elefanthue indfandt sig
i banken, hvor han holdt en uladt gas- og |g@sskudsrevol ver
frem foran sig uden at tage direkte sigte pa&d nogen og
udtalte: "This is a robbery" og "Don't nove" og senere pegede
pa bombeattrap og udtalte: "It is a bonb who will blow
within two minutes". Da han forlod banken, blev han eftersat,
hvorefter han pa kort afstand rettede revolveren nod en
person, ligesom han i en afstand af ca. 15 nmeter vendte sig
nod eftersatterne og udtalte: "Jeg har en pistol", santidig
med at han pegede pad dem ned revolveren og flere gange
trykkede pa aftrakkeren, |igesom han ved pagribel sen slog ud
efter dem ned revol veren,

Vabenl ovens § 10, stk. 1, jf. & 2 e, stk. 1, jf.
bekendtgerel se nr. 438 af 19. juli 1988 § 2, stk. 3, for uden
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tilladelse af have besiddet den i forhold 1 neernte gas- og
| gsskudsrevolver.

Tiltalte var tidligere straffet

Vad Kdbenhavns Byrets dom af 19. oktober 1989 efter straffelo-
vens § 172, stk. 1, jf. &8 171, & 285, stk. 1, jf. 8 284, jf. §
276, betinget uden straffastseettelse med pravetid i 2 ar.

Af Direktoratet for Udlaandinges udtalelse af 31. juli 1990 frem-
gik blandt andet, at tiltaltes moder sat 6 af hans 10 swaskende
var bosiddende i Danmak. Han havde boet hos en veninde i Dan-
mark, som han dog blev uvenner maed i foraret 1990, men de havde
aftalt, at de skulle flytte sanimen, nd&r han blev lgsladt fra
faengsl et.

Direktoratet anfgrte videre, at tiltalte efter direktoratets op-
fattelse ikke havde nogen seerskilt staak tilknytning til det
danske samfund, og né&r hensas til grovheden af den kriminalitet,
der var rejst sigtelse for, fandt direktoratet, at varigheden af
tiltaltes ophold i Daxmak og den dermed skabte tilknytning ikke
talte imod udvisning.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud for bestandig efter udlaandingelovens 8 49, stk. 1,
jf. 8 24, nr. 2, 2. pkt. og 8 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedrgrende udvisningspastanden:

"Domsmandgetten kan tiltraede, at spergsmaet om udvisning i den foreliggende
sag skal afgeres efter udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 2. pkt., i det tiltaltes
ophold i Daymak 1972 - 1977 ikke kan medregnes.

To af rettens dommae finder herefter henset til den idemte straf og krimina-
litetens art og grovhed grundliag for at tage pastanden om udvisning til felge,
sdledes at tiltalte udvises med indrejseforbud i 10 ar.

En af rettens dormae finder, a en udvisning vil vage saaligt belastende for
tiltalte, navnlig henset til, at det meste af tiltaltes familie boede i Dan
mak og at tiltaltes veninde, med hvem han agter at indgd asgteskab, bor i Dan-
mark, jf. udlaendingelovens 8 26, nr. 2. Dene donma finder derfor, at tiltal-



te ber frifindes for udvisningspastanden.”

Daon afsagt af Istre Landsret den 13. december 1990 (sag nr.
175/1990)

Kgbenhavns Byrets dom af 26. september 1990 blev anket af tiltal-
te med pastand om formildelse og frifindelse for udvisningspé-

standen .

Anklagemyndigheden pastod skaerpelse.

L andsretten stadfeestede donmmmen og udtalte fgolgende:

"Det tiltreedes, at spgrgsmalet om udvisning skal afgeres efter udlaandingelo-
vens 8§ 24, nr. 2, 2. pkt.

Af de i domman anferte grunde og da tiltalte ikke findes at have en sidan til-
knytning her til landet, at det efter udlaandingelovens 8 26, nr. 2, kan fgre
til andet resultat, senmea 4 af rettens medemmea for at udvise tiltalte som
ved dommen sket.

2 af rettens medemmea semmer af de i dissensen til dormen anfgrte grunde for

ikke at traeffe bestemmelse om udvisning.

De vil om dette spergsmd veae at tradffe afgerelse efter stemmeflertallet.”
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A 24.2.2/nr. 15

Mand
t den: 24. decenber 1963
ionalitet: Uopl yst
rej setidspunkt: 9. novenber 1987
ol dsgrundl ag: Uopl yst
endt udvi sni ngs-
t emrel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2

Dom af sagt af Frederiksberg ret den 21. novenber 1990 (sag nr. 1-

199/ 1990)

Ved Frederiksberg rets dom af 21. novenber 1990 blev tiltalte
idem famgsel i 3 & og 6 méneder for overtraslel se af:

1. Straffelovens 8 191, stk. 1, ved at have videresolgt ca. 150

gram heroin, idet en nedtiltalt overdrog stoffet til
tiltalte, der fra sin bopad videresolgte heroinen for en pris
af 900 kr. pr. gram

Straffelovens 8§ 191, stk. 2, jf. stk. 1, ved i forening og
efter forudgdende aftale med andre og med henblik pé
vi dereoverdragel se at have indfegrt ca. 150 gram heroin til
Danmar k via Gedser,

Straffel ovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, jf. & 21, ved ned
henbl i k pa videreoverdragelse i forening og efter forudgdende
aftale med andre at have forsggt at indfegre 206 gram heroin
fra Kenya til Danmark via Kastrup,

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf § 1, |jf.
i ndenrigsninisteriets bekendtggrelse nr. 559 af den 9.
novenber 1984 om euforiserende stoffer § 27, jf. 8§ 2, stk. 1,
jf. bilag liste A, nr. 2, ved at have bestilt 10 gram heroin
af 2 wuidentificerede personer i Indien, hvorefter heroinen
blev sendt til tiltaltes bopad.
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Tiltalte havde den 21. novenber 1987 indgaet agteskab ned en
dansk statsborger. Han indrejste i Danmark den 9. november 1987.
Han havde en sgn fgdt den 27. april 1983, som var adopteret af
tiltaltes sgtefadle.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ef-
ter udl andi ngel ovens8 24, nr. 2.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedrgrende udvi sni ngspast anden:

"Past anden omudvi sning for bestandig tages til felge for ... tiltalte.”

Dom af sagt af @stre Landsret den 23. mmj 1991 (sag nr. 238/1990)

Frederi ksberg rets dom af 21. november 19990 blev anket af til-
talte med pastand om frifindelse for forhold 4 og for beslutnin-
gen omudvisning, og igvrigt form|ldelse.

Ankl agenyndi gheden pastod stadfastel se.

Landsretten stadfestede dommen. Retten udtalte fglgende vedrgren-
de udvi sni ngsspargsmal et :

"... det tiltregles, at betingelserne for ... wudvisning af ... tiltalte ned
indrej seforbud for bestandig er opfyldt."
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A 24.2.2/nr. 16

Kan: Mand

Fadt den: 7. februar 1965

Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: 6. novenber 1987

Ophol dsgr undl ag: Lovli gt ophold med henblik pa varigt
ophol d

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom af sagt af Vestre Landsrets 1. afdeling den 24. septenber 1991
(sag nr. 798/1991)

Tiltalte havde opholdt sig i Danmark siden den 6. novenber 1987.

Ved Vestre Landsrets dom af 24. septenber 1991 blev tiltalte
ident famgsel i 5 ar for overtraslel se af:

1. Straffelovens § 237, jf. § 21, for forsgg pad nmanddrab ved den
10. decenber 1990 i |lkast at have forsggt at drabe en anden
person, idet han tildelte denne adskillige knivstik p& armene
0og pa kroppen, herunder i brystet og maven,

2. Straffelovens § 266, ved den 10. decenber 1990 overfor
forurettede, som tiltalte umiddelbart forinden havde stukket
nmed en kniv, at have udtalt, at han ville drabe dennes noder,
safrem forurettede fortalte politiet, at det var tiltalte,
der havde stukket ham ned en kniv,

3. Vabenlovens 8§ 4, stk. 1, ved den 10. decenber 1990 uden
tilladel se at have besiddet en kgkkenkniv med en klingel angde
paca. 20 cm

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ned
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indrejseforbud for bestandig i medfgr af udlesendingelovens & 24,

nr. 2, 2. pkt. jf. 1. pkt., jf. 8 32, stk. 1.
Retten tog pastanden om udvisning til felge og udtalte fglgende:

"Undar hensyn til grovheden af den beg&ede kriminalitet, og idet udvisningen
ikke findes at virke si belastende, at udvisningspastanden ikke ber tages til
folge efter 8 26 ber tiltalte i medfer af udlaendingelovens § 24, nr. 2, 2.
pkt., jf. 1. pkt. udvises mad indrejseforbud for bestandig."
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A24.2.2/nr. 17

Kan: vand
Fodt den: 18. oktober 1946
Nationalitet: Jugosl avi en

| ndrej seti dspunkt: 29. septenber 1986
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Pastand om udvi sning efter § 24, nr. 2

Dom af sagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 28. juni 1991 (sag
nr. 67/1991/ nawni ngesag)

Tiltalte indrejste i Danmark den 29. septenber 1986, hvor han si-
den havde haft fast ophol d.

Ved @stre landsrets dom af 28. juni 1991 blev tiltalte iden
famgsel i 5 ar for overtraael se af:

1. Straffelovens 8§ 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt., ved fra janu-
ar - februar 1990 ned henblik pa videreoverdragel se at have va
ret i besiddelse af ca. 1 kg. heroin,

2. Straffelovens 8§ 191 a, jf. 8 21, ved i flere tilfadde i foraret
1990 at have forsggt at afkrave en person ca. 500.000 kr. for
| everet heroin.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Under donsforhandlingen forklarede tiltalte vedrgrende sine per-

sonlige forhold, at han var fegdt i Jugoslavien, og at han komtil
Dannmark den 29. septenber 1986. Tiltalte var pa gennenrejse i Dan-
mark og skulle videre til Sverige. | Danmark havde tiltalte nudt

en ven og fdet lov til at overnatte hos denne. Senere |agte til-
talte en pige at kende, som han flyttede samren ned. Tiltaltes
kone opholdte sig pd dette tidspunkt i Wen. Tiltalte indgav
ski |l sm ssebegaging, nen der opstod visse problener, og tiltalte
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var ikke helt sikker pd, om han var blevet skilt. Tiltalte, der
ingen bgrn havde med sin tidligere kone fik efterfgl gende et barn
med den danske kareste. Dette barn var nu 3 Mar gamelt. Tiltalte

var uddannet naskintekni ker i Jugoslavien. Tiltalte havde ingen
arbej dstill adel se, nmen havde arbejde i 3 maneder og senere i 6 n&-
neder. | 1989 kgbte tiltalte en forretning samren nmed sin kareste.

De opgav forretningen den 15. nmj 1990 for derefter at starte en
ny forretning pd en anden adresse.

Af en udtalelse af 19. april 1991 fra Drektoratet for Udl andi nge,
frengik det, at tiltalte siden den 1. juli 1987 havde |evet samren
nmed en herboende kvinde, med hvem han havde en datter fgdt den 5.

sept enber 1987.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ned
i ndrej seforbud for bestandigt, jf. udlandingel ovens 8§ 24, nr. 2.

Retten udtal te vedrarende udvi sni ngspastanden f gl gende:
"Der er afgivet 22 stemmer for at tage ankl agenyndi ghedens péastand om udvi sni ng
til folge. 2 stemmer for, at tiltalte ikke udvises. | overensstemmel se ned fler-

tallet udvises tiltalte som nedenfor bestent.

Tiltalte udvises af Danmark ned indrejseforbud gad dende for bestandig."

Dom af sagt af Hgjesteret den 31. oktober 1991 (sag nr. | 200/1991)

@stre Landsrets dom af 28. juni 1991 blev anket af tiltalte med
pastand om fornildelse af straffen og frifindelse for pastanden om
udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om skapelse af straffen og
st adf ast el se af udvi sni ngsbesl ut ni ngen.

Hoj esteret udtalte fgl gende:

"Da straffen er passende bestent, og da der ikke er grundlag for at ophave be-

stemmel sen om udvi sning, stadfaster Hgjesteret domen."
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A24.2.2/nr. 18

Kan: Mand
Fadt den: 1. j anuar 194 6
Nationalitet: Tyr ki et

Indrej setidspunkt: 198 7
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom af sagt af @stre Landsrets 7. afdeling den 21. maj 1992 (sag
nr. 41/1992)

En 46-arig tyrkisk statsborger indrejste i Danmark i 1987, hvor
han den 16. juli 1987 blev tilneldt fol keregistret.

Ved dom af 21. maj afsagt af @stre Landsret blev den paga dende
ident en straf af famgsel i 14 & for overtraael se af:

1. Straffelovens 8 237, ved natten til den 13. marts 1991 i sin
lejlighed i Kal undborg ved kvad ning at have drabt en kvi nde,
fodt den 5. januar 1954,

2. Straffelovens 8 276, ved natten til den 13. marts 1991 i sin
lejlighed i Kalundborg at have stjalet 350 kr. tilhegrende den
i forhold 1 ontalte kvinde.

Tiltalte var tidligere straffet

Ved Kal undborg rets dom af 8. decenber 1988 for overtraael se
af straffelovens § 232 og § 260, nr. 1, nmed fangsel i 60 dage.

Ret sl ageradet udtalte pad grundlag af mentalerklaxing af 27. au-
gust 1991 fra Justisministeriets Retspsykiatriske Klinik og avri-
ge for Radet foreliggende akter i skrivelse af 20. november 1991,
at tiltalte i forbindel se ned varetagt sfangslingen syntes at have
udviklet en tilstand praget af overfl adi ghedsforestillinger, u-
sikker realitetstestning, skiftende vrangforestillinger af far-
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f gl gel seskarakter og selvnordsinpulser. Han fandtes aktuelt at
befinde sig i en psykisk abnorm tilstand, hvorunder  han
forbi gdende matte antages at vare psykotisk udl gst af det pres
hans nuvarende situation udgjorde. Der wvar imdlertid ingen
hol depunkter for at antage, at han pa tidspunkterne for de
pasi gt ede handl i nger havde varet sindssyg.

Tiltaltes aktuelle psykiske tilstand frenmradte som afvigende,
udadproji cerende, dranmatiserende, ufleksibel |igesom han havde
vanskel i ghed ned forvaltni ngen af affekter.

Tiltalte fandtes séledes at matte henregnes til straffelovens 8§
69. Ret sl ageradet kan imidlertid ikke, safrenmt han kendtes
skyl dig, pege pa foranstaltninger i henhold til same |lovs § 68,

2. pkt., somvar nere formélstjenlige end straf til forebyggel se
af fornyet krimnalitet ligeartede med den nu pasigtede.

Ankl agenmyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om

udvi sning af Danmark nmed indrejseforbud for bestandig, jfr.
udl aadi ngel ovens 8§ 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til falge og anferte fglgende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"l nedfer af udl amdi ngel ovens 8 24, nr. 2, 2. pkt., og 8 32, stk. 1, udvises
han ned indrej seforbud for bestandig."

Dom af sagt af Hgj esteret den 21. nmgj 1992 (sag nr. 226/1992)

@stre Landsrets dom af 21. mmj 1992 blev anket af den paga dende
nmed pastand om fornil del se.

Ankl agenmyndi gheden pastod skaz pel se.

Hoj esteret fandt, at straffen burde nedsattes til fangsel i 12 ar
og stadfastede i @vrigt dommen. Hgjesteret udtalte fal gende:

2 n

"Landsretten domandres, séledes at tiltalte straffes med famgsel i 12 ar.
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A24.2.2/nr. 19

Kan: Mand
Fadt den: 22. nmaj 1963
Nationalitet: Jugosl avi en

I ndrej setidspunkt: Uopl yst
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af krinmnalretten i Helsinggr den 19. juni 1992 (sag
nr. S 40/1992)

Ved Helsingegr krimnalrets dom af 19. juni 1992 blev tiltalte,
der var jugoslavisk statsborger, ident famgsel i 2 ar for
overtragel se af:

1. Straffelovens 8§ 288, stk. 1, nr. 1, ved sanmen nmed 3 nedtil -
talte i en villa i Fredensborg ved vold og trussel omvold at
have frataget en & dre dame kontanter, snykker og en kikkert

til en vardi af ikke under 26.300 kr., idet en nedtiltalt
fastholdt den adre dame pa& sengen, hvor hun blev truet ned
et koben, der blev fagrt nod hendes pande, |igesom en tandt

cigaret blev holdt ts nod hendes ansigt og et torklase |agt
over hendes hals, medens de andre gennensggte villaen, der
blev forladt efter, at telefonledningen var revet over,

2. Straffelovens § 286, stk. 1, jf. §& 276, ved sammen ned 3
andre, at have stjalet sglvtegj, snykker, en Cape i s@lvray
sant undertgj til veedi af ca. 200.000 kr. fra en villa i
Fredensborg, hvor de brgd ind,

3. Straffelovens § 284, jf. § 276, ved i 4 forhold at have kabt
genstande, der stammede fra tyveri, deriblandt 7 sa¢ senget gj
til en verdi af 2.346 kr., en |laderjakke til en vaxdi af ca.
3.000 kr. , en dolk til en ukendt vaxdi sant messingel efanter,
gudefigurer og kander til en veedi af 585 kr. og 4 sa& senge-
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tgj til en vaadi af 832 kr.,

4. Straffelovens 8 277, ved at have tilegnet sig en panserhals-
keede i metal til en vaadi af ca. 150 kr., som |& pa Helsinger
jernbanestation.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning ef-
ter udlaendingelovens 8 24, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte
folgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Uanset at betingelserne for udvisning af tiltalte ... er tilstede efter reg-
lerne i udlaandingelovens 8 24, nr. 2, 2. pkt., vil han desuagtet under henvis-
ning til lovens 8 26 ikke vage at udvise, da han har haft ophold her i landet
i ca 4 &, dahan i ca 2 & har vaget gift mad en dansk kvinde, og da han

utvivisomt har et darligt helbred.”
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A24.2.2/nr. 20

Kan: Mand
Fodt den: 10. april 1961
Nationalitet: Tunesi en

I ndrej setidspunkt: Seneste indrejse marts 1988

Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-

best enmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt., og
§24, nr. 3

Dom afsagt af @btre Landsrets 1. afdeling den 21. januar 1993
(UR 93.461 H)

Den 31-arige tiltalte, der var tunesisk statsborger, indrejste i
Danmark fegrste gang den 5. august 1982, hvorefter han blev
meddel t ophol ds- og arbejdstilladel se indtil den 12. februar 1983
pa grundlag af agteskab indgdet den 6. september 1982 ned en
dansk statsborger. Tilladelsen blev senest forlanget til den 12.
august 1984,

Ved skrivelse af 25. april 1984 blev tiltaltes opholds- og
arbejdstilladel se inddraget i nedfgr af udl andingelovens 8§ 19,
stk. 1, nr. 1, grundet samivsophgr ned sin danske agtefadle,
hvorefter tiltalte udrejste af |andet.

Tiltalte indrejste pany her i landet den 3. septenber 1985, hvor-
efter han blev neddelt opholds- og arbejdstilladelse indtil den
1. novenber 1986 pa grundl ag af amteskab indgdet den 2. okt ober
1985 nmed en anden dansk st at sbhorger.

Ved skrivelse af 26. j uni 1986 blev hans opholds- og
arbejdstilladel se inddraget i nedfegr af udl adingelovens 8§ 19,
stk. 1, nr. 1, pd grund af saniivsopher, hvorefter tiltalte
udrejste til Polen.

Den 20. oktober 1986 indrejste den paged dende pany i Danmark og
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blev ved Direktoratet for Udlandinges resolution af 23. oktober
1986 udvist af Danmark med indrejseforbud gad dende indtil den 1.
juli 1989 i nedfer af udlandingelovens 8§ 24, nr. 5, jf. § 32,
stk. 1.

Den 24. narts 1988 ophawvede direktoratet det neddelte indrejse-
forbud, og tiltalte blev meddelt opholds- og arbejdstilladel se
indtil den 23. marts 1989. Tiltalte blev den 11. februar 1989
gift med dansk statsborger. Han blev den 29. nmarts 1989 til neldt
fol keregistret, og den 9. april 1990 blev han meddelt tidsube-
gramset opholds- og arbejdstilladel se. | foraret 1990 fra-
flyttede tiltalte den fadles bopas# og parterne havde ingen kon-
takt i det fglgende ca. 1 1/2 ar. | februar 1992 ansggte agtefad -
|l en om separation, og den 12. februar blev parterne skilt. Til-
talte ansas at have haft lovligt ophold i landet i 3 ar og 9 na-
neder, jf. udlandingel ovens § 27, stk. 1 og 3.

Ved &stre Landsrets domaf 21. januar 1993 blev tiltalte ved naw-
ningeting ident en fadlesstraf af famgsel i 3 ar og 6 mnéneder,
jf. straffelovens § 61, stk. 2, og til dels & 40, for
overtragel se af:

1. Lov omeuforiserende stoffer, |ovbekendtggrelse nr. 391 af
21. juli 1969 § 3, stk. 1, jf. 8 1, stk. 2, jf. bekendtggrel -
se nr. 559 af 9. novenber 1984 § 27, stk. 1, jf. 8§ 2 liste A
nr. 2, ved den 16. april 1992 at have varet i besiddel se af
0,3 3 gramheroin,

2. Straffelovens § 276, ved den 20. nmaj 1992 at have stjalet en
t egnebog i ndehol dende bl andt andet 209 kr. i kontanter til en
sam et veedi af 500 kr.,

3. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 26. nmaj 1992 ved
vold at have frataget en person kontanter, en togbillet og et
arnmbandsur til en sanmlet vardi af ca. 2.500 kr. ,

4. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 26. mgj 1992 ved
vold at have frataget en person ca. 4.184 kr. i udenl andsk
valuta sam et kanera til en samiet vardi af 10.184 kr.,

5. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, jf. 8§ 21, ved den 19. ju-
ni 1992 ved vold at have forsggt ved vold at fratage en per-
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son 2 gul dhgreapparater til en vaxdi af ca. 8.800 kr.
Tiltalte var tidligere straffet:

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 7. februar 1991 for overtrasel se
af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1 og § 245, stk. 1, sam
lov omeuforiserende stoffer mv. ned fangsel i 8 méneder. Prg-
vel gsl adt den 10. februar 1992 ned en reststraf pa famgsel i 83
dage og prevetid pa 2 ar,

Ved Kgbenhavns Byrets domaf 24. nmarts 1992 efter straffel ovens
88 284, jf. § 276, jf. & 21, ned hadte i 10 dage, betinget, ned
prevetid i 1 ar fra donmens dato.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sni ng nmed
i ndr ej sef orbud ga¢ dende for bestandig, jf. Udl andi ngel ovens § 49,
stk. 1, jf. 824, nr. 2, 2. pkt., og 8 24, nr. 3, jf. 8§ 32, stk.
1.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse til brug for sagen af
27. august 1992 fremgik fgl gende vedrgrende udl andi ngel ovens §
26:

Tiltalte havde vezet gift i 3 & ned en dansk statsborger, ned
hvem han havde to bgrn pa henholdsvis 2 og 6 ar. Ajteskabet blev
endeligt oplgst ved skilsmsse den 12. februar 1992. Tiltalte
frafl yttede den fadles bopad i foraret 1990 og havde ikke kontakt
til famlien, indtil famlien kontaktede ham under hans afsoning
i januar 1992. Fra hans | gsladel se den 10. februar 1992 og frem
til pinsen 1992 besggte tiltalte fanilien hver weekend. Tiltalte
havde ikke sankvem med bgrnene, idet han aldrig havde bedt om
dette. | pinsen 1992 blev tiltalte under et besgg snmidt ud af sin
tidligere sgtefadle, der ikke siden havde set tiltalte eller hgrt
fra ham

Tiltaltes noder samt hans 6 sgskende boede i Tunesien. Hans far
var dgd, nen han havde en "plejefar” i Schweiz, hvor han havde
opholdt sig i flere perioder.

Tiltalte pastod sig frifundet for udvisningspastanden, idet til-
taltes ophold i landet fra 1982 til 1984 og fra 1985 til 1986
skulle tages i betragtning, hvorfor afgerel sen omudvisning skul -
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le traeffes pa baggrund af udleendingelovens 8§ 23. Tiltalte pabe-
rébte sig i @vrigt udlaendingelovens &8 26, nr. 2 og 4.

Landsretten tog anklagemyndighedens pastand om udvisning til
folge og udtalte:

"De voterende finder, at det ophold her i landet, der er afgerende for, om ud-
visningsspargstnalet skal afgeres efter § 23 eller § 24, ber regnes fra den 29.
marts 1988. Spegrgsmdlet om udvisning skal sdledes afgeres pa grundlag af be-

stemmelsen i udlaendingelovens § 24.

Dea er afgivet 22 semmer for at udvise tiltalte i medfer af udlaendingelovens
§ 24, nr. 2, 2. pkt. og nr. 3, jf. 8 49, mad indrejseforbud gaddende for be-
standig, jf. lovens 8 32. Dea er afgivet 2 gemmer for at undlade udvisning
under henvisning til det i udlaandingelovens 8§ 26, nr. 2, neevnte hensyn. Afge-
relsen vedrgrende udvisningsspgrgsmalet traeffes efter stemmeflertallet sa-
ledes, at tiltalte udvises af landet med indrejseforbud gaddende for be-
standig" .

Don _afsagt af Hgjesteret den 17. marts 1993 (sag nr. |1 54/1993)

Jstre Landsrets dm af 21. januar 1993 blev anket af tiltalte maed
pastand om formildelse af straffen og frifindelse for pastanden
om udvisning.

Anklagemyndigheden ankede til skagrpelse for sa vidt angik straf-
fen og pastod i gvrigt stadfaestelse.

Retten udtalte:

'Da straffen e passende bestemt, og da der ikke e grundlag for a glese be-
gammdsan om udvisning, stadfasster Hgjesteret dommad’.
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A24.2.2/nr. 21

Ken: Mand
Fedt den: 18. juni 1964
Nationalitet: Tanzani a

I ndrej setidspunkt: 15. juni 1990
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl andi ngel ovens 8 24, nr. 2

Dom afsagt af @stre Landsret den 6. april 1993 (sag nr. 341/1992)

Tiltalte, der var tanzaniansk statsborger, indrejste til Danmark
den 15. juni 1990. Han indgik agteskab med en herboende norsk
stat sborger og indgav ansggni ng om ophol ds- og arbejdstill adel se.
Han bl ev den 20. decenber 1990 neddelt opholdstill adel se. Denne
bl ev senere forlanget til den 13. juli 1992.

Ved @stre Landsrets dom af 6. april 1993 blev tiltalte idam
famgsel i 7 ar for overtraslelse af straffelovens § 191, stk. 2,
jf. stk. 1, 2. pkt., jf. lov omeuforiserende stoffer, jf. Iovbe-
kendtgerel se nr 391 af 21. juli 1969 § 3, stk. 1, jf. § 1, stk.
2, jf. indenrigsmnisteriets bekendtgerelse nr. 559 af 9. novem
ber 1984 omeuforiserende stoffer 8§ 27, jf. 8§ 2, jf. liste A nr.
2, delvis jf. straffelovens § 21,

1. Ved efter forudgaende aftale og i forening ned andre ned
henbli k pa videreoverdragel se at have forsggt at indsnugle
ca. 1.000 gram heroin fra Polen til Danmark, hvilket kun

del vist |ykkedes, idet de i Polen kun fik udleveret ca. 770
gram heroi n,

2. Ved efter forudgdende aftale og i forening nmed andre med
henblik pa videreoverdragelse at have forsggt at indsnugle
ca. 1.000 gram heroin fra Holland til Dannark, hvilket kun
del vi st |ykkedes, idet. de i Holland kun fik udleveret ca. 700
gram heroi n,
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3. Ved efter forudgaende aftale og i forening ned andre ned
henblik pa videreoverdragelse at have forsggt at indsnugle
ca. 630 gram heroin fra Holland til Danmark, hvilket kun
del vist |ykkedes, idet de i Holland kun fik udl everet ca. 460
gram heroi n,

4. Ved efter forudgdende aftale og i forening nmed andre ned
henbli k pa videreoverdragel se at have indsnmuglet ikke under
200 gram heroin fra Holland til DanmarKk.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |andet.

Af Direktoratet for Udlandinges udtalelse i sagen af 4. novenber
1992 frengik blandt andet, at tiltalte og hans amtefadle ikke
havde nogen bgrn, men at han havde et barn i Tanzania. Hans for-
& dre boede i Tanzani a.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ef-
ter udl andi ngel ovens § 24, nr. 2.

Retten tog pastanden om udvisning til feglge og udtalte fal gende
vedr gr ende udvi sni ngspast anden:

"Der er enighed omi nedfer af udl andi ngel ovens 8 49, stk. 1, jf. 8§ 24, nr. 2,
jf. 8 32, stk. 1, at udvise tiltalte ... af Danmark med indrejseforbud ga den-

de for bestandig."

Dom afsagt af Hgjesteret den 27. august 1993 (sag nr. |l
161/ 1993)

@stre Landsrets domaf 6. april 1993 blev anket af tiltalte med
pastand om fornil del se.

Ankl agenyndi gheden ankede til skeepel se.
Hoj esteret st adf astede dommen og udtalte fgl gende:

"Hgj esteret finder straffen passende bestent og stadfaster derfor dommen."
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A24.2. 2/nr. 22

Kan: vand
Fadt den: 2. septenber 1955
Nationalitet: Fi nl and

I ndrejsetidspunkt: Den 18. juli 1990
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af retten i Arhus, 6. afdeling den 28. april 1993 (SS
93 08430- 6)

En 38-arig finsk statsborger indrejste i Danmark den 18. juli
1990, hvor han siden havde opholdt sig, bortset fra en rejse til
Finland fra den 9. oktober 1992 til den 15. oktober 1992.

Ved dom af 28. april 1993 afsagt af Retten i Arhus, 6. afdeling
bl ev den pagad dende idem en straf af famgsel i 1 & og 6 néne-
der, for overtraael se af:

1. Straffelovens § 245, stk. 1, ved den 30. juli 1992 i Abyhgj
pa fortovet uden for en kiosk at have tildelt forurettede
knytnaweslag i ansigtet, hvorved han faldt om pa fortovet,
hvorefter tiltalte ifart en trasko sparkede forurettede flere
gange i ansigtet, hvilket blandt andet nedferte tab af hgjre
gj e,

2. Straffelovens 8§ 245, stk. 1 og 8 266, ved den 9. februar 1993
i en lejlighed i Abyhgj, at have sl8et forurettede i hovedet
med en gl fl aske, der knustes, hvorefter tiltalte, medens for-
urettede befandt sig pd sin seng, udtalte, at han ville sla
ham ihjel, hvorefter tiltalte ned en kgkkenkniv stak eller
skar forurettede i halsen ned overskaging af en mindre pul sa-
re til falge,

3. Straffelovens 8§ 123, ved um ddel bart herefter at have frensat
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trusler overfor forurettede og to andre i anledning af de péa-
ga dendes forventede forklaring til politiet og i retten ved-
rgrende det i |lejligheden passerede, idet tiltalte udtalte,
at de ville dg, hvis de ikke vidnede.

Tiltalte var ikke tidligere straffet her i Dannark.

Tiltalte havde under sagen oplyst, at han indtil kort tid fgr han
bl ev frihedsbergvet i forbindel se med naxvarende straffesag |eve-
de sammen med en dansk statsborger, at dette samiv ophgrte pa
grund af uoverensstenmel ser, nen at tiltalte regnede ned, at sam
livet kunne genoptages, nar han blev Igsladt. Tiltaltes famlie
opholdt sig i evrigt i Finland.

Direktoratet for Udl andi nge udtalte, at direktoratet under hensyn
til karakteren af den begdede krinminalitet ikke fandt, at der var
forhol d somnawnt i udl andi ngel ovens § 26, der kunne fgre til, at
pastand om udvi sni ng burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se med sagen pastand om en
ubetinget frihedsstraf og principalt om udvisning af Dannmark for
bestandig, subsidiat med et af retten fastsat indrejseforbud,
jvf. udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten begrundede
besl ut ni ngen sal edes:

"Efter udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 2. pkt. findes tiltalte under hensyn ti

grovheden af den begdede kriminalitet at burde udvises, idet retten ikke fin-
der, at der foreligger forhold, som taler for, at udvisning ikke bgr finde
sted, jf. udleandingelovens § 26. Tiltalte vil herefter vege at udvise nmed in-

drejseforbud til den 1. januar 2003."

Dom af sagt af Vestre Landsrets 1. afdeling den 20. septenber 1993
(sag nr. S 1111/93)

Arhus rets dom blev anket af den paga dende med pastand om for-
mldelse af straffen og frifindelse for udvisni ngspastanden.

Ankl agenyndi gheden péstod skaxpel se af straffen.
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Landsretten fandt straffen passende bestemt og tiltradte dommas
bestemrmmese om udvisning. Landsretten udtalte fglgende vedrarende

udvi sningspastanden:

"Uanset tiltaltes asgteskab indgdet med en dansk statsborger efter byrettens
dom tiltreedes det, at tiltalte er udvist mad indrejseforbud i 10 ar."

Landsretten stadfasstede derfor dommen
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A24.2.2/nr. 23

Kan: Mand
Fedt den: 2. mj 1962
Nationalitet: Mar okko

I ndrej setidspunkt: Den 22. juni 1990
Ophol dsgr undl ag: Udl eamdi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom af sagt af Kebenhavns Byrets 5. afdeling den 30. novenber 1993
(sag nr. 29037/ 1993)

En 31-arig nmarokkansk statsborger indrejste i Danmark den 22. ju-
ni 1990. Den 4. oktober 1990 ansggte han om ophol dstill adel se pa
baggrund af amteskab nmed en dansk stat sborger.

Ophol dsti || adel sen bl ev senest forlanget den 14. oktober 1992, i
hvil ken forbindel se den paga dende blev neddelt tidsubegranset
ophol dsti | | adel se.

Ved dom af 30. novenber 1993 afsagt af Kgbenhavns Byret blev den

pagad dende idenmt en straf af famgsel i 1 a&r for overtrazel se af
straffel ovens 8§ 216, stk. 1, ved den 7. oktober 1993 pa Dagnars-
gade i Kgbenhavn ved trussel om vold ned en vinflaske, som han

slog bunden af, at have tiltvunget sig sameje med en kvi nde.
Tiltalte var under sagen frihedsbergvet fra den 7. oktober 1993.
Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Han forkl arede om sine personlige forhold, at han den 2. oktober
1990 indgik amteskab med en dansk statsborger i Dannmark. Parret

er nu separeret. Han havde aldrig vaet gift for. Han havde ingen
born, heller ikke i Marokko. Han havde to bredre i Danmark.
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Han havde sine foraddre og yderligere 6 sgskende i Marokko.

Endvi dere forklarede han, at han ikke havde nogen uddannel se. Han
havde arbejdet i 2 & og 4 maneder pa& en restaurant i Danmark.
Han er p.t. arbejdsl gs og nodtager understgttel se.

Direktoratet for Udlandinge udtalte, at der, henset til karakte-
ren af den begdede kriminalitet, burde nedl agges pastand om ud-
visning. Direktoratet fandt ikke, at de i udlandi ngel ovens § 26

navnte forhold kunne give anledning til en anden vurdering.
Ankl agenmyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Danmark mnmed indrejseforbud i et af retten fastsat

tidsrum jfr. udlandingelovens 8 49, stk. 1, jfr. 8 24, nr. 2, 2.
pkt., og & 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten anfegrte fal-
gende vedr grende besl utni ngen:

"Tiltalte udvises af Danmark ned indrejseforbud gabdende indtil den 1. januar

2004."

Dom afsagt af @stre Landsrets 18. afdeling den 3. februar 1994
(sag nr. S-4324-93)

Kgbenhavns Byrets dom af 30. novenber 1993 blev anket af tiltalte
med pastand om frifindel se.

Ankl agemyndi gheden pastod ske pel se.
Landsretten fandt straffen passende bestent, og tiltradte domens
best emmel se om udvisning ned indrejseforbud. Landsretten anfarte

f ol gende:

" Kabenhavns Byrets dom st adf astes.”
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A24.2.2/nr. 24

Kan: Mand

Feodt den: 20. februar 1960

Nationalitet: Tyr ki et

| ndrej seti dspunkt: 13. septenber 1990

Ophol dsgrundl ag: Udl endi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl endi ngel ovens 8 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom af sagt af Kgbenhavns Byret den 24. januar 1994 (sag nr.
20727/ 93)

En 33-arig tyrkisk statsborger indrejste i Danmark den 13. sep-
tenber 1990 pa besggsvi sum Pagad dende blev den 7. decenber 1990
meddel t ophol dstilladelse indtil den 7. december 1991 pd baggrund
af ogteskab indgdet i 1990 med en herboende dansk statsborger.
Ophol dsti | | adel sen blev senere forlanget til den 7. oktober 1992.

Den 31. decenber 1992 bl ev paged dendes amt eskab opl gst ved skil s-
m sse. Efter ansggning bl ev den pagad dende neddel t ophol dstill ad-
else til den 24. april 1993 pa grundlag af et nyt agteskab ind-
géet den 23. april 1992 ned en anden herboende dansk statsborger.
Till adel sen bl ev neddelt ned henblik pa& varigt ophold.

Ved dom af 24. januar 1994 afsagt af Kaebenhavns Byret blev den

pagad dende ident en straf af famgsel i 3 ar for overtraael se af
straffel ovens § 180, ved at have sat ild til en beboel sesej endom
idet tiltalte i "Den Tyrkiske Kl ub", der var beliggende i e€jen-

domrens stueetage, antandte ca. 10-15 liter benzin, hvorved kl ub-
| okal et udbramdte, og saledes at der skete skade pa den faste
ejendomfor ca. 2,5 mll.kr. og pa |lgsgre for et anslaet bel gb af
ca. 889.470 kr., ligesom 13 personer i ejendommen udsattes for
over hangende |ivsfare.

Drektoratet for Udlandinge udtalte fgl gende vedrgrende spgrgs-
mél et om hvorvidt de i udl andi ngel ovens § 2 6 nawnte forhold kun-
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ne antages at ggre en beslutning om udvisning saligt belastende
for sigtede:

Ad § 26, nr. 2:

Det frengi k af sagen, at den pagat dende den 24. april 1992 indgik
agt eskab med en herboende dansk statsborger, |igesomhan havde en
del onkler og fadre i Danmark.

Ad § 26, nr. 3

Pagas dende havde opholdt sig i Tyrkiet, det neste af sit liv, og
havde kun haft ringe tilknytning til det danske arbejdsmarked,
ligesom han kun talte lidt dansk. Han havde desuden ingen naze
venner i Danmark, men bade danske og tyrkiske bekendte.

Ad§ 26 nr. 4:

Pagat dende havde 3 nindredrige bern, 1 bror og 2 sestre i Tyrki-
et. Han havde foraddrenyndi gheden over bgrnene, [|igesom han be-
sggte sin famlie en gang om aret i 1-2 maneder, og holdt i @v-
rigt kontakt ned fanilien ved at skrive og ringe.

P4 denne baggrund anferte direktoratet, at pagat dende ikke havde
nogen sarskilt tilknytning til Danmark, og henset til grovheden
af den pasigtede krinminalitet, fandt direktoratet, at der burde
nedl agges om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Dannark med indrejseforbud for bestandig i nedfegr af
udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog pastanden omudvisning til fglge. Retten anferte falg-
ende vedrgrende pastanden om udvi sni ng:

"Pastanden om udvisning tages i nedfgr af de paberabte bestenmel ser til falge
som nedenfor bestent... .Tiltalte udvises af Danmark med indrejseforbud gad den-

de for bestandig."”

Dom af sagt af @stre Landsret den 21. april 1994 (sag nr. S-0424-
94)

Kebenhavns Byrets dom blev af den pagad dende indanket for @stre
Landsret med pastand om frifindelse, subsidieat fornildelse af
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straffen og frifindelse for udvisningspastanden.
Anklagemyndigheden péastod skaapelse.

Landsretten forhgjede straffen til feangsed i 3 & og 6 maneder,
og bemeakede felgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"Dommas bestemmelse om udvisning stadfeestes.”
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A24.2.2/nr. 25

Kan: vand
Feodt den: Uopl yst
Nationalitet: Tyr ki et

I ndrej setidspunkt: 7. decenber 1990
Ophol dsgr undl ag: Ti dsubegr anset ophol dstil | adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom af sagt af Vestre Landsrets 5. afdeling den 14. juni 1994
(sag nr. S-0347-94)

En 41-arig tyrkisk statsborger indrejste i Danmark den 7. decem
ber 1990 efter at have féet neddelt ophol ds- og arbejdstilladel se
med henblik pa varigt ophold. Tilladelsen blev neddelt p& grund-
lag af omteskab ned en dansk statsborger, indgadet den 16. juni
1990. Den 10. decenber 1992 bl ev pagad dende neddelt tidsubegramn-
set opholdstilladel se. Den 25. januar 1993 blev tiltalte separe-
ret fra sin agtefadle.

Ved dom afsagt af Vestre Landsret blev tiltalte ident 8 ars
fangsel for overtrasel se af:

1. Straffelovens § 237, ved den 19. marts 1993 i Brabrand pa par-
keringspl adsen med pistol skud at have drabt en person, ved pa
samme sted og tid med en pistol at have skudt en anden person
i hovedet, hvilket bevirkede, at denne anden person den 21.
marts 1993 afgik ved deden, og ved pad samme tid og sted med en
pi stol at have skudt en tredje person i hovedet, hvilket be-
virkede, at denne tredje person den 20. narts 1993 afgik ved
dgden,

2. Vabenlovens 8§ 2, stk. 1, jf. &8 1, stk. 1, nr. 1 o0og nr. 2, ved
uden tilladelse at have besiddet en pistol ned tilhgrende
skar pe patroner.
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Ved udndélingen af straffen fandt straffelovens § 84, stk. 1, nr.
4, og 8§ 85 anvendel se.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Direktoratet for Udlandinge udtalte fglgende vedrgrende ud-
| andi ngel ovens § 26:

Ad 8§ 2 6 nr. 2:

Tiltalte blev separeret fra sin danske agtefadle i januar 1993.
De havde ingen bgrn sanmen.

Tiltalte havde fire begrn med en tidligere agtefadle i Tyrkiet,
som han havde fora drenyndi gheden over.

De to addste begrn, fagdt den 20. juli 1994 og den 19. februar
1977, var bosat i Danmark. Begge indrejste i Danmark den 29. de-
cenber 1991 efter at have féet neddelt opholdstilladelse i hen-
hold til udlandi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 3.

Tiltalte havde endvidere en adre bror, somvar bosat her i |and-
et.

Ad§ 26 nr. 3

Tiltalte var fadt, opvokset og havde levet i Tyrkiet, indtil han
udrejste til Danmark i decenber 1990.

Sammenfattende fandt direktoratet ikke, at tiltalte havde en sa-
dan tilknytning til det danske sanfund, eller at de foreliggende
onst andi gheder igvrigt talte for, at der ikke burde nedl agges pa-
stand om udvisning, saligt nar der blev henset til grovheden af
den krimnalitet, der var rejst tiltale for.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning med indrejsefor-
bud for bestandig, jf. udl andingel ovens §8 24, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog pastanden omudvisning til fglge. Retten udtalte falg-
ende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Lhder hensyn til den fastsatte straf og arten af den begdede krininalitet
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sanmt onst andi ghederne i g@vrigt, herunder tiltaltes personlige forhold og til-
knytning til det danske sanfund, traffes i medfegr af udlandingelovens § 24
nr. 2, 2. pkt., sanmenholdt nmed § 26, bestenmelse om udvisning nmed indrejse-

forbud for bestandig."
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A24.2.2/nr. 26

Kan: Mand
Fodt den: 21. marts 1966
Nationalitet: I ran

Indrej setidspunkt: Den 29. septenber 19 90
Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af krimnalretten i Fredericia den 7. juli 1994 (sag
nr. SS 124/ 94)

En 28-arig iransk statsborger indrejste i Danmark den 29. septem
ber 1990, hvor han straks indgav ansggning om asyl. Ved D -
rektoratet for Udl andi nges afgerel se af 28. januar 1991 blev han
neddel t; afslag pa asyl. Ved beslutning af 13. februar 1992 stad-
fastede Fl ygtningenavnet direktoratets afgerelse.

Ved Direktoratet for Udl andinges afgerelse af 8. oktober 1992
bl ev den pagat dende efter ansggning nmeddelt ophol dstilladel se pa
baggrund af amteskab nmed en dansk herboende kvinde, jf. udlandin-
gelovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2.

Den paged dende var ved ankl ageskrift af 22. juni 1994 tiltalt for
overtrazel se af straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt.,
ved i perioden fra den 28. februar 1994 til den 10. narts 1994, i
forening ned 4 andre tiltalte, ned henblik pa overdragelse til et
stagrre antal personer eller nod et betydeligt vederlag, i en pak-
kef orsendel se, at have indfegrt eller medvirket til at indfere ca.
750 g. réopiumfra Thailand til Dannmark.

Retten fandt det godtgjort, at tiltalte var klar over, at der var
eufori serende stoffer i pakken, og fandt, at han havde haft for-
sad til at begd overtraael se af lov omeuforiserende stoffer, men
retten fandt det imdlertid ikke godtgjort, at han var klar over,
at der var tale om 750 g. raopium hvorfor der ikke fandtes
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grundlag for at henfgre forholdet under straffelovens 8§ 191, stk.
2, jf. stk. 1, 1. pkt.

Retten statuerede endvidere, at der (for denne tiltaltes vedkom
nende) alene var tale omforsgg, jf. straffelovens § 21.

Tiltalte blev herefter dent for overtramlelse af &8 2, stk. 4, i

lov om euforiserende stoffer, jf. bekendtggrelse nr. 698 af 31.
august 1993, jf. liste B, nr. 106, jf. straffelovens § 21.
Tiltalte var ikke tidligere straffet her i |[|andet.

Tiltalte havde i forbindelse nmed sagen varet varetagtsfangslet

fra den 10. marts 1994. Retten ansd den forskyldte straf udstaet
ved var et agt s fangsli ngen.

Tiltalte havde under sagen oplyst, at han havde en hjertesygdom
sombl.a. nedfegrte, at han fik hjertanken ved psyki ske bel ast ni n-
ger. Han nodtog i kke behandl i ng herfor.

Udl endi ngestyrel sen udtalte, at den pagad dende i kke havde arbejde
el l er var under uddannel se i Danmark. Han indgik den 5. juni 1991
&gt eskab nmed en herboende dansker. Agteskabet ophgrte inmdlertid
ved skil sm sse den 14. oktober 1993. Hans agtefad | e havde den 24.
decenber 1991 fgdt en sgn, somtiltalte til sagen oplyste, at han

ikke var far til. Tiltalte havde ingen sankvensret ned sgnnen.
Han havde desuden en broder i Danmark, nens hans fora dre og gv-
ri ge sgskende boede i Iran.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om

udvi sning af Dannark for bestandig efter udl andi ngel ovens § 24,
nr. 2, 2. pkt., jf. § 32.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten anferte
f ol gende vedr grende pastanden om udvi sni ng:

"Tiltalte ... frifindes overfor ankl agenyndi ghedens pastand omudvi sni ng."
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A24.2.2/nr. 27

Kan: vand

Fedt den: Uopl yst

Nationalitet: Det tidligere Jugoslavien

I ndr ej seti dspunkt : 1989

Ophol dsgr undl ag: § 15 i lov omnidlertidig opholdstillad-

else til visse personer fra det tidlig-
ere Jugosl avien mv.

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 1, jf. 8§ 23,
nr. 2, og 8 24, nr. 2

Dom afsagt af krimnalretten i Kolding den 20. juli 1993 (UR
94.804 H

En statshborger fra det tidligere Jugoslavien indrejste til Dan-
mark i 1989. Kort efter blev den paged dende gift nmed en herboende
dansk statsborger, med hvemhan fik en datter i 1990. Parret blev
skilt i 1992, hvorefter den paged dende den 7. januar 1993 blev
gift ned en jugoslavisk statsborger, som havde ophol dstill adel se
i Danmark medfegr af 8 15 i lov ommdlertidig ophol dstilladel se
til visse personer fra det tidligere Jugoslavien nv.

Ved dom af 20. juli 1993 afsagt af Krimnalretten i Kol ding blev
den paged dende ident en straf af famgsel i 1 & og 6 méneder for
overtragel se af:

1. Straffelovens § 276, ved i 19 tilfadde at have skaffet sig
adgang til forskellige villaer og herfra at have tilegnet sig
forskellige genstande til en samet vardi af ca. 544.800 kr.,

2. Straffelovens 8 284, jf. 8 276, ved at have flyttet snykker,
parfune og clockradio fra en bil til sin lejlighed, hvor de

bl ev opbevaret,

3. Straffelovens § 164, ved overfor Krimnalretten i Kolding ned
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fortsag til, at en uskyldig blev sigtet, dent eller undergi-
vet anden strafferetlig retsfglge for et strafbart forhold,
at have angivet . . ., som nedgerningsmand til to af indbrud-
dene, hvilket var i strid nmed sandheden.

Tiltalte var tidligere straffet

Ved dom afsagt den 11. juni 1992 af Vestre Landsret nmed
fangsel i 40 dage, for overtraael se af straffelovens § 119,
stk. 1, mv.

Ved dom afsagt den 6. oktober 1992 af Retten i Arhus, ned
fangsel i 5 mAneder for tyveri, haderi, spirituskersel muv.

Si dst nawnte dom var under anke under byrettens pademmel se af den
aktuell e sag, nen blev den 18. august 1993 stadfastet af Vestre

Landsret, idet der skete frifindelse for haeriforsgget.
Ankl agenmyndi gheden nedl agde i forbindel se ned sagen pastand om
udvi sning af Dannark ned indrejseforbud i nedfgr af udlandinge-

lovens 8 24, nr. 1, 2 o0g 3, jf. & 23, nr. 2.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten beneskede
f ol gende vedr grende pastanden om udvi sni ng:

"I nedf er af udl amdi ngel ovens 8 24, nr. 2, jf. 8§ 23, nr. 2, tages udvi sni ngs-

pastanden til fglge nmed indrejseforbud efter samme lovs § 32, stk. 1
Retten finder ikke, at de i udlandingelovens 8§ 26 nawnte forhold afggrende

taler mod udvisning."

Dom afsagt af Vestre Landsrets 4. afdeling den 7. oktober 1993
(UfR 94.804 H

Kol ding Krimnalrets dom blev af tiltalte indanket for |andsret-
ten med pastand om fornildelse og frifindelse for pastanden om
udvi sni ng.

Ankl agenmyndi gheden pastod skas pel se.

Tiltalte forklarede supplerende om sine personlige forhold, at
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hans tidligere agtefadle i forbindelse med separationen fik for-
addremyndigheden over datteren, men at han fortsat havde jsevnligt
sowvaae neEd datteren. Han anforte videre, at han ikke ville kunne
vende tilbage til sin hjemby, idet byen nu var erobret af serber-
ne. Han havde ikke laangere familie i Jugoslavien. Hans foraddre

og en sgster boede i Tyskland.

Landsretten fandt straffen passende, men tog ikke pastanden om
udvisning til folge. Landsretten bemesakede folgende vedrgrende
udvi sni ngspastanden:

"3 voterende finder, at betingelserne for udvisning er opfyldt, hvorved baroa-
kes, at de i udlaandingelovens 8 26 nearmte forhold ikke i tilstraekkelig grad
taler nod udvisning. Disse voterende semmer derfor at stadfseste dommen”

3 voterende udtalte:

"Tiltaltes amgteskab mad ..., der er indgdet den 7. januar 1993, findes under
hensyn til den korte varighed og til, at sggtefadlen opholder sig her i landet
i henhold til en midlertidig opholdstilladelse, ikke at tale afgerende nud ud-

visning.

Hvad dernaest angér tiltaltes tilknytning til datteren ... bemeakes Efter be-
visfgrelsen kan det lagges til grund, at tiltalte siden separationen fra sin
danske agtefadle har haft saywae mad sin nu 3-drige datter. De kan videre
laagges til grund, at den fraskilte asgtefadle pa tiltaltes opfordring har bragt
datteren til arresten, for at tiltalte og barnet kunne vage sammen Den tid-
ligere aggtefadle har sdledes forklaret, at hun mener, det er af stor betydning
for barnet, at det ikke mister forbindelsen mad faderen.

Uanset kriminalitetens alvorlige karakter findes en udvisning, der reelt ma
antages at ville medfgre, at samveaet mdlem tiltalte og datteren ikke vil
kunne udeves, at virke si belastende pa grund af tiltaltes tilknytning til sin
datter, at pastanden om udvisning ikke ber tages til fglge, jf. udlaandingelo-
vens § 26, litra 2.

Efter udfaldet af stemmeafgivningen tages pastanden om udvisning ikke til fgl-
ge."
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Dom af sagt af Hgjesteret den 9. august 1994 (sag nr. | 136/1994,
UfR 94.804 H)

Vestre Landsrets dom bl ev af ankl agenyndi gheden indanket for Hgj -
esteret ned pastand om udvi sning efter udl andi ngel ovens § 24, nr.
1, jf. 823, nr. 2, og 8§ 24 nr. 2.

Tiltalte pastod stadfastel se.
Hej esteret tog ikke pastanden om udvisning til falge.
3 domere udtalte:

"Tiltalte indgik agteskab med ... i januar 1993, og agtefadlerne har genop-
taget samivet efter tiltaltes provel gsl adel se den 23. april 1994. ... har op-
hol dstill adelse i nmedfgr af 8§ 15 i den nawnte lov om mdlertidig opholdstil-
| adel se. Efter bestenmel sen er opholdstilladel se betinget af, at den pagad den-

des md antages at have behov for nmidlertidig beskyttelse i Danmark.

Under henvisning hertil og til oplysningerne omtiltaltes forbindelse ned sin
datter fra sit tidligere sgteskab tiltraser vi, at tiltalte er frifundet for
pastanden om udvisning, jf. udlandingelovens § 26, nr. 2, idet den begaede
krimnalitet ikke er af s& grov beskaffenhed, at udvisning under disse onstan-

di gheder er pakravet.

Vi stemmer derfor at stadfaste landsrettens dom"

2 donmere udtalte:

"Mi finder ikke, at tiltaltes agteskab nmed ... og tilknytningen til datteren,
som han ikke har boet sammen med siden separationen fra noderen i foréaret
1992, kan begrunde, at udvisning uanset den begdede kriminalitet bgr undl ades
i nmedfegr af udlandingel ovens 8 26. Vi stemmer derfor for at stadfaste byret-

tens dom

Afgorel sen tradfes efter stemmeflertallet”.
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A24.2.2/nr. 28

Kan: Mand
Fadt den:
Nationalitet: Tidligere dansk statsborger, nu austral sk

st at sbor ger

I ndrej setidspunkt: Tilmeldt fol keregisteret den 28. nmarts 1991

Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af Kebenhavns Byret den 8. novenber 1993 (sag nr.
28605/ 93, UR 95.207 H)

Tiltalte, der oprindeligt var dansk statsborger, flyttede som 2-
arig ned sine foraddre til Australien. Han erhvervede sammen ned
sine foradre austral sk statsborgerskab, da han var 14 ar.

Den 26. marts 1987 indrejste tiltalte i Danmark hvor han den 14.
april 1987 blev meddelt opholdstilladel se efter udl andi ngel ovens
8§ 9, stk. 1, nr. 1, nmed henblik pa& varigt ophold. Den 20. ngj
1989 blev han gift med en dansk statsborger. Samren flyttede de
til Australien, idet tiltalte udrejste af Danmark den 25. juni
1989.

Tiltalte og hans omtefadle flyttede herefter pany til Dannark,
hvor han den 28. marts 1991 blev tilneldt fol keregisteret. Han
har siden da boet i Danmark ned henblik pa varigt ophold.

Ved Kgbenhavn byrets dom af 8. novenber 1993 blev tiltalte idant
famgsel i 3 &r for overtraslel se af:

1. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 16. marts 1993 i
en bank, ved vold eller trussel om gjeblikkelig anvendel se af
vol d, at have aftvunget personal et 26.100 kr.,

2. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 7. septenber 1993
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i en bank, ved vold eller trussel om gjeblikkelig anvendelse
af vold, at have aftvunget personalet 40.000 Kkr.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud for bestandig efter udlaandingelovens 8 49, stk. 1,
jf. 8 24, stk. 1, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog pastanden om udvisning til falge. Retten udtalte fal-
gende vedrarende udvisni ngspastanden:

"Ved afgerelsen af, hvorvidt den nedlagte udvisningspastand ber tages til fal-
ge, idet tiltalte har pastdet frifindelse heroverfor, lasgger retten til grund,
at tiltalte, der oprindelig har haft dansk statsborgerskab, har mistet dette i
forbindelse maed, at han sssmen mad sine foraddre emigrerede til Australien, og
han derved fik australsk statsborgerskab.

Retten finder, at betingelserne efter udlaandingelovens 8 24, stk. 1, nr. 2, 2.
pkt., er opfyldt mad hensyn til udvisning af landet, og der findes ikke efter
bestemmesen i § 26 at vage sSdanne hensyn at tage, at udvisningen métte anta-
ges at virke sserligt belastende for tiltalte. Sm fglge heraf tages den ned-
lagte udvisningspastand til felge, idet der ikke er fundet grundlag for at
kunne gere udvisningen tidsbegraanset under hensyntagen til de begdede straf-
bare forhold og den idamte faengselsstraf."

Dom afsagt af @stre Landsret den 5. januar 1994 (UfR 95.207 H)

Kagbenhavns byrets dm af 8. noveambe 1993 blev anket af tiltalte
med pastand om formildelse & den idemte frihedsstraf og om fri-
findelse for udvisningspastanden, subsidiaat at indrejseforbudet
fastsagttes til et begraanset aremal.

Anklagemyndigheden ankede til skaapelse.

Retten stadfesstede dormen og udtalte vedrgrende udvisningspastan-
den:

"Af de i doman anfarte grunde tiltreaedes det, at tiltalte er udvist af landet
maed indrgjseforbud gaddende for bestandig.”



- 432 -

Don afsagt af Hgjesteret den 20. december 1994 (sag nr. |
275/1994, UfR 95.207 H)

Ostre Landsrets dm a 5. januar 194 blev anket o tiltalte
principalt mad pastand om frifindelse mad hensyn til udvisning,
subsidiaat om tidsbegraansning af indrejseforbudet.

Anklagemyndigheden pastod skaapelse af straffen samt stadfaestelse
med hensyn til udvisning.

Da blev supplerende under sagen oplyst, at tiltalte ved bevil-
ling af 23. oktober 1993 var blevet separeret fra sin aggtefadle.
Han havde ingen bgrn, og hans foraddre og 3 saskende bor i Aust-
ralien, me han har andre slaggtninge i Danmark. Tiltalte var
ifolge sin forklaring i arbejde som serigraf frem til anholdel-
sen.

Hgjesteret stadfesstede dommen under dissens.
3 dommae udtalte felgende vedrerende udvisningsspargsmalet:

"Vi tiltreeder, at betingelserne efter udlaandingelovens 8§ 24, nr. 2, 2. pkt.,
er opfyldt, og at en udvisning ikke kan antages at virke saarligt belastende pa
grund af hensyn, der er neant i udlaandingelovens 8 26. Da den omsaandighed, at
tiltalte tidligere har haft dansk indfadsret, ikke alene kan begrunde, at ud-
visning undlades, semmer vi for i det hele at stadfseste dommen.

2 dommere udtalte:

"De lovovertraedelser, som tiltalte er demt for, er ikke af en siddan karakter
eller grovhed, at tiltalte, der indtil sit 14. & havde dansk indfgdsret og
som voksen har opholdt sig her i landet i knap 5 &r, ber udvises, jf. udlem-
dingelovens § 24, nr. 2, 2. pkt., sammenholdt med § 26. Vi stemmer derfor for
at tage tiltaltes pastand om frifindelse for udvisningskravet til felge."
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A24.2.2/nr. 29

Kan: Mand

Fadt den: 27. juli 1955

Nationalitet: Kenya

| ndrej seti dspunkt : 16. juni 1991

Oohol dsgr undl ag: Udl eadi ngel ovens § 9, stk. 1, nr.
2

Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 24, nr. 2, 2.
pkt .

Dom af sagt af @ktre Landsret den 10. novenber 1994 (sag nr. S
2141-94)

En 39-arig statsborger fra Kenya indrejste i Danmark den 16. juni
1991, hvorefter han den 11. oktober 1991 indgav ansggni ng om op-
hol dstilladel se her i |andet pad grundlag af amteskab ned en her-
boende dansk statshborger.

Den 11. oktober 1991 neddelte direktoratet den paga dende op-
hol ds- og arbejdstilladelse indtil den 10. novenber 1992. Den 25.
okt ober 1993 neddelte direktoratet den paged dende tidsubegramset
ophol dstill adel se i Dannark.

Den 21. april 1994 blev den pagat dende skilt fra sin danske amte-
fadle.

Ved dom af 10. novenber 1994 afsagt af @stre Landsret blev den

pagad dende ident en straf af famgsel i 5 ar for overtraglel se af
straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt., ved den 28.
marts 1991 i forening nmed en nedtiltalt ned henblik p& videre-

overdragel se at have besiddet 1014,7 gram heroin, idet de pagad -
dende foretog ud- og onpakni ng og opvejning af heroinen.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Direktoratet for Udl andinge udtalte, at den pagad dende havde en
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sgster i Daomak, men at der ikke i @vrigt foreld oplysninger om
pagaddendes tilknytning til Danmak. Direktoratet henviste i den
forbindelse til, at han var blevet skilt fra sin danske agtefadle
den 21. april 1994.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med sagen pastand om
udvisning af Daymak med indrejseforbud for bestandig i medfer &f
udlaandingelovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten bameakede
falgende vedrerende pastanden om udvisning:

"Det er vedrgrende pastanden om udvisning af tiltalte oplyst, a denne er fedt
i Kawya og kenyansk statsborger. Han kam til Dayrak i juni 1991 og har deref-
ter haft ophold her i landet. Tiltalte har nu af familie i Daymak kun sin
sgsters to bern pd 9 og 11 ar, der bor hos en dansk familie. Af tiltaltes ov-
rige familie bor bl.a. hans mor og to sestre i Kenya Tiltalte har vaget pa
besag i Keawya i november 1992 og januar 1993.

Der har vaget enighed om at tage pastandene om udvisning og konfiskation til
folge som nedenfor bestemt i medfer af de af anklagemyndigheden nsevnte bestem-
melser .

Begge de tiltalte udvises a Dawymak med indrejseforbud gaddende for be-

standig. "

Dom afsaqt af Hgjesteret den 27. april 1995 (sag nr. 1l 413/1994)

Jstre Landsrets dom blev af tiltalte indanket for Hgjesteret med
pastand om formildelse af straffen.

Anklagemyndigheden ankede til skaapelse.

Hgjesteret fandt straffen passende og stadfeestede derfor dommen
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A24.2 2/nr. 30

Kan: Mand
Fedt den: 4. novenber 1967
Nationalitet: Mar okko

I ndrej setidspunkt: 14. august 1992
Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af krimnalretten i Nestved den 24. oktober 1995 (sag
nr. 244/1995)

En 29-arig marokkansk statsborger indrejste i Danmark den 14. au-
gust 1992 efter at vage blevet nmeddelt opholdstilladelse i 6 né-
neder med henblik pa indgdel se af amteskab nmed en dansk stat sbor-
ger. Efter at have indgdet omteskab indgav den paga dende ansgg-
ning om opholdstilladel se pd grund af omteskabet, og den 2. de-
cenber 1992 blev han neddelt ophol ds-og arbejdstilladel se i ned-
for af udl andingelovens § 9, stk. 1, nr. 2. Tilladelsen blev se-
nest den 12. juni 1994 forlanget til den 28. august 1995.

Ved dom afsagt af krimnalretten i Nestved den 24 . oktober 1995
bl ev den pagad dende ident en straf af famgsel i 1 & og 3 néneder
for overtreslel se af straffelovens § 216, stk. 1, ved den 26. au-
gust 1995 at have tiltvunget sig samieje ned en ung kvinde.

Tiltalte var ikke tidligere straffet.

Udl andi ngestyrel sen udtalte, at det fremgik af sagen, at sigtede
havde opholdt sig i Dannmark siden august 1992, samt at han siden
den 14. septenber 1992 havde veret gift med en dansk statsborger.

Agteparret ikke havde nogen bgrn. Det frengi k endvi dere af sagen,
at den pagat dende siden august 1994 havde haft arbejde pa et ho-
tel.
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Styrelsen fandt ikke, at de i 8 26 neevnte forhold talte for, at
pastand om udvisning burde undlades.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse nmaed sagen pastand om
udvisning af Danmak med indrejseforbud i 10 & i medfar af ud-
laendingelovens 8 24, nr. 2, 2. pkt. og 8 24, nr. 3.

Retten tog pastanden om udvisning delvist til felge. Retten an-
farte folgende vedrgrende pastanden om udvisning:

"Vedrerende den nedlagte udvisningspastand bemearkes, at retten

- under hensyn til grovheden af den begdede kriminalitet og den idagmte strafs
storrel se, - finder, a den pdgaddende ber udvises a landet mad
indregjseforbud i 10 & til den 1. juli 2005 i medfer af udlaandingelovens § 24,
nr. 2, 2. pkt., hvorimod udvisningsbetingelsen i udlaandingelovens § 24, nr. 3,
ikke findes at vage til stede."

Don afsagt af Ostre Landsrets 14. afdeling den 8. januar 1996
(sag nr. S-3589-95)

Na=tved Kriminalrets dom af 24. oktober 1995 blev af tiltalte
indanket for Ostre Landsret mad pastand om frifindelse, subsidi-
aat formildelse. Tiltalte pastod sig i alle tilfadde frifundet
for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden pastod skagpelse af den idemte straf og stad-
feestelse af doymas afggrelse om udvisning.

Landsretten fandt straffen passende og tiltradte byrettens dors
bestemmelse om udvisning a landet med indrejseforbud i 10 ar.
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A24.2.2/nr. 31

Mand
t den: 2. decenber 1967
ionalitet: Ganbi a

I ndrej setidspunkt: 21. februar 1992

oph

Anv
bes

ol dsgrundl ag: Udl amndi ngel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2
endt udvi sni ngs-
t enmel se: Udl endi ngel ovens 8§ 24, nr. 2

Dom afsagt af retten i Arhus 23« november 1995 (sag nr. SS

952

9450- 6)

En
bru
arb
2.

Ved
ar

1.

28-arig ganbisk statsborger indrejste i Danmark den 21. fe-

ar 1992, idet den pageddende var blevet neddelt ophol ds- og
ejdstilladelse i medfgr af udlandingelovens 8§ 9, stk. 1, nr.
dom afsagt af retten i Arhus blev tiltalte ident famgsel i 1
og 9 maneder for overtrazlel se af:

Straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, ved i august 1995 i
Arhus i forening og efter fadles aftale ad flere gange at ha-
ve indfert eller lade indfgre ialt 250 gram heroin fra Hol -
land til Danmark og videresolgt stoffet til et stgrre antal
per soner,

Straffelovens 8 245, stk. 1 og stk. 2, ved den 25. august
1995 at have overfaldet forurettede som blev blandet ned en
nedbragt gasspray, hvorefter en nedtiltalt stak forurettede i
hgjre hand, venstre underarm og venstre lar med en 20 cm
lang kniv med skade til falge,

Vabenl ovens § 10, stk. 1, jf. 8§ 2e, ved at have baret og an-
vendt en gasspraydase og en kniv ned en 20 cm lang klinge
uden till adel se.
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Tiltalte var tidligere straffet i Norge ved dm af 10. marts 194

for overtreedelse af narkolovgivningen med faangsel i 2 & og 3
maneder. Vel Justitsministeriets resolution blev tiltalte over-
fort til fortsat afsoning i Danmak. Han blev prgvelgsliadt den

13. marts 1995 mad en reststraf pd 275 dage og en pregvetid pa 2
ar.

Tiltalte blev efter straffelovens 8§ 40, stk. 1, jf. 8 61, stk. 2,
idemt en fadles straf, der ogsA omfattede reststraffen pa 275 da-
ge efter provelgsladelsen den 13. marts 1995.

Udlaandingestyrelsen udtalte, at tiltalte havde opholdt sig her i
landet siden 1992, og a han opholdt sig pa sin fraseparerede
danske agtefadles bopad saymen med sin fraseparerede aggtefadle,
der var gravid i 4. méned, og sit barn.

Styrelsen henstillede, at der blev nedlagt pastand om udvisning i
medfer af udlaandingelovens 8 24, nr. 2.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning med indrejsefor-
bud, jf. udleandingelovens & 24, nr. 2.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedrerende udvisningspastanden:

"Udlaandingestyrelsen har den 13. november 1995 afgivet en udtalelse om udvis-
ningsspergsmalet vedrgrende tiltalte .... Styrelsen udtaler bl.a., at tiltalte
har opholdt sig i Danmak siden 1992. Han opholder sig for tiden pa sin frase-
parerede aggtefadles bopal ssmen med sin fraseparerede amgtefadle, der er gra-
vid i 4. maned, og sit barn. Styrelsen finder dog ikke i den konkrete sag, at
disse omstaendigheder er til hinder for, at der nedlaegges pastand om udvisning.

Efter udlaandingelovens § 24, nr. 2, udvises tiltalte mad indrejseforbud for

bestandig.”

Don afsagt af Vestre Landsrets 5. afdeling den 11. marts 1996
(sag nr. S-2765-95)

Tiltalte ankede Arhus Rets dom af 23. november 1995 for lands-
retten med pastand om frifindelse, herunder for pastanden om ud-
visning .
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Anklagemyndigheden pastod domfaddelse efter tiltalen samt skaa-
pelse.

Retten fandt straffen passende bestemt.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte
folgende vedrgrende udvisningspastanden:

"Unda hensyn til det oplyste om de tiltaltes familiemassige tilknytning her
til landet findes der ikke tilstraskkeligt grundlag for at tage pastanden om
udvisning af disse tiltalte til felge.”
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A24.2.2/nr. 32

Kan: vand
Fadt den: 12. septenber 1970
Nationalitet: Italien

I ndrej setidspunkt: 1. decenber 1993
Ophol dsgr undl ag: EF/ EZS- ophol dsbevi s

Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Dom afsagt af retten i Horsens den 5. nmarts 1996 (sag nr. SS 92-
157/ 96)

En 25-3rig italiensk statsborger indrejste i Dannark den 1. de-
cenber 1993. Den pagat dende indgav den 9. marts 1994 ansggni ng om
EF/ EZS- ophol dsbevis til politiet i Horsens. Den 12. april 1994
meddel te direktoratet den pagad dende EF/ EZS-ophol dsbevis gyl di gt
til den 1. januar 1999 pa grundl ag af |gnnet beskaftigelse i Mam
mas Pizzeria i Horsens.

Ved dom afsagt af retten i Horsens blev tiltalte ident 1 ars
famgsel for overtrazel se af straffelovens § 293, stk. 1 og § 288,
stk. 1 ved den 5. februar 1996 uberettiget at have brugt en per-
sonbil til kersel i forbindelse med et rgveri og ved samre dag at
have begdet reveri pad en tankstation, hvorfra tiltalte tilegnede
sig 2.426 kr.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannmark.

Udl andi ngestyrel se udtalte, at tiltalte i 1 ¥ til 2 ar havde sam
levet pd fadles bopad ned en herboende thailansk statsborger.
Parret var ikke gift og havde ingen bgrn sanmen.

Den pagat dende havde ikke herudover nogen faniliemessig tilknyt-
ning til Danmark, og var fortsat i kontakt med sin famlie i Ita-
l'ien.
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Styrel sen fandt efter en sam et vurdering ikke, at de hensyn, der
var nawnt i udlandingelovens § 26, talte ned en sadan vemt, at
nedl aggel se af pastand om udvi sni ng burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvisning ned indrej se-
forbud efter udl andi ngel ovens § 24, nr. 2, 2. pkt.

Retten tog pastanden om udvisning til falge.
Retten udtalte fal gende vedrgrende udvi sni ngspast anden:
"1 medfgr af udl andi ngel oven udvises tiltalte efter udstdet straf med indrej-

seforbud i 5 &r."

Dom afsagt af Vestre Landsrets 5. afdeling den 3. juni 1996 (sag
nr. S 0645-96)

Horsens rets domaf 5. marts 1996 blev anket af tiltalte ned pa-
stand om frifindel se for udvisni ngspastanden.

Ankl agenyndi gheden pastod stadfastelse af straffen sam forl am-
gel se af indrejseforbudet til 10 &r.

Tiltalte forklarede supplerende om sine personlige forhold, at
han ikke havde taget heroin, siden han blev varetagtsfangslet.
Efter |gsladel sen var han i Italien i 5 dage for at blive behand-
let for psykiske problenmer, der var opstéet i forbindelse med op-
hol det i arresten.

Han | evede af arbejdsl gshedsunderstgttel se, men havde pr. 14. ju-
ni 1996 faet arbejde i en restaurant i Juel sm nde.

Han boede stadig sammen ned en thail andsk kvinde, der havde boet
her i 6-7 ar. Han havde arbejde i restaurationsbranchen i det
neste af perioden fra den 1. decenber 1993, til han blev anhol dt.
Han gik ikke til danskundervisning, men havde |lat dansk pa sine
ar bej dspl adser.

Landsretten fandt straffen passende bestent.

Retten udtalte fgl gende vedrgrende udvi sni ngspastanden:
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"Fire voterende stemmer efter forholdets karakter for at stadfaste dommens be-
stemmel se om udvisning, saledes at indrejseforbudet fastsattes til udl @b den
1. juli 2001, nmens to voterende efter det foreliggende omtiltaltes personlige
tilknytning til Danmark ikke finder tilstrakkeligt grundlag for at traffe be-

st emmrel se om udvi sni ng.

Den indankede dom stadfastes med den andring, at indrejseforbudet for tiltalte
fastsadtes til udlgb den 1. juli 2001."



A24.3/nr. 1
Kan: Mand
Fadt den: 15. august 1955
Nationalitet: Fi nl and
| ndr ej seti dspunkt : April/maj 1982
Ophol dsgr undl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 24, nr. 3

Kendel se afsagt af retten i Arhus den 9. nmmj 1984 (sag nr. AS
758- 10/ 1984)

En 29-&ig mandlig statsborger fra Finland indrejste i Danmark i
april/maj néned 1982, hvor han den 6. maj samme &r tilneldte sig
fol keregistret.

Under sit ophold i Danmark blev den paga dende i 1982 straffet
for tyveri med fangsel i 40 dage (betinget) , ligesomhan i 1983
indenretligt vedtog 10 dagbgder & 50 kr for tyveri og haeri ned
hensyn til tyveri. Endelig blev han den 4. novenber 1983 sigtet
for butikstyveri, hvilket forhold han erkendte. Der var endnu ik-
ke truffet afgerel se vedrgrende sanktionsval get.

Den pagad dende var endvidere i perioden 1974 til 1981 straffet

flere gange i Finland for bl.a. tyveri, senest i 1980 med fangsel
i 1 & og 7 maneder, og i Sverige den 7. decenber 1981 ned famng-
sel i 10 nméneder for bl.a. "stold".

Den 26. august 1983 traf Tilsynet ned Udl andinge beslutning om
udvi sning af den pégad dende ned virkning til den 1. juli 1988 i
nedf gr af den dagad dende bestermmelse i § 4, stk. 1, nr. 3, jf. §
2, stk. 1, nr. 5, i lov omudl andi nges adgang til |andet mv.

Udvi sni ngshesl ut ni ngen blev den 17. oktober 1983 stadfastet af
Justitsmnisteriet.
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Tilsynet mad Udlaandinges beslutning blev herefter den 21. marts
1984 i medfaxr af dagaddende udlaandingelovs 8 65 af statsadvokat-
ten i Viborg indbragt for retten i Arhus.

Anklagemyndigheden pastod udvisningsbeslutningen opretholdt, og
henviste i den forbindelse til udlaandingelovens 8 24, nr. 3 og
8 26, nr. 2.

Domfaddte nedlagde pastand om ophasevelse af udvisningsbeslutning-
en.

Det fremgik af oplysningerne i sagen, at domfaddte i en periode
pA ca 2 maneder - i begyndelsen af sit ophold i Danmak - havde
haft arbejde som opvasker, men at han derefter havde levet af bi-
standshjadp. Den 22. september 1983 indgik han aggteskab mad en
herboende dansk statsborger, som han havde laat a&a kende i somme
ren 1982. Parret ventede et barn sammen.

Domfeddte oplyste til sagen, at han boede ssomen med sin aggtefad-
le i et klubvagrelse. Han havde ingen faste venner i Danmak, og
hele hans familie boede fortsat i Finland.

Retten tog pastanden om opretholdelse af udvisningen til falge.
Retten bemegkede fglgende vedrgrende udvisningen:

"Ved de foreliggende oplysninger om ... strafbare adfaad i Finland og Sverige
i perioden 1974-1981 og i Dawmak i 1982 og i 1983 indtil tilsynets
udvisningsbeslutning af 26. august 1983 finder retten, at der er bestemte
grunde til at antage, at ... under fortsat ophold her i landet vil bega
lovovertraedelser, hvilket bestyrkes af oplysningen am at .. .. har erkendt et

butikstyveri den 4. november 1983, der er omfattet af en verserende sigtelse.

Idet ... her i landet i 1982 er idant faengselsstraf, og idet ... ikke forud
for sit kendskab til wudvisningsbeslutningen har haft et tilharsforhold til
Danmak eller tilknytning til herboende personer, =som uanset risikoen for
fortsatte lovovertraadelser ber gere det muligt for hanm at opholde sig i

Danmark, finder retten, at beslutningen om udvisning er truffet med rette.

ldet det efter .... og agtefadlens kendskab til udvisningsbeslutningen
etablerede tilhagrsforhold og den etablerede tilknytning til herboende personer
endvidere ikke har en s&dan karakter, a de under de foreliggende

omstaandigheder bgr medfeare, at udvisningsbeslutningen ophseves."
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Pa denne baggrund traf retten afgegrelse om udvisning indtil den
1. juli 1988 efter udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 3.

Kendel se afsagt af Vestre Landsrets 1. afdeling den 20. juli 1984
(sag nr. 1084/1984)

Arhus rets kendelse blev af den pagad dende pakaset til Vestre
Landsret ned pastand om ophavel se af besl utningen om udvi sning.

Ankl agemyndi gheden pastod st adf astel se.

Til stotte for pastanden om ophavel se af udvisningsbesl utningen
gj orde kaxende gad dende, at udl amdi ngel ovens 8§ 24, nr. 3, forud-
satte, at der var ident en ubetinget fangselsstraf. Korende be-
stred ikke, at betingelserne for wudvisning i nmedfgr af udland-
i ngel ovens 8§ 24, nr. 3, i gvrigt var opfyldt.

Ankl agenmyndi gheden anfgrte heroverfor, at det af |ovens forar-
bejder fremgik, at 8§ 24, nr. 3, ikke blot onfattede ubetingede
fangsel sstraffe, men ogsd ubetingede dome.

Det var for landsretten oplyst, at karende den 4. juli 1984 havde
begdet et indbrud i en butik i Arhus. Kaende havde erkendt for-
hol det .

Landsretten udtalte:

"Det frengar af |ovens forarbejder at dens § 24, nr. 3 ogsa finder anvendel se,
nar der er idem en betinget straf, jfr. herved betamkning nr. 968/ 1982 side
172-173.

Herefter og ievrigt af de i kendel sen anfgrte grunde bestemmes:

Den pakar ede kendel se stadfastes.”
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A 24.3/nr. 2

Kan: Mand

Fodt den: 14. maj 1949
Nationalitet: Nor ge

| ndr ej seti dspunkt : Den 25. august 1983
Ophol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 1

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 3

Dom af sagt af Kebenhavns Byret den 12. septenber 1984 (sag nr.
1259/ 1984)

Tiltalte, der var norsk statsborger, indrejste i Dannark den 25.
august 1983. Tiltalte kunne uden tilladel se indrejse og ophol de
sig her i landet, jf. udlandingel ovens § 1.

Ved dom afsagt af Kagbenhavns Byret blev tiltalte ident betinget
famgsel i 6 mAneder med en prgvetid pad 2 ar for overtraael se af:

1. Straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 276, jf. norsk straffelov §
257, ved den 24. august 1983 i Norge at have stjalet et pas
hos en bekendt,

2. Straffelovens § 172, jf. 8 171, jf. norsk straffelov § 183,
ved den 24. august 1983 i Dannark at have gjort brug af en

falsk fuldmagt i Segrup Sparekasse, idet tiltalte selv havde
skrevet og underskrevet fuldmagten nmed ovenstaende bekendtes
navn og ned angivel se af tilladelse til at hawe 5.000 kr. , og

3. Straffelovens § 171, ved den 2. septenber 1983 i et postkontor
i Kgbenhavn, at have gjort brug af en af tiltalte forfal sket
nor sk post spar ekassebog, idet bel gbet var rettet til 9.000 kr.

Tiltalte, der ikke tidligere var straffet i Danmark, var tid-
ligere straffet i Norge for berigelseskrimnalitet, senest
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Ved Bergen byrets dom af 11. maj 1981 med fawmgsel i 120 dage,
hvoraf 90 dage blev betinget nmed 2 ars prevetid, sant

Ved samre rets dom af 21. oktober 1982 for wunderslab (norsk
straffelovs 8§ 255) , med en fadlesstraf af famgsel i 120 dage,
hvoraf 60 dage blev betinget med 2 ars prevetid.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold, at han kom til
Danmark den 25. august 1983 i et forsgg pad at starte et nyt |ev-
ned og for at komme fri fra sin hidtidige al koholikertilvarel se i
Bergen. Siden de begdede forhold der havde fundet sted p& grund
af hans darlige @konom ske situation og davasende al kohol probl e-
mer, havde tiltalte ikke begdet noget ulovligt, men var tvagtinod
kommet ind i stabile og gode forhold. Tiltalte gik pa specialar-
bej derskole i Qostrup, og han ville den 21. decenber 1984 vaze
uddannet inden for bygge- og anl agsarbejde og derned have gennem
gdet i alt 5 kurser pd 20 uger. Tiltalte boede pa kollegie, og
han tjente ca. 2.500 kr. hver 14. dag pa skol en.

Tiltalte forklarede endvidere, at han havde en veninde i Dannark,
som han havde planer omat flytte samen nmed. Han havde siden ju-
ni 1984 frivilligt varet pa antabus-kur for blandt andet herved
at vere sikker pd at kunne gennenfgre kurserne pa specialarbei-
der skol en. Han havde ikke siden haft al kohol probl ener og kl arede
sig i det hele godt.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning efter udl andin-
gel ovens § 24, nr. 3.

Retten tog ikke pastanden omudvisning til fglge, idet retten be-
neg kede f gl gende:

"Som f gl ge af santlige foreliggende onstandi gheder, herunder at tiltalte nu er
konmmet i en god personlig og gkonom sk situation, saledes at de bevaggrunde,
der tidligere havde foreligget ved |ovovertrazel serne, ikke |angere synes at
foreligge, findes betingelserne for udvisning af tiltalte efter udl andi ngel ov

ens 8§ 24, nr. 3, ikke at vare opfyldt."
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A24.3/nr. 3
Kan: Mand
Fadt den: 16. septenber 1960
Nationalitet: Sveri ge
| ndr ej seti dspunkt : 1982
Ophol dsgrundl ag: udl andi ngel ovens § 1
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 24, nr. 3

Dom afsagt af retten i Regdovre den 16. oktober 1985 (sag nr.
148/ 1985)

En 22-arig mandlig statsborger fra Sverige indrejste i Danmark i
1982. Tiltalte havde som nordisk statsborger lovligt ophold i
Dannark, jf. udl andi ngel ovens § 1.

Ved dom afsagt af Redovre ret den 16. oktober 1985 blev tiltalte
idom fangsel i 40 dage for overtraslel se af straffel ovens § 285,
stk. 1, jf. 8§ 276,

1. Ved den 4. april 1985 at have stjalet en kasettebandoptager
til en vardi af ca. 5000 kr. tilhgrende hotel Codan,

2. Ved natten nmellem den 4. og 5 septenber 1985 i forening, at
have stjalet nenter fra en nenttel efon, bekl alni ngsgenst ande,
madvarer mv. til en samet veedi af ca. 500 kr.,

3. Ved i samme tidsrumligeledes i forening, fra en villa at have
stjalet postchecks, pas, 1D-kort, snaps, @l, kontanter muv.
til en samet vardi af ca. 300 kr.,

4. Ved den 5. septenber 1985 i forening, fra en villa, at have
stjalet spiritus, checkha#ter, bankbgger, kontanter mv. til

en samet vardi af ca. 6.500 kr.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark, nen var i febru-
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ar 1984 i Sverige blevet idenmt famgsel i 2 méneder for bu-
ti kstyverier og et indbrudstyveri.

Under sagen oplystes omtiltaltes personlige forhold, at han kom
til Danmark i 1982, og han havde siden boet i Christania, bort-
set fra en kort periode, hvor han boede i Sverige. Han tilneldte
sig folkeregisteret i Kgbenhavn den 16. april 1984. Fra april
1984 til decenber 1984 nodtog han bi standshja p. Han havde siden
levet af forskelligt arbejde i Christania, sdsom renovering af
huse.

Direktoratet for Udl andinge udtalte, at under hensyn til at til-
talte tidligere var straffet for berigelseskrimnalitet og til
antallet af de nu pasigtede forhold, sant til det om hans per-
sonlige forhold oplyste, kunne direktoratet tiltrage, at der
matte antages af vere bestemte grunde, der talte for, at tiltal-
te pd ny ville begd |ovovertraael ser.

Direktoratet bensrkede endvidere, at tiltalte efter det oplyste
i kke havde en sadan tilknytning til Danmark, at pastand om ud-
vi sni ng burde undl ades efter udl andi ngel ovens 8§ 26.

Direktoratet henstillede herefter, at der skulle ske udvisning
ef ter udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 3, ned indrejseforbud i 5 ar.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse nmed straffesagen pa-
stand om udvi sning med indrejseforbud i 5 &r.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge, idet retten
bener kede f gl gende:

"Der findes ikke i det omtiltalte oplyste tilstrakkeligt grundlag for at ud-
vise denne tiltalte i nedfer af udlandingelovens 8 24, nr. 3, hvorfor tiltal-

te frifindes for pastanden om udvisning."



- 450 -

A 24.3/nr. 4
Kan: Mand
Fedt den: 18. januar 1944
Nationalitet: Tyskl and
I ndrej setidspunkt: Den 1. februar 1985
Ophol dsgrundl ag: Ophol d i nedfgr af EF/ EZG-regl erne

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 3

Dom af sagt af retten i Tender den 27. januar 1986 (sag nr. 217/
85)

En 42-&rig statsborger fra Vesttyskland indrejste i Danmark den
1. februar 1985 og tilneldte sig samme dag fol keregisteret som
i ndvandr et .

Den 6. juni 1985 indgav tiltalte ansggni ng om EF- ophol dsbevi s un-
der henvisning til, at han drev sel vstandi g erhvervsvirksonhed.

Ved dom af 27. januar 1986 afsagt af retten i Tender blev den pa-
gad dende idont en straf af famgsel i 60 dage for overtraslel se af
straffel ovens 8§ 232, ved henholdsvis den 1. juni 1985 og den 15.
juni 1985 i 4 forhold at have kremket fire forskellige 14-15 ari -
ge pigers blufadighed, idet han i et vaxelse pd sin ejendom i
Bal | um under foregivende af at ville undersgge demi forbindel se
med tegning af forsikring, fik demtil at tage tgjet af, befglte
dem pd ryggen og fik dem til at bgje sig ned med hamderne nod
gul vet mens han iagttog dem bagfra.

Tiltalte er tidligere straffet ved Antsgericht i Tostedt den 14 .
novenber 1980 ned en betinget frihedsstraf pa 10 méneder, ned 2
ars provetid for bl ufaxdi ghedskramkel ser.

Tiltalte forklarede under sagen om sine personlige forhold, at
han havde boet fast i Danmark siden februar 1985, hvor han kgbte
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hus i Ballum og etablerede en rideskole ned pension. Han fik en
2-arig uddannel se somridelaer i Tyskland, og havde i @vrigt be-
skadtiget sig ned heste og ridning i 25 ar, siden 1965 som er-
hverv.

Direktoratet for Udl andinge udtalte, at der var grund til at an-
tage, at tiltalte ville recidivere, idet der i na¥verende sag var
rejst sigtelse for 4 forhold, ligesomtiltalte tidligere var dgnt
for 11 forhold af |ignende karakter. Efter det oplyste fandt di-
rektoratet ikke, at der foreld& oplysninger somnaynt i § 26, der
kunne tale for, at pastand om udvi sning burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvi sning ned indrejsefor-
bud i 5 ar.

Retten tog pastanden om udvisning til falge. Retten udtalte fal-
gende om udvi sni ngspast anden:

"l nmedfer af udl andingel ovens 8 24, nr. 3 bestemmes det, at tiltalte udvises
med indrejseforbud til den 1. juli 1991."

Dom af sagt af Vestre Landsret den 1. naj 1986 (sag nr. 374/1986)

Retten i Tegnders dom af 1. mmj 1986 blev anket af tiltalte ned
pastand om fornildelse af straffen sam ophavelse af dommens be-
st enmel ser om udvi sni ng.

Ankl agemyndi gheden pastod skag pel se.

Landsretten, der fandt straffen passende bestent, gjorde denne
betinget pa vilkar af, at tiltalte ikke begik strafbart forhold i
en prgvetid pa 1 ar fra dommens afsigelse, og stadfastede byret-
tens bestemmel se om udvisning. Landsretten udtalte fglgende ved-
rgr ende udvi sni ngspast anden:

"Det tiltragles, at tiltalte i nedfer af udl amdi ngel ovens § 24, nr. 3, er ud-
vist ned indrej seforbud sombestem ved donmen. "



- 452 -

A24.3/nr. 5
Kan: Mand
Fedt den: 2. oktober 1962
Nationalitet: Paki st an
| ndrej seti dspunkt: 8. februar 1983
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 24, nr. 3

Dom af sagt af Kebenhavns Byrets 13. afdeling den 13. juli 1987
(sag nr. 2055/ 1987)

Tiltalte, der var pakistansk statsborger, indrejste i den Dannark
den 8. februar 1983.

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 13. juli 1987 blev tiltalte ideom
famgsel i 4 nméneder onfattende en reststraf pa 83 dage for over-
traglel se af :

1. Straffelovens 8 277, ved onkring den 1. novenber 1986, at ha-
ve tilegnet sig ca. 29 rejsechecks, et pas og nogle blyanter
til en samet verdi af ca. 9.600 kr.,

2. Straffelovens 8§ 172, stk. 1, jf. 8 171 ved den 24. novenber
1986, at have gjort brug at et falsk dokunent, hvorved han
fik udbetalt 1.121,65 kroner, og ved den 1. decenber 1986 at
have gjort brug af et falsk dokunent, hvorved han forsggte at
f& udbetalt ialt 1.060 USD, hvilket mi slykkedes.

Tiltalte var tidligere straffet ved @stre Landsrets ankedom af
29. novenber 1985 efter straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, og §
244, stk. 3, med fangsel i 8 nméneder.
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Det oplystes under sagen, at tiltalte i de sidste 3-4 maneder
havde arbejdet som opvasker. Han boede i en lejlighed sammen med

flere andre.

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud gaddende til den 1. juli 1992 efter udlaendingelo-
vens 8§ 49, stk. 1, jf. 8 24, nr. 3, jf. 8 32, stk. 1.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten bemazke-

de fglgende:

"Den 15. juli 1987 vil tiltalte under hensyn til frihedsbergvelsen i den tid-
ligere straffesag have haft ophold her i mae end 4 & . Under disse omsaandig-
heder findes der at métte stilles krav om betydelig og konkret presget risiko
for ny kriminalitet for at anse betingelserne for udvisning i udlaandingelovens
8§ 24, nr. 3 for opfyldt. Da ma laggges til grund, at baggrunden for den nu be-
géede kriminalitet er tilfaddighedsprasget. Herefter findes det betaankeligt at
fastsld, at der foreligger bestemte grunde til at antage, at tiltalte under
fortsat ophold her i landet vil begd lovovertraedelser. Tiltalte frifindes der-

for for pastanden om udvisning."
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A 24.3/nr. 6

Kan: Mand
Feodt den: 10. april 1961
Nationalitet: Tunesi en

I ndrej setidspunkt: Seneste indrejse nmarts 1988
Oohol dsgr undl ag: Ti dsubegr amset ophol ds- og arbejdstill adel se

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8 24, nr. 3

Dom afsagt af Kgbenhavns Byret den 7, februar 1991 (sag nr.
9100809)

En 30-arig tunesisk statsborger indrejste i Danmark ferste gang
den 5. august 1982, hvorefter han blev neddelt opholds- og ar-
bejdstilladelse indtil den 12. februar 1983 pa grundl ag af amte-
skab indgdet den 6. septenber 1982 nmed en dansk statsborger.

Den 25. april 1984 blev den pagad dendes ophol ds- og arbejdstil-
| adel se inddraget i nedfegr af udl andi ngel ovens 8 19, stk. 1, nr.
1, pa grund af saniivsopher med sin danske amtefadle, hvorefter
tiltalte udrejste.

Pagad dende indrejste pa ny her i landet den 3. septenber 1985,
hvorefter han blev neddelt opholds- og arbejdstilladelse indtil
den 1. novenber 1986 pa grundl ag af amteskab indgdet den 2. okto-
ber 1985 med en anden dansk st at sborger.

Den 26. juni 1986 bl ev hans ophol ds- og arbejdstill adel se inddra-
get i nedfer af udl andi ngel ovens § 19, stk. 1, nr. 1, pd grund af
sanl i vsophgr, hvorefter tiltalte udrejste til Polen.

Den 20. oktober 1986 indrejste paged dende pd ny i Danmark og den
23. oktober 1986 blev han pa grund af ulovligt ophold udvist af
Dannark med indrejseforbud indtil den 1. juli 1989, |jfr. ud-
| andi ngel ovens 8 24, nr. 5, jfr. 8§ 32, stk. 1.
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Den 24. marts 1988 ophawede direktoratet det meddelte indrejse-
forbud, og tiltalte blev neddelt opholds- og arbejdstilladel se
indtil den 23. marts 1989. Tiltalte blev den 11. februar 1989 for
tredje gang gift med en dansk statsborger. Tiltalte blev den 9.
april 1990 neddelt tidsubegranset ophol ds- og arbejdstill adel se.

Ved Kgbenhavns byrets domaf 7. februar 1991 blev tiltalte idam
famgsel i 8 maneder for overtramel se af:

1. Straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved nmed vold eller
trussel om gjeblikkelig anvendel se af vold, at have frataget
en nmand en tegnebog, indehol dende ca. 900 kr. og diverse per-

sonlige papirer, i det tiltalte tildelte denne flere
knyt newveslag i hovedet, hvorefter han tog tegnebogen op af
hans | omme,

2. Straffelovens § 245, ved at have udgvet |egensangreb af
salig ra, brutal eller farlig karakter, idet tiltalte nmed en

urtepotte tildelte en nmand et slag i baghovedet, hvorved
denne padrog sig en flamge, der mitte syes, |igesom han ned
en flaske forsggte at sld ham  hvilket inmdlertid blev
forhindret, i det andre tilstedevaxrende hol dt tiltalte
til bage,

3. Lov om euforiserende stoffer, |ovbekendtgerelse nr. 391 af

21. juli 1969 & 3, jf. & 2, jf. indenrigsmnisteriets be-
kendtgegrel se nr. 559 af 9. novenber 1984 § 27, stk. 1, jf. §
3, jf. liste B, nr. 10, i 4 tilfade, ved at have varet i be-
si ddel se af henholdsvis 0,53 gram anfetanin, 0,01 gram anfe-
tamin, 0,5 gramanfetamn og 1,1 gram anfetam n,

4. Lov om euforiserende stoffer, |ovbekendtgerelse nr. 391 af 21.
juli 1969 8§ 3, jf. & 1, jf. indenrigsninisteriets bekendtgg-
relse nr. 559 af 9. novenber 1984 § 27, stk. 1, jf. 8 2, jf.
liste A, nr. 1, ved at have vazet i besiddelse af ca. 4 gram
hash,

5. Lov omeuforiserende stoffer, |ovbekendtgerelse nr. 391 af 21.
juli 1969 § 3, jf. 8§ 2, jf. indenrigsmnisteriets bekendtgg-
relse nr. 559 af 9. novenber 1984 § 27, stk. 1, jf. 8§ 3, jf.
liste E, nr. 1 og nr. 20, ved at have varet i besiddel se af en
rohypnol tablet og en tafiltablet,
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6. Straffelovens § 284, jf. § 276, jf. 8 21, ved af en person
for 50 kr., at have kegbt 3 slipsenale, et par manchet knapper
og 2 vedhamg til et halssnykke, alt til en saniet anslaet
vadi af 750 kr., wuagtet han vidste eller bestent fornodede,
at effekterne hidrearte fra tyveri,

7. Justitsmnisteriets bekendtgegrelse nr. 19 af 18. januar 1984,
§ 48, stk. 1, jf. 8§ 41, i 2 tilfade, ved at have opholdt sig
henhol dsvis i en biograf og pa Kebenhavns Hovedbanegard uden
at medbringe sin opholdstilladel se.

Tiltalte var tidligere straffet, senest ved Frederiksberg rets
domaf 6. august 1990 efter straffelovens § 287, jf. 8§ 276, jf. 8§
284, ned 5 dagbgder & 400 kr., subsidiat hadte i 5 dage.
Direktoratet for Udl amdinge udtalte i forbindelse ned straffesa-
gen, at en eventuel udvisning skulle ske i nedfgr af udl andi nge-
lovens 8§ 24, nr. 2, 2. pkt., og § 24, nr. 3.

D rektoratet udtalte vedrgrende udl andi ngel ovens § 26 fgl gende:

Ad 8§26, nr. 1:

Sel vom pagead dende var narkonman, var hans hel bredstilstand efter
de foreliggende oplysninger tilfredsstillende. Paga dende havde
i ngen uddannel se, nen han havde arbejdet p& hotel i Danmark og
talte dansk, arabisk og engel sk.

Ad 8§26, nr. 2:

Sigtede havde vazet gift i ca. 2 & med en dansk statsborger, som
han havde to bern pd henholdsvis 4 & og 7 mdneder ned. Agtefad-
| en havde den 30. april 1990 indgi vet ansggni ng om separati on, og
agtefad | erne havde ikke vazet tilneldt fadles bopad siden den 12.
juni 1990. De havde kun set hinanden f& gange, siden sigtede var
fraflyttet den fadles bopad.

Ad 8§26, nr. 4:

Vedrgrende tiltaltes famliemessige tilknytning til hjenmand an-
forte direktoratet, at tiltaltes noder samt 6 sgskende boede i
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Tunesien, og at han stadig havde kontakt ned og besggte fanilien
dér. Han havde sidst varet i Tunesien for ca. 1 &r siden.

Ad § 26, nr. 5:

| relation til spergsmilet, om der fandtes at foreligge risiko

for, at sigtede ville lide overlast i det land, hvor han efter
udvi sni ngen kunne ventes at tage ophol d, bemnerkede direktoratet,
at der efter de i sagen herom foreliggende oplysninger ikke

fandtes, at foreligge risiko for, at sigtede ville blive udsat
for saxlige byrdefulde strafforanstaltninger eller for dér pa ny
at blive udsat for straf for samme |ovovertraalel ser, som han nat -
te blive dem for i Dannark.

Pa denne baggrund fandt direktoratet, at der uanset sigtedes ca.
3 ar lange ophold her i landet samt det forhold, at han havde to
bagrn boende her i landet, at der ikke var sadanne forhold tilste-
de, der kunne antages at ggre en beslutning om udvisning saligt
bel astende. Direktoratet |agde herved sexlig vagyt pa, at den pa-
gad dendes danske amtefadle havde indgivet ansggning om separa-
tion, ligesom agtefadlerne ikke havde samevet pd fatles bopad
siden den 12. juni 1990.

Direktoratet henstillede derfor, at der af anklagenyndi gheden
bl ev nedl agt péastand om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sni ng med
indrejseforbud til den 1. januar 2001 efter udl andi ngel ovens §
49, stk. 1, jf. 824, nr. 2, 2. pkt., ognr. 3, jf. § 32, stk. 1

Retten tog ikke pastanden om udvisning til falge. Retten udtalte
f gl gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"Efter sagens karakter og det omtiltaltes forhold oplyste, findes der ikke at
vag e bestente grunde til at antage, at tiltalte ved forbliven her i |andet vil
begd nye | ovovertrasel ser, og han vil derfor vare at frifinde for pastanden om

udvi sning, jf. udlandingel ovens § 24, nr. 3."
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A24.3/nr. 7
Kan: Mand
Fadt den: 29. marts 1990
Nationalitet: Tyskl and
| ndr ej seti dspunkt: Den 8. decenber 1989
Ophol dsgrundl ag: Uopl yst
Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 3

Dom afsagt af retten i Esbjerg den 5. april 1991 (sag nr. SS nr.
777/ 88)

Tiltalte, der var tysk statshorger, indrejste i Danmark den 30.
april 1986 og blev tilneldt folkeregistret den 13. juni 1986. |
februar 1988 indgik tiltalte agmteskab med en i Danmark bosi ddende
kvinde. Den 4. januar 1989 udrejste han til Tyskland. Den 8. de-
cenber 1989 indrejste han igen i Dannark.

Ved dom afsagt af retten i Esbjerg blev tiltalte idem famgsel i
60 dage for overtrazlel se af:

1. Straffelovens § 279, ved i perioden fra den 23. maj 1988 til
den 2. oktober 1988 i Esbjerg at have begaet bedrageri over
for Esbjerg Kommune, Social- og sundhedsforvaltningen, idet
han uberettiget fik udbetalt 40.356 kr. i sygedagpenge, selv-
omhan i flere perioder i ovennaynte tidsrumudfgrte nal erar-
bej de som sel vstandi g nal er nest er,

2. Straffelovens § 279, ved den 11. juli 1988 i Esbjerg for der-
igennem at skaffe sig uberettiget vinding retsstridigt frem
kal dte og udnyttede en vildfarelse hos en person, der derved
pafgertes et fornuetab pa 20.000 kr.

Ful dbyrdel sen af straffen blev udsat ned en prevetid pa 2 ar.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.
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Vedragrende tiltaltes personlige forhold blev det under sagen op-
lyst, a han boede saymen mad sin aggtefadle og dennes 13-arige
datter. AeEgtefadlerne drev en malerforretning sammen, som de pabe-
gyndte den 15. mg 1990.

Anklagemyndigheden nedlagde pastand om udvisning af Danmak efter
udlaendingelovens 8 24, nr. 3, mad pastand om indrejseforbud i 5
ar.

Byretten tog ikke pastanden om udvisning til felge, idet byretten
bemeakede folgende:

"Da tiltalte alene er ident betinget straf, og da der under hensyn til den
lange tid, der er forlgbet siden forholdene blev begdet, ikke findes at veae
grunde til at antage, at tiltalte vil begd strafbare forhold, tages den ned-
lagte udvisningspastand ikke til falge."



- 460 -

A 24.3/nr. 8

Kan: Mand

Fadt den: 6. juli 1969

Nationalitet: Li banon

| ndr ej seti dspunkt: 13. juli 1988

phol dsgrundl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
bestemmelse: Pastand om udvi sning efter udl andi nge-
lovens § 24, nr. 3

Dom af sagt af retten i Kal undborg den 7. novenmber 1991 (sag nr.
S.S. 168/1991)

En 22-arig libenesisk statsborger indrejste til Danmark den 13.
juli 1988, hvor han indgav ansggning om asyl. Den 28. decenber
1988 blev den pagad dende neddelt afslag pa asyl af Direktoratet
for Udl emdi nge. Denne afggrelse blev stadfastet i F ygtni ngenaw-
net den 7. juni 1989.

Den 2. novenber 1989 ansggte den pagad dende om ophol dstill adel se
i medfer af udl andi ngelovens § 9, stk. 1, nr. 2, pa grundlag af
agt eskab indgdet med en dansk statsborger. P& dette grundl ag bl ev
han herefter neddelt ophol dstilladel se nmed henblik p& varigt op-
hol d.

Ved dom af 7. novenber 1991 afsagt af retten i Kalundborg blev
den paged dende ident en straf af famgsel i 3 néneder for over-
traglel se af straffelovens 8 276, ved i to nater onkring den 25.
juli 1989 i forening med en nedtiltalt og 2 andre personer at
have begdet tyverier fra to villaer i Kalundborg. Straffen blev
gjort betinget med en pregvetid pa 2 ar pa betingelse af, at til-
talte ikke begik strafbart forhold i pregvetiden.

Tiltalte var tidligere ved bgdeforlag af 17. juli 1989 fra Kaeben-
havns Politi pa 1.700 kr. straffet for tyveri.
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Direktoratet for Udlaandinge udtalte vedrgrende tiltaltes tilknyt-
ning til Damak, a han den 27. oktober 1989 indgik aggteskab med
en herboende dansk statsborger, og at hans foraddre og 2 sgskende
angiveligt fortsat levede i Libanon. P& denne baggrund fandt di-
rektoratet, at der burde nedlasgges pastand om udvisning.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse mad sagen pastand om
udvisning af Danmak efter udlaandingelovens 8 24, nr. 3, med ind-
rejseforbud i 5 ar.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten bemoak-
ede folgende vedrgrende udvisningspastanden:

"N& henses til omfanget af de begdede lovovertraedelser, den tid der er for-
lgbet siden overtraedelserne og ... tiltaltes tilknytning til landet gennem
(det) bestdende aggteskab ..., finder retten ikke grundlag for ... udvisning,
jf. udlaendingelovens & 24, nr. 3, jf. 8 26, nr. 2. Anklagemyndighedens pastand
om udvisning tages derfor ikke til falge".



- 462 -

A24.3/nr. 9

Kan: Mand

Fedt den: 1. januar 1969

Nationalitet: Li banon

| ndrej seti dspunkt: 8. juli 1988

Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2 og

stk. 2, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emrel se: udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 3

Dom af sagt af retten i Kalundborg den 7. novenber 1991 (sag nr.
s.s 168/1991)

En 22-arig |ibanesisk statsborger indrejste til Danmark den 8.
juli 1988, hvor han indgav ansggning omasyl. Den 6. februar 1989
bl ev den pagat dende neddelt afslag pa asyl af Direktoratet for
Udl andi nge. Denne afgerelse blev stadfastet af Flygtni ngenawnet
den 7. juli 1989.

Den 7. juli 1989 ansggte tiltalte om opholdstilladel se i Dannark
i medfer af udl andingel ovens 8 9, stk. 1, nr. 2, pd grundlag af
agt eskab indgdet nmed en dansk statsborger. Pa dette grundlag bl ev
han herefter neddelt opholdstilladel se med henblik pa& varigt op-
hol d.

Ved skrivelse af 18. april 1990 blev han endvidere neddelt op-
hol dstill adel se i medfgr af udl andi ngel ovens § 9, stk. 2, nr. 2.
Tilladel sen blev efterfglgende forlanget indtil senest den 1s.
august 1991.

Ved dom af 7. novenber 1991 afsagt af retten i Kalundborg blev
den paged dende ident en straf af famgsel i 5 maneder for over-
traglel se af straffelovens § 276, ved den 6. decenber 1988 i Hol -
bak i forening med en medtiltalt fra forskellige butikkers for-
tovsudstillinger at have stjalet diverse bekl ani ngsgenstande til
en samet verdi af 2.181,- kr. , sant ved en dag i perioden 17.
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maj - 6. august 1989 fra en ejendomi Kalundborg i forening ned 2
andre personer at have stjalet forskelligt vearktej sant noget
sglvtgj. Straffen blev gjort betinget ned en prevetid pd 2 ar pa
betingelse af, at tiltalte ikke begik strafbart forhold i prove-
tiden.

Tiltalte var tidligere straffet ved @tre Landsrets ankedom af
13. septenber 1990 for butikstyveri og overtraalel se af straffe-
lovens § 266 ned hadte i 14 dage.

Direktoratet for Udl andinge udtalte til brug for sagen, at til-
talte efter det oplyste ikke havde nogen tilknytning til Dannark,
bortset fra agteskabet ned den danske statsborger, I|igesom der
ikke i gvrigt foreld oplysninger omforhold somnawnt i udl andin-
gel ovens § 26, der kunne tale for at udvisning burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse nmed sagen pastand om
udvi sning af Dannark efter udl endi ngel ovens 8 24, nr. 3, ned ind-
rejseforbud i 5 ar.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten bensek-
ede fal gende vedrgrende udvi sni ngspast anden:

"Nar henses til onfanget af de begdede |ovovertrasel ser, den tid der er for-
| gbet siden |ovovertrazlel serne og ... tiltaltes tilknytning til |andet gennem
(det) bestaende amteskab. . ., finder retten ikke grundlag for . . . udvisning,
jf. udlandingelovens § 24, nr. 3, jf. 26, nr. 2. Anklagenyndi ghedens pastand

om udvi sning tages derfor ikke til fgalge".
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A 24.3/nr. 10

Kan: vand
Fodt den: 23. juli 1963
Nationalitet: Al geri et

| ndrej setidspunkt: 18. maj 198 9
Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 3

Domafsagt af retten i Arhus, 10. afdeling den 18. mai 1992 (sag
nr. SP 91 44990-10)

Tiltalte, der var algiersk statsborger, indrejste til Danmark den
18. maj 1989 somturist. Den 9. august 1989 ansggte tiltalte om
ophol ds- og arbejdstilladelse pa grundlag af amteskab nmed en
dansk statsborger. Den 18. august 1989 blev tiltalte neddelt op-
hol ds- og arbejdstilladelse indtil den 4. august 1990 pd grundl ag
af agteskabet. Agteskabet bl ev opl gst den 13. oktober 1989, hvor-
for Direktoratet for Udl andi nge den 23. januar 1990 traf beslut-
ning ominddragel se af tiltaltes tilladelse. Den 1. decenber 1989
indgik tiltalte pa ny agteskab med en dansk statsborger.

Tiltalte ansggte den 14. februar 1990 om ophol ds- og arbejdstil-
| adel se pa grundlag af det nye agteskab. Tiltaltes agtefale op-
lyste overfor direktoratet, at hun havde indgivet ansggning om
separation. Pa baggrund heraf afslog direktoratet den 12. juni
1990 at inwdekomre ansggni ngen om ophol ds- og arbejdstill adel se.
Agt eskabet bl ev opl gst ved skilsm sse den 16. august 1990.

Den 25. oktober 1990 indgav tiltalte igen ansggni ng om ophol ds-
og arbejdstilladel se p4 grundl ag af amteskab med en dansk stats-
borger. Den 19. februar 1991 blev tiltalte meddelt opholds- og
arbejdstilladel se til den 23. oktober 1991, somden 20. septenber
1991 blev forlamget til den 23. april 1992. Ved skrivel se af 13.
april 1993 blev tiltalte neddelt opholds- og arbejdstilladel se
indtil den 10. marts 1993. Till adel sen blev neddelt med henblik
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pa varigt ophol d.

Ved dom af 18. mmj 1992 afsagt af retten i Arhus blev tiltalte
idemt famgsel i 5 mdneder for overtraael se af straffelovens §
245, stk. 1, ved den 22. oktober 1991 ca. klI. 22.15 at have st uk-
ket en person ned en kniv, der forarsagede 2 behandlingskravende
sar p& venstre underarm

Tiltalte var tidligere straffet ved Vestre Landsrets dom af 29.
novenber 1990 for overtrazel se af straffelovens § 244 med fangsel

i 40 dage.

En dengang nedl agt pastand om udvisning, jf. udl andingelovens §
24, nr. 3, blev ikke taget til falge.

Direktoratet for Udlandinge udtalte i relation til udl andingel o-
vens § 26 fgl gende:

"Ad 8 26, nr. 2:

Tiltalte har varet gift i 2 mBneder ned den danske statsbor-
ger. ., og 8 mnéneder ned den danske staitsborger === | Han har
siden den 17. oktober 1990 varet gift med den danske statsbor-
ger. ... | denne tid har parterne dog ikke levet samen fra
april/maj 1991 til prino novenber 1991, i alt mindst 5 maneder.

Endvi dere bermszkes det, at 2. agtefadle til politiet har oplyst,
at hun indgik sgteskab ned tiltalte for at han ikke skulle blive
udvi st, nen ogsd lidt af kaxlighed.

Ad § 26 nr. 4:

Det er til sagen oplyst, at tiltaltes gvrige famlie befinder sig
i Algeriet, bortset fra en af hans sgskende, der er bosi ddende i
Frankrig."

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ned
indrej seforbud gadende i 5 ar efter udl andingel ovens § 24, nr.
3, jf. 832, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten udtalte fal-
gende:
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"Vedr grende pdstanden om udvisning finder retten efter karakteren af og om
st andi ghederne ved vol dsudgvel sen, samenhol dt ned den tidligere dom for vold,
at der er bestente grunde til at antage, at tiltalte under fortsat ophold her
i landet vil begd tilsvarende |ovovertraael se, jf. udlandingel ovens § 24, nr.

3.

Retten finder endvidere efter oplysningerne om forlgbet af aagteskabet ikke, at
de i udlaandingelovens 8 26 nesevnte forhold taler imod udvisning mad en sddan
vagt, at udvisning begr undlades.

I medfer af udlaandingelovens 8 32, bestemmes, at tiltalte ikke uden tilladelse
P& ny ma indrejse og opholde sig her i landet. Indrejseforbudet gadder indtil
1. juli 1997."

Don_afsagt _af Vestre Landsrets 10. afdeling den 13. august 1992
(sag nr. S 1477/1992)

Domen afsagt af retten i Arhus den 18. nmg 1992 blev anket af
tiltalte mad pastand om formildelse og frifindelse for pastanden

om udvisning.

Anklagemyndigheden pastod skaapelse af straffen og donmmas be-

stemmelse om udvisning stadfaestet.

Tiltalte forklarede under ankesagens behandling, at han fortsat
levede snmen med sggtefadlen af andet segteskab. Tiltalte havde
intet arbejde, nmen skulle snart pdbegynde en uddannelse pa en
kokkeskol e.

L andsretten udtalte folgende:

"De forhold, som tiltalte begik i 1989, og sim han blev idanmt straf for ved
Vegte Landsrets ankedom af 29. novaemba 1990, var begdet i forbindelse med en
samlivsophaevelse mdlem tiltalte og hans ferste aggtefadle. N& henses hertil
og til baggrunden for og omstaandighederne ved tiltaltes voldsudevelse den 22.
oktober 1991, findes det overvegiende betaankeligt, at statuere, at der forelig-
ger si bestemte grunde til at antage, at tiltalte under fortsat ophold her i
landet vil begd lovovertreadelse. Landsretten finder herefter ikke, at be-
tingelserne for udvisning i medfar af udleendingelovens & 24, nr. 3, e op-
fyldt, og landsretten stadfeester herefter dnmen med den sendring, at bestem-
melsen om udvisning udgar."
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A 24.3/nr. 11

Kan: Mand
Fgdt den: 26. april 1975
Nationalitet: Runmemi en

I ndrej setidspunkt: 24. juli 1992
Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2
Anvendt udvi sni ngs-

best emmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 3

Dom af sagt af Kagbenhavns Byret den 11. narts 1994 (sag nr.
4227/ 94)

En 18-arig rumemsk statsborger indrejste til Danmark den 24. ju-
li, hvorefter han indgav ansggning om asyl. Afslag pd asyl blev
givet af direktoratet den 18. juni 1993, hvilket Flygtni ngenawnet
st adf ast ede den 9. februar 1994.

Den 16. novenber 1993 indgav paga dende ansggni ng om ophol dsti | -
| adel se pa baggrund af agteskab indgaet den 30. oktober 1993 ned
dansk statsborger. Opholds- og arbejdstilladel se blev neddelt af
direktoratet den 4. januar 1994 gatdende til den 16. novenber
1994, jf. udl andi ngel ovens § 9, stk. 1. nr. 2.

Ved dom afsagt af Kgbenhavns Byret den 11. nmarts 1994 blev til-
talte idont famgsel i 30 dage for overtraglel se af straffel ovens §
285, jf. 8§ 276 ved den 31. august 1993 i forening ned en uidenti -
ficeret person, i forretningen Kvickly i Frederikssund, hvor de
indfandt sig i abningstiden, at have stjdlet en video af nrk.
Phillips til en vaadi af 3500,- kr. sanmt ved den 30. septenber
1993 i forening med tre uidentificerede personer, i forretningen
Kvickly i Hol bak, at have stjalet en pung indehol dende 3300, - kr.
fra en kvinde, idet de tog pungen op af hendes rygsak.

Tiltalte var tidligere straffet

ved udenretlig den 2. narts 1993 i henhold til badeforlag af 30.
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septenber 1992 for overtrasel se af straffelovens 8§ 276, jf. §
287, at have vedtaget at betal e en bgde pa 700 kr.,

ved udenretlig den 24. august 1993 i henhold til bgdeforlag af
13. oktober 1992 for overtreslel se af straffelovens § 287, jf. §
276, at have vedtaget at betal e en bgde pad 400 kr.,

ved udenretlig den 24. august 1993 i henhold til bgdeforlag af
29. april 1993 for overtraslel se af straffelovens § 276, jf. 8§
287, at have vedtaget at betal e en bgde pd 2000 kr.,

ved den 17. novenber 1993 i Kaebenhavns Byret for overtraglel se af
straffelovens & 276, jf. 8§ 287, jf. til dels straffelovens § 89
at have vedtaget at betale 4 dagbgder & 150 kr. subsidiat hadte
i 4 dage.

Direktoratet for Udlandinge udtalte i relation til udl andingel o-
vens § 26, at tiltalte indgik agteskab med herboende dansk kvi nde
den 30. oktober 1993. De pagad dende | agte hi nanden at kende pa et
di skotek onmkring juli mnéned 1993.

Tiltalte var fedt og opvokset i Rumemi en. Pagad dende havde gaet i
skole i Rumemien lige indtil udrejsen, og han havde derfor aldrig
arbejdet i hjem andet. Pagat dendes noder og seskende var bosid-
dende i Rumamien, nens faderen var bosiddende i Tyskland, hvor
han arbej dede. Pagad dende oplyste, at han altid havde boet hjeme
hos sin famlie, somhan var blevet forsgrget af.

Det var sammenfattende direktoratets opfattelse, at tiltalte, u-
anset hans agtefadle var bosiddende i Danmark, ikke havde nogen
saskilt tilknytning til det danske sanfund, hvorfor pastand om
udvi sning fandtes at burde nedl amges. Man |agde herved vagt pa
grovheden og onfanget af den pasigtede krimnalitet, sam at den
pagad dende pa davarende tidspunkt ogsd havde verserende sager i
Frederi kssund og Hol bak politikreds.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse med sagen pastand om
udvi sning nmed indrejseforbud til den 1. januar 1999 jf. udl andin-
gelovens 8§ 49, jf. 824, nr. 3, jf. 8§ 32, stk. 1.

Retten tog ikke pastanden omudvisning til felge. Retten udtalte
f @l gende vedr grende udvi sni ngspast anden:
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"Henset til det begransede onfang tiltalte Toca er dent for og til Tocas agte-

skab med dansk statsborger, findes udvisning at burde undl ades."
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A 24.3/nr. 12

Kan: Mand
Fadt den: 18. februar 1968
Nationalitet: Spani en

I ndrej setidspunkt: Seneste indrejse den 1. oktober 1993

Ophol dsgr undl ag: I ndgi vet ansggni ng om ophol dstill adel se efter
udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens § 24, nr. 3

Dom afsagt af retten i Skjern den 26. april 1994 (sag nr. SS
34/ 94)

En 32-arig mandlig statsborger fra Jugoslavien indrejste i Dan-
mark den 1.januar 1993. Den paget dende indgav den 21. decenber
1993 ansggni ng om ophol dstil | adel se pd grundl ag af agteskab ind-
gaet i Danmark den 10. decenber 1993 ned en dansk statsborger.
Ifol ge fol keregi sterudskrift pr. 11. marts 1994 var han pr. 11.
okt ober 1993 blevet tilneldt en adresse i Videbak.

Ved dom af 26. april 1994 afsagt af Retten i Skjern blev den péa-
g dende idont en straf af famgsel i 60 dage betinget for over-
traglel se af:

1. Straffelovens § 276, ved sammen med en medtiltalt den 4. de-
cenber 1993 at have stjalet kontanter og cigaretter for ca.
31.000 kr. fra ABC Lavprisvarehuset i Videbak, hvortil de
skaf fede sig adgang ved at knuse en rude,

2. Vabenloven, idet tiltalte ved anholdelsen den 4. decenber
1993 blev fundet i besiddel se af en springkniv.

Ful dbyrdel sen af straffen blev udsat og bortfaldt efter forlgbet
af en prevetid pa 2 & fra donmens dato pa betingelse af, at til-
talte i progvetiden ikke begik strafbart forhold.
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Tiltalte var ikke tidligere straffet her i [|andet.

Tiltalte forklarede om sine personlige forhold bl.a., at han i
ca. 6 ar boede i Spanien sammen ned en dansk statsborger, som han
senere blev gift ned. Kvinden rejste hjemtil Danmark onkring ja-
nuar 1993, idet de forinden havde aftalt, at han skulle fglge ef-
ter, saledes at de kunne gifte sig og fa bgrn i Danmark. | okto-
ber 1993 rejste han herefter til Danmark, hvor han den 10. decem
ber 1993 blev gift ned kvinden. De ventede barn i juni 1994. Han
havde faet arbejde pa Trol dhede Pladeindustri og var i stand til
at forsgrge sig selv og sin famlie.

Direktoratet for Udl andinge udtalte, at karakteren af den begdede
krimnalitet, og det at den pagat dende og den danske kvindelige
statsborger tidligere havde levet sammen i 6 ar i Spanien, ikke
fandtes at indebage, at de nawnte forhold, jfr. udi. 8§ 26, nr. 2,
kunne begrunde, at pastand om udvi sni ng burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning efter udi. 8§ 24, nr. 3.

Retten tog ikke pastanden omudvisning til fglge. Retten anferte
f ol gende vedr grende pdstanden om udvi sni ng:

"Efter forholdenes karakter og tiltaltes gode personlige oplysninger finder
retten ikke, at der er bestente grunde til at antage, at tiltalte pd ny vil
begd |ovovertraael ser her i |andet, hvorfor betingelserne for udvisning efter
udi. 8§ 24, nr. 3 ikke er opfyldt, hvorfor anklagenyndi ghedens bega¥ing herom
i kke tages til falge."
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A 24.3/nr. 13

Kan: Mand

Fgdt den: 21. april 1964

Nationalitet: Kroatien

| ndrej seti dspunkt : 24. juli 1991

Ophol dsgrundl ag: udl amdi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 24, nr. 3

Dom afsagt af retten i Hol bak den 16. novenber 1994 (sag nr. SS
233/ 1994)

En 30-&rig kroatisk statsborger indrejste i Danmark den 24. juli
1991, hvorefter han indgav ansggning om asyl. Ved direktoratets
skrivelse af 1. februar 1993 blev den pagaddende neddelt
opholdstilladelse i nmedfegr af Ilov om mdlertidig opholds-
tilladelse til visse personer fra det tidligere Jugoslavienrav.,
og det blev bestent, at behandlingen af hans asyl ansggning indtil
videre skulle stilles i bero.

Den 4. august 1993 blev den pagad dende neddelt opholds- og ar-
bejdstilladelse indtil den 15. juli 1994 pa& grundl ag af amteskab
i ndgdet ned en herboende dansk statsborger. Tilladelsen blev den
15. juli 1994 forlanget til den 15. juli 1995.

Ved dom af 16. novenber 1994 afsagt af Retten i Hol bak den 16.
novenber 1994 blev den pagad dende ident en straf af hadte i 20
dage for overtraalel se af:

1. Straffelovens § 266, ved den 23. marts 1993 pd aben gade at
have frentaget et oversavet jagtgevas, ladt ned 2 hagl patro-
ner, og med dette peget truende nod A og B, hvorved han hos
disse frenkaldte alvorlig frygt for deres liv,

2. Vabenl oven ved den 23. marts 1993 at have veret i besiddelse
af et oversavet jagtgevas sant 21 til hgrende patroner.
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Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.

Direktoratet for Udl amndinge udtalte, at det forhold, at page den-
de var gift ned en herboende dansk statsborger, ikke kunne antag-
es at gere en beslutning omudvisning saligt belastende, jf. ud-
| andi ngel ovens § 26. Direktoratet benerkede i den forbindel se, at
gt eskabet var indgaet, efter at den paged dende var blevet til-
talt for af de krinminelle forhold. Paged dendes hustru natte der-
for vawe klar over, at der eventuelt kunne blive tale om en ud-
visning fra Dannark.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindel se nmed sagen pastand om
udvisning fra Danmark ned indrejseforbud i 5 ar i nedfer af ud-
| andi ngel ovens § 24, nr. 3.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til fglge. Retten bemss k-
ede fgl gende vedr@rende pastanden om udvi sni ng:

"Under henvisning til den idgne haftestraf tages pastanden om udvisning ikke

til fal ge".
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A 24.3/nxr. 14

Kan: Mand
Fadt den: 27. juni 1973
Nationalitet: Ti dl i gere Jugosl avi en

I ndrej setidspunkt: 11. august 1991
Ophol dsgr undl ag: Udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8§ 24, nr. 3

Dom af sagt af retten i Redovre den 16. januar 1995 (sag nr. SS
164/ 94)

En 22-arig mandlig statsborger fra det tidligere Jugoslavien ind-
rejste i Danmark den 11. august 1991 og indgav den 1. novenber
1991 ansggni ng om ophol ds- og arbejdstilladel se pa grundlag af
agt eskab i ndgdet den 7. oktober 1991 ned en herboende jugosl avi sk
st at sbor ger.

Pagad dende fik den 1. novenber 1991 i henhold til udl andingel o-
vens 8§ 9, stk. 1, nr. 2, neddelt opholds- og arbejdstill adel se
til den 1. novenber 1992. Denne tilladel se blev den 12. novenber
1992 forlanget til den 1. septenber 1993 og pagad dende fik heref-
ter den 3. novenber 1993 neddelt tidsubegranset opholdstill adel -
se.

Ved dom afsagt af retten i Redovre den 16. januar 1995 blev til-

talte straffet med famgsel i 40 dage for overtrazlel se af straffe-
|l ovens § 276, ved den 2. oktober 1992, under foregivende af at
vag e kunde at have begdet to tilfeadde af butikstyveri til en sam
let vaadi af kr. 4.600,-, samt ved i perioden fra den 21. novem
ber 1992 til den 12. nmarts 1993, under foregivende af at vare
kunde at have begaet fire tilfeadde af butikstyveri til en sanlet

vaadi af kr. 15.400.
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Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Direktoratet for Udl amdinge udtalte i relation til udl andi ngel ov-
ens § 26:

"Tiltalte er gift med en i Danmark fastboende jugoslavisk stats-
borger. Den 10. decenber 1993 fgdte tiltaltes hustru en sgn, som
tiltalte ikke er far til og parret flyttede herefter fra hinanden
i januar 1994.

Pagad dendes foraddre opholder sig p.t. i Danmark som asyl ansggere
fra Serbien. Paged dendes sgster har opholdt sig i Danmark 56 ar.

Vedr gr ende udl andi ngel ovens 8 26, nr. 5 skal bensxkes, at direk-
toratet ikke finder, at der er risiko for, at tiltalte vil lide
overlast i sit hjemand, eller at der er risiko for, at han vil
blive udsat for sarlige byrdefulde strafforanstaltninger eller
for dér p&d ny at blive wudsat for straf for den same
| ovovertraalel se, somtiltalte nétte blive dent for i Dannark.

Direktoratet finder efter en samet vurdering ikke, at de hensyn
der er nawnt i udl andingel ovens § 26 taler ned en sadan vagt, at
nedl aggel se om past and om udvi sni ng begr undl ades. "

Direktoratet for Udl andi nge anbefal ede pd denne baggrund, at der
bl ev nedl agt pastand om udvisning i henhold til udl andi ngel ovens
§ 24, nr. 3.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvi sning ef-
ter udl andi ngel ovens § 24, nr. 3, jf. 8 32, stk. 1, nmed indrejse-
forbud i 5 ar.

Retten tog ikke ankl agenyndi ghedens pastand til fglge, idet ret-
ten udtalte:

"Under hensyn til den lange tid der er gdet siden tyverierne blev begdet og
til tiltaltes ustraffede fortid, finder retten det ikke godtgjort, at der er
bestente grunde til at antage, at tiltalte under fortsat ophold i |andet vi

begd lovovertradel ser. Han frifindes derfor for s& vidt angdr udvisningspa-

standen. "
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A 24.3/nr. 15

Kan: Mand

Fadt den: 23. decenber 1973

Nationalitet: Jugosl avi en

| ndrej seti dspunkt: 24. januar 1991

Ophol dsgr undl ag: udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 3

Anvendt udvi sni ngs-
best enmrel se: Udl andi ngel ovens 8 24, nr. 3

Dom afsagt af retten i Store-Heddinge den 7. decenber 1994 (sag
nr. SS 118/1994

En 21-arig mandlig statsborger fra Jugoslavien indrejste i Dan-
mark den 24. januar 1991 og indgav den 31. maj 1991 ansggni ng om
ophol dstilladel se i Danmark nmed henblik pa at bosatte sig hos sin
her boende far.

Den 3. juni 1991 blev tiltalte nmeddelt opholdstilladelse, jf. ud-
| andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 3, idet opholdstilladel sen gjal dt
indtil den 23. decenber 1991. pholdstilladel sen blev herefter
forl anget, senest indtil den 4. juni 1996.

Ved dom afsagt af retten i Store-Heddinge blev tiltalte idem
famgsel i 10 méneder for overtreael se af straffelovens § 285,
stk. 1, jf. 8§ 276, jf. tildels 8 21, ved i perioden fra den 5.
juli til den 26. septenber 1994, alene og i nogle tilfadde i for-
ening ned en anden tiltalt, at have stjalet veardier for i alt ca.
310. 000 kr.

Tiltalte var tidligere straffet i Danmark ved bgdeforl ag, vedta-
get den 7. decenber 1993, for overtrasel se af straffelovens §
287, jf. & 276 ned en bgde pa 1.300 kr.

Direktoratet for Udlandinge udtalte, under henvisning til at
si gt ede havde begdet adskillige tyverier, at der matte antages at
vage risiko for at sigtede pany ville begd kriminalitet.
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Vedr gr ende udl andi ngel ovens § 26 udtalte direktoratet falgende:

"Ad § 26, nr.l:

Sigtede er 21 ar, og har ikke vaget under uddannel se i Dannark.
Han er p& nuvagende tidspunkt i jobtraming i Frederiksvark Kommu-
ne. | den tid sigtede har opholdt sig i Danmark, har han ikke
haft al mi ndeligt | gnarbejde.

Ad § 26, nr. 2:

Sigtede har en del af sin famlie i Danmark, herunder sin far og
to sgskende. Sigtede er ugift og har ingen bgrn. Han har dog en
dansk kareste, som han har kendt i ca. 1 ar. Sigtede bor ikke
sammen ned sin kaxreste men med sin far og bror.

Ad 8§26 nr. 3:

Sigtede var 17 & gammel, da han bl ev neddelt ophol dstilladel se i
Danmar k.

Ad § 26, nr. 4:

Sigtede er fagdt og opvokset i Serbien, og har stadig famlie i
hj em andet, herunder sin nor.

Ad 8§26, nr. 5:

Seligt for s& vidt angar spegrgsmalet, om der foreligger risiko
for, at sigtede vil lide overlast i det land, hvor han efter ud-
visningen vil tage ophold, skal det benesrkes, at direktoratet ef-
ter de i sagen foreliggende oplysninger ikke finder, at der er
risiko for, at sigtede vil blive udsat for salige byrdeful de
strafforanstaltninger eller for dér pad ny at blive udsat for
straf for den samme |ovovertraalel se, som den pagad dende nétte
blive demt for i Danmark. Det bensrkes, at sigtede er serber, og
det antages, at han ikke vil lide overlast ved udvisning til Ser-
bi en.

Samenfattende er det direktoratets opfattel se, at sigtede, uan-
set at en del af hans fanilie er bosiddende i Dannark, ikke har
en sadan tilknytning til Danmark, at der ikke ber nedl agges pa-
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stand om udvi sni ng. "

D rektoratet anbefal ede herefter udvisning i nedfer af udl andin-
gel ovens § 24, nr. 3.

Ankl agenyndi gheden nedl agde pastand om udvisning af tiltalte af
| andet med indrejseforbud i 5 ar, jf. udladingelovens § 24, nr.
3.

Retten tog pastanden om udvisning til fglge. Retten udtalte fal-
gende vedrerende udvisningspastanden:

"Under hensyn til den af tiltalte begdede kriminalitet og den idamte strafs
laangde, sammenholdt med oplysningerne om hans personlige forhold og baggrunden
for den begdede kriminalitet, findes der at foreligge sddanne bestemte grunde
til at antage, at han pany vil begd berigelseskriminalitet, hvorfor tiltalte
vil vage at udvise af landet maed forbud nmod indrejse til Danmak for et tids-
run af 5 & regnet fra den 1. januar 1995, jfr. udlaaadingelovens 8 24, nr. 3."

Don afsagt af @stre Landsrets 8. afdeling den 15. marts 1995 (sag
nr. S 4286-94)

Store-Heddinge rets dm af 7. december 1994 blev anket af tiltal-
te mad pastand om frifindelse for pastanden om udvisning.

Anklagemyndigheden péastod skaapelse og péastod straffelovens §
286, stk. 1, bragt i anvendelse ved straffens fastsaettel se.

Anklagemyndigheden pastod for det tilfadde, at tiltalte idemtes
straf af faangsel i 1 ar, at indrejseforbudet blev fastsat til
faangsel i 10 ar.

Det blev for landsretten oplyst, at tiltalte den 13. marts 1995
ved Retten i Ringsted blev idemt feengsel i 30 dage for overtrae
delse af straffelovens 8 119, stk. 1.

L andsretten stadfeestede den idemte straf og udtalte felgende ved-
rgrende pastanden om udvisning:

"Af de i byrettens dm anfarte gunde tiltraades det, & der e sket udvisning
=M ved dommen bedtent, idet dog de to voterende, der voterede for a fastsod-
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te straffen til famgsel i 1 &r, har voteret for at fastsate indrejseforbudet
til 10 ar.

Efter voteringens udfald stadfastes donmen i det hele."
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A 24.3/nr. 16

Kon: Mand

Fedt den: 29. marts 1972
Nationalitet: Storbritanien

| ndr ej seti dspunkt: 15. juli 1994

Ophol dsgrundl ag: EF/ EZS- ophol dsbevi s

Anvendt udvi sni ngs-
best enmel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 3

Dom af sagt af Kebenhavns Byrets 6. afdeling den 24. naj 1995 (sag
nr. S 8952/ 1995)

En 22-&rig britisk statsborger indrejste den 15. juli 1994 til
Danmar k. Pagat dende bl ev samme dato tilneldt Fol keregistret. Den
10. oktober 1994 neddelte Direktoratet for Udl andi nge paged dende
et EF/ EZS-ophol dsbevis gaddende til den 1. august 1999 som ar-
bej dst ager .

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 24. nmaj 1995 blev tiltalte idem
famgsel i 6 maneder for overtramel se af straffelovens § 285, jf.
§ 284, jf. 8§ 276, jf. tildels § 21, ved fra 1. august 1994 til
den 14. februar 1995 i 4 tilfadde at have kgbt eller opbevaret
varer/effekter til en samet vardi af ca. 65.000 kr., uagtet han
vidste eller bestent fornodede, at effekterne hidregrte fra tyve-
ri.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Danmark.

Direktoratet for Udlandinge udtalte i relation til udlandingel o-
vens 8§ 2 6 f gl gende:

"Pagad dende har efter det oplyste ingen tilknytning til Danmark,
ligesom der ikke i gvrigt er oplysninger om forhold som navnt i
udl andi ngel ovens & 26, der kan tale for at pastand om udvi sni ng
ber undl ades.
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Direktoratet finder herefter at der, henset til den forventede
straf samt arten, karakteren og grovheden af den pasigtede krimi-
nalitet, ber nedlaggges pastand om udvisning af pagaddende under
straffesagen.”

Anklagemyndigheden nedlagde under sagen pastand om udvisning med
indrejseforbud gaddende til den 1. januar 2000 i medfer af udlam-
dingelovens 8§ 49, stk. 1, jf. 8 24, nr. 3, jf. 8 32, stk. 1.

Retten tog ikke pastanden om udvisningen til fglge. Retten anfor-
te falgende:

"Pastanden om udvisningen af tiltalte tages ikke til fglge, idet der ikke fin-
des s2danne bestemte grunde, der giver grundlag for at antage, at tiltalte vil
begd nye lovovertraedelser ved fortsat ophold her i landet.”
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A24.3/nr. 17

Kan: Mand
Fadt den: 22. decenber 1971
Nationalitet: Det tidligere Jugoslavien/ Mntenegro

I ndrejsetidspunkt: 31. august 1992
Ophol dsgr undl ag: Asyl ansgger

Anvendt udvi sni ngs-
best emel se: Udl endi ngel ovens § 24, nr. 3

Dom afsagt af retten i Arhus den 31. oktober 1994 (sag nr. SS
9405390- 8)

En 23 &rig statsborger fra det tidligere Jugoslavien indrejste i
Dannark den 31. august 1992, hvor han ansggte om asyl .

Ved afgerelse af 25. juni 1993 neddelte direktoratet den pa-
gad dende af sl ag pa ansggni ngen, og den 8. juli 1993 blev direkto-
ratets afgerel se paklaget til Flygtningenavnet. Siden den 27. ju-
li 1993 havde den paged dende varet neldt forsvundet. Flygtninge-
navnet neddelte herefter ved skrivelse af 21. oktober 1993 den
pagad dendes advokat, at man ansd klagen for bortfaldet og ikke
ville foretage yderligere i sagen.

Ved dom afsagt af retten i Arhus den 31. oktober 1994 blev
tiltalte idant famgsel i 50 dage for overtragel se af:

1. Straffelovens § 276, tyveri, ved den 9. decenber 1992 i fore-
ning med to nedtiltalte, fra en villa, hvortil de skaffede sig
adgang ved at knuse en rude, at have stjalet snykker til en
santet vardi af 10.500 kr.,

2. Udl andi ngebekendt ggrel sens § 41, ved den 9. decenber 1992 pa
et stationscafeteria ikke at have nedbragt pas, opholdstilla-

del se eller anden rejselegitimtion.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannark.
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Direktoratet for Udl andinge udtalte, at den pagad dende ingen til-
knytning havde til Dannark, |igesom der igvrigt ikke var oplys-
ni nger om forhold som nawnt i udl andingel ovens § 26, der Kkunne
tale for, at pastand om udvi sning burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde under sagen pastand om udvisning ned
indrejseforbud i 5 ar.

Retten tog udvisningspastanden til fgl ge og udtalte fgl gende ved-
rgr ende udvi sni ngspast anden:

"Den nedl agte pastand om udvisning tages til feglge for sd vidt angar ... til-
talte ..., der som asyl ansgger opholder sig i Danmark, i medfgr af udl andi nge-
lovens § 24, nr. 4, jf. § 32, saledes at ... pagad dende skal udvises ned ind-

rejseforbud i 5 ar.
Tiltalte udvises af Danmark med indrejseforbud gaddende i 5 ar fra den 1. ja-

nuar 1995".

pom afsagt af Vestre Landsrets 5. afdeling den 15. august 1995
(sag nr. S 0102-1995)

Domren afsagt af Arhus ret den 31. oktober 1994 blev anket af
tiltalte med pastand om frifindelse i forhold 1, frifindelse for
past anden omudvi sning, sant i @vrigt fornildelse.

Ankl agenyndi gheden pastod stadfastel se og gentog herunder pastan-
den om udvi sni ng.

Det frengik af Direktoratet for Udl emdinges udtalelse, at tiltal-
te den 25. novenber 1994 havde indgaet omteskab nmed en dansk
stat shorger, pa hvilket grundl ag han den 19. decenber 1994 i ndgav
ansggni ng om ophol dstill adel se efter udl andi ngel ovens 8§ 9, stk.
1, nr. 2.

Ved skrivelse af 16. nmarts 1995 meddelte direktoratet ham ved en
fejltagel se opholds- og arbejdstilladelse indtil den 19. decenber
1995.

Direktoratet tilkendegav herefter ved skrivelse af 24. nmarts
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1995, at en eventuel ansggning om forlangel se af ophol dstil-
| adel sen i nmedfegr af udl andi ngel ovens § 10, stk. 2, ikke kunne
forventes impdekonmet, idet den péga dende ved Arhus rets dom af
31. oktober 1994 var blevet neddelt indrejseforbud ga dende til
den 1. januar 2000.

Direktoratet for Udlandinge udtalte vedrgrende udvi sningsspgrgs-
mal et, at opholdstilladel se ikke kunne forventes forlanget, da
tiltalte kun havde haft opholdstilladelse i Dannmark i kortere
tid. Direktoratet henviste endvidere til, at det padente tyveri-
forhold var begdet af flere i forening og efter en vis planlag-
ning, hvorfor der matte anses at veare bestenmte grunde til at an-
tage, at han under fortsat ophold i Danmark ville begd |ovover-
traslel ser .

Direktoratet fandt ikke, at det forhold, at tiltalte havde indgé-
et agteskab med en dansk statsborger, kunne danne grundlag for,
at pastanden om udvi sning burde undl ades. Direktoratet |agde vamt
pd, at agteskabet var indgdet pa et tidspunkt, hvor han pa& grund
af den verserende straffesag ikke havde nogen berettiget forvent-
ning om at opnd ophol dstill adel se, medni ndre denne blev neddelt
efter udl andi ngel ovens § 7.

Tiltalte forklarede supplerende om sine personlige forhold, at
hans agtefadl e var af dansk afstaming. De havde vazet kaxester i
ca. 2 ar forud for amteskabet og boede fortsat sammen.

Landsretten tiltradte, at tiltalte var fundet skyldig af de af
byretten anfgrte grunde, nen nedsatte straffen til 30 dages be-
tinget famgsel ned en prgvetid i 1 ar.

Landsretten tog ikke pastanden omudvisning til felge, og udtalte
f gl gende vedr grende udvi sni ngspast anden:

"For s& vidt angdr tiltalte ... skal spgrgsmilet om udvisning bedemres efter
best ermel sen i udl andi ngel ovens 8 24, nr. 3. Da der ikke findes bestente grun-
de til at antage, at denne tiltalte under fortsat ophold her i |andet vil begad
| ovovertraalel ser, er betingelserne for udvisning af denne tiltalte ikke op-
fyldt".
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A 24.3/nr. 18

Kan: Mand
Fodt den: 1. februar 1966
Nationalitet: Jugosl avi en

I ndrejsetidspunkt: Den 11. marts 1991
Ophol dsgr undl ag: Udl eamdi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl endi ngel ovens 8 24, nr. 3

Dom af sagt af Kebenhavns Byrets 5. afdeling den 23. septenber
1994 (sag nr. 09260/ 1994)

En 28-arig statsborger fra Jugoslavien indrejste i Danmark den
11. marts 1991. Den 10. april 1991 indgi k den pagad dende agt eskab
med en herboende dansk statsborger, og indgav herefter den 18.
april 1991 pa grundlag heraf ansggning om opholds- og ar-
bej dstill adel se i Dannark.

Den 18. april 1991 neddeltes han opholds- og arbejdstilladel se
til den 18. april 1992. Denne tilladelse blev den 23. april 1992
forlamget til den 18. februar 1993. Den 8. februar 1993 neddelte
direktoratet den paget dende tidsubegramset ophol dstill adel se. Han
er tilmeldt det danske fol keregister.

Ved dom af 23. septenber 1994 afsagt af Kegbanhavns Byret blev den
pagad dende ident en straf af famgsel i 4 mdneder for overtraael se
af lov omeuforiserende stoffer 8 3, stk. 1, jfr. 8§ 1, stk. 2,
ved henhol dsvis den 15. narts 1994 og den 3. nmaj 1994 at have vee
ret i besiddel se af heroin.

Tiltalte var ikke tidligere straffet i Dannmark.

On sine personlige forhold forklarede tiltalte, at han den 10.
april 1991 indgik amteskab ned en herboende dansk statsborger.
Den 14. februar 1994 blev de separeret, og hustruen fraflyttede
deres tidligere adresse. Hustruen er gravid i 5 nméned.
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Vi dere forklarede han, at hans foradre, en bror og to sgstre bo-
ede i Jugosl avi en.

Direktoratet for Udlandinge udtalte, at direktoratet efter en
sam et vurdering ikke fandt, at hensynene i udl andi ngel ovens § 26
talte med en sddan vagt nod udvisning af den pagad dende, at péa-
stand om udvi sni ng burde undl ades.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse nmed sagen pastand om
udvi sning med indrejseforbud i et af retten fastsat tidsrum jfr.
udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 3 og § 32, stk. 1.

Retten tog pastanden om udvisning til felge. Retten anfearte fal-
gende vedr grende besl ut ni ngen:

"Herefter findes der at vare sadanne bestente grunde til at antage, at han
under fortsat ophold her i landet vil begd |ovovertradel ser, saledes at betin-
gel serne efter udl andi ngel ovens 8§ 24, nr. 3, er opfyldt. Det, der er oplyst om
tiltaltes personlige forhold, findes ikke at vexe af en sadan karekter, at ud-

visning ikke bgr tages til folge efter udl adingel ovens § 26, nr. 2."

Dom af sagt af @stre Landsrets 1. afdeling den 22. septenber 1995
(sag nr. S 3461-94)

Kagbenhavns Byrets 5. afdelings domaf 23. septenber 1994 bl ev an-
ket af den paget dende ned pastand om frifindelse for sa vidt an-
gar udvi sni ngsbesl ut ni ngen.

Ankl agenyndi gheden pastod st adf ast el se.

Tiltalte har i landsretten om sine personlige forhold forklaret,
at han blev skilt i efterdaret 1994. Han kommer fortsat hos sin
tidligere hustru og barnet. Han besgger dem nindst en gang om
ugen, og han kan komme, sd tit han vil. Han haber stadig, at sam

livet kan genoptages. Han bor pd et vazelse, somhan har |ant af
en kamerat. Han lever af bistandshjap, nen en jobkonsul ent hav-
de sagt, at han kunne komme i jobtilbud indenfor 14 dage. Han
havde desuden tilbud om arbejde p& en restautant om en néneds
tid.
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Landsretten fandt straffen passende bestemt, og tiltradte donmas

bestemmea se om udvisning.

L andsretten anforte folgende:

"Under hensyn til, at tiltalte to gange mad kort mdlemyum har overtradt lov-
givningen om euforiserende stoffer, findes betingelserne for udvisning efter
udlaandingelovens 8 24, nr. 3, at vage opfyldt, og det tiltreedes, at der ikke
foreligger forhold som efter udlaandingelovens 8 26, kan fere til at undlade

udvisning.”
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A 24.3/nr. 19

Kan: vand

Fedt den: 2. marts 1967

Nationalitet: Ser bi en- Mont enegro

| ndr ej seti dspunkt : Den 1. januar 1992

Ophol dsgrundl ag: udl endi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens 8 24, nr. 3

Dom afsagt af retten i Tgnder den 3. oktober 1995 (sag nr. SS
178/ 95)

En 28-arig statsborger fra det tidligere Jugoslavien (Serbien-
Montenegro) indrejste i Dannmark den 1. januar 1992, hvor han den
2. januar 1992 indgav ansggning om asyl. Den 14. novenber 1992
indgik han agteskab ned en herboende dansk statsborger. P4 bag-
grund af &agteskabet blev han den 2. marts 1993 neddelt ophol dstil -
| adel se i nedfegr af udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2.

Ved dom af 10. oktober 1995 afsagt af retten i Tender blev den pa-
ga dende idegnmt en straf af fawmgsel i 30 dage for overtrazel se af:

1. Udl andi ngel ovens 8§ 59, stk. 3, ved sammen med to andre tiltal-
te natten til den 8. oktober 1994 forsaligt at have bistdet 2
udlamdinge nmed wulovlig indrejse her til landet via den
dansk/tyske | andegr anse,

2. Pasloven ved illegalt den 12. nmj 1995 at have foretaget ud-
rejse af |andet, og

3. Straffelovens § 293, stk. 1, ved den 12. nmj 1995 uberettiget
at have gjort brug af en herrecykel.

Udl andi ngen var tidligere ved Lyngby rets dom af 16. novenber 1992
ident en betinget dom uden straf fastsaatelse med 2 ars prevetid
for tyveri og haeri, ligesomhan den 5. maj 1993 havde vedtaget
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et bgdeforlaag pa 500 kr. for tyveri.

Udlaendingestyrelsen udtalte, at udlaendingen ikke ud over sin her-
boende agtefadle havde familie her i landet, at aegteparret ikke
havde nogen fadlesbgrn, at han ikke havde anden tilknytning til
landet, og at han var fgdt og opvokset i det tidligere Jugoslavien
(Serbien), hvor hans familie i gvrigt var bosat.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med sagen pastand om ud-
visning af Danmak med indrejseforbud i 5 & i medfar af udlaendin-
gelovens 8 24, nr. 3, jf. 8 32.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten begrunde-
de beslutningen saledes:

"Retten tager ikke udvisningspastanden til felge, idet det for sa vidt angar
tiltalte, der er gift mad en dansk kvinde og har fast bopsd i Fredericia, ikke
er bestemte grunde til at antage, at han, henset til sin tidligere kriminalitet,

der ligger 2-3 &r tilbage, ved forbliven i Dawmak vil fortsagte med at bega
lovovertraedel ser” .
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A 24.3/nr. 20

Ken: Mand
Fadt den: 8. oktober 1972
Nationalitet: Ganbi a

| ndrej setidspunkt: Den 15. maj 1992
Ophol dsgrundl ag: udl eadi ngel ovens § 9, stk. 1, nr. 2

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: Udl andi ngel ovens § 24, nr. 3

Dom af sagt af Kgbenhavns Byrets 9. afdeling den 23. novenber 1995
(sag nr. 9965/1995)

En 23-arig ganbisk statsborger indrejste i Danmark den 15. ngj
1992 .

Den 23. juli 1992 indgik han amteskab med en dansk statsborger.
Den 13. august 1992 indgav han ansggni ng om ophol dstill adel se pa
baggrund af agteskabet og bl ev samme dag meddelt ophol ds- og ar-
bej dstill adel se i nedfgr af udl edi ngal ovens § 9, stk. 1, nr. 2.
Til | adel sen bl ev senest den 24. august 1994 forlanget til den 28.
maj 1995.

Ved dom af 23. novenber 1995 afsagt af Kgbenhavns Byret blev den
pagad dende idem en straf af famgsel i 3 maneder for overtrasel se
af lov omeuforiserende stoffer 8§ 3, stk. 1, jfr. § 2, stk. 4,
ved i tidsrummet fra den 3. januar 1994 til den 28. narts 1995 i
adskillige forhold at have videreoverdraget/sol gt kokain til for-
skel I'i ge personer.

Tiltalte var tidligere straffet

Ved Kgbenhavns Byrets domaf 17. decenber 1993 for overtraalel se
af lov om euforiserende stoffer 8§ 3, stk. 1 ned fangsel i 40
dage, og ved Kagbenhavns Byrets dom af 12. oktober 1994 for
overtraglel se af lov om euforiserene stoffer 8§ 3, stk. 1, ned
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hadfte i 30 dage.

Om sine personlige forhold forklarede han, a han den 23. juli
1992 indgik amgteskab nmed en dansk kvinde. Samen havde de to
bgrn, fadt henholdsvis den 18. januar 1994 og den 3. april 1995.
Han havde ogsa et barn i Gambia, fedt den 17. juli 1992.

Direktoratet for Udlaandinge udtalte, at der henset til karakteren
og hyppigheden af de allerede pademte forhold og de forhold han
nu var sigtet for, sammenholdt med, at han havde haft fast bopad
i Daomak i under 3 ar, og a hans bern var fegdt i 1994 og 1995,
og sdledes endnu ikke havde opndet egentlig tilknytning til Dan
mark, ville direktoratet henstille, at der af anklagemyndigheden
blev nedlagt pastand om udvisning.

Anklagemyndigheden nedlagde i forbindelse med sagen pastand om
udvisning maed indrejseforbud i et af retten fastsat tidsrum.

Retten tog ikke pastanden om udvining til fglge. Retten anfarte
foalgende vedrgrende beslutningen:

"Retten finder, at betingelserne for udvisning i udlaandingelovens § 24, nr. 3,
e opfyldt. Efter en samlet bedeammdse af oplysningerne om tiltaltes personli-
ge og familiemasssige tilknytning til personer her i landet, jfr. udlaandingelo-
vens § 26, nr. 2, ma udvisning imidlertid antages at virke sserligt belastende.
Pastanden om udvisning tages herefter ikke til felge."
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A 24.3/nr. 21

Kan: Mand
Fadt den: 22.juni 1972
Nationalitet: Al geri et

I ndrej seti dspunkt: Senest indrejst onkring den 10. juni 19 94
Opholdsgrundlag: Asyl ansgger

Anvendt udvi sni ngs-
best emmel se: udl andi ngel ovens 8 24, nr. 3

Dom af sagt af retten i Qdense den 3. april 1996 (sag nr. SS 7/96)

En 24-arig algiersk statsborger indrejste i Danmark pd et ikke
na¥ mere angivet tidspunkt angiveligt onkring novenber mined 1993
under falsk identitet. Den 11. nmarts 1994 blev pagead dende af vi st
med indrejseforbudindtil den 1. januar 1997. Pagead dende indrejste
pany i Danmark formentlig den 10. juni 1994 og ansggte om asyl
den 4. juli 1994.

Den 12. august 1994 indgik han agteskab nmed en herboende dansk
stat sborger. |ndrejseforbuddet blev ophavet den 6. oktober 1994 i
henhol d til udl amdi ngel ovens § 32, stk. 4.

Den 19. april 1995 blev han neddelt opholdstilladelse indtil den
30. septenber 1995, jfr. udl andi ngel ovens 8§ 9, stk. 1, nr. 2. Op-
hol dsti | | adel sen bl ev den 29. novenber 1994 forlanget indtil den
30. septenber 1996.

Pagas dende frafal dt sin ansggning om asyl den 6. decenber 1994.

Ved domaf 3. april 1996 afsagt af Retten i Odense blev den pa-
gad dende idemt en straf af famgsel i 4 méneder for overtraalel se
af :

1. Straffelovens § 276, ved den 6. oktober 1995 i CQOdense, samren
med en anden, i restauration McDonalds at have stjalet et dan-
kort fra Bi kuben, somtilhgrte en kvinde, og ved efterfal gende
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samre dag at have gjort brug af kortet for ialt 17.746 kr.,

2. Straffelovens § 276, jfr. tildels 8§ 21, ved den 7. oktober
1995, sammen ned to andre, i den samme MDonals som ovenfor
nawnt at have stjalet et dankort fra Den Danske Bank tilhg-
rende en mand, og ved efterfgl gende samre dag at have gjort
brug af kortet for 37.932,40 kr., sam ved at have forsggt at
gere brug af kortet for yderligere 3.619,50 kr.

Tiltalte var tidligere straffet

Ved Kgbenhavns Byrets dom af 18. maj 1995 efter straffel ovens
§ 287, stk. 1, jfr. 8§ 276, ned 4 dagbgder a 200 kr.

Tiltalte havde i forbindelse ned sagen vaset frihedsbergvet fra
den 3. januar 1996 til den 3. april 1996.

Pagat dende blev gift ned en dansk statsborger den 12. august
1994. Der er ingen bgrn i agyteskabet.

Udl andi ngestyrel sen udtalte, at styrelsen, henset til det oplyste
om den forventede straf, sam henset til, at paga dende pa bag-
grund af arten og onfanget af den pasigtede kriminalitet n& anta-
ges pany at ville begd |ovovertraslel ser under fortsat ophol d her
i landet, henstiller, at der af ankl agenyndi gheden nedl agges pa-
stand om udvi sni ng.

Ankl agenyndi gheden nedl agde i forbindelse ned sagen pastand om
udvi sning af Danmark med indrejseforbud gasd dende til den 1. janu-
ar 2001, jfr. udl andingel ovend 8 24, nr. 3.

Retten tog ikke pastanden om udvisning til felge. Retten begrun-
dede besl ut ni ngen sal edes:

"Efter det oplyste omtiltaltes tidligere krimnalitet og person-lige forhold

og idet benmsrkes, at der ikke under sagen har veeret fundet grundlag for
varetagtsfangsling i nmedfer af rpl. § 762, stk. 1, nr. 2 - findes der ikke at
foreligge bestente grunde til at antage, at han under fortsat ophold her i

| andet pa& ny vil begd |ovovertraael ser.

Den nedl agte pastand om udvisning i henhold til udlandingel ovens § 24, nr. 3,

tages derfor ikke til fgalge."












