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AB gennem
tiderne

Overvejelser
om revision

A. Udvalgets nedsaettel se og
arbgde

»Almindelige betingelser for arbejder og leverancer« fremkom
oprindelig i slutningen af 1800-tallet med henblik pa anvendelse
ved jernbane- og vandbygningsanl aay.

11915 udsendte Ministeriet for offentlige arbejder et nyt ssd »Al-
mindelige Betingelser for arbeder og leverancer«, som nu om-
fattede bygge- og anlaggsarbejder generelt, og som var draftet med
bygge- og anlagysvirksomhedens parter. Der blev i de fagende
artier udsendt aandrede udgaver af disse betingelser. | 1949 ind-
ledtes en generel revision pa baggrund af den opfattelse hos en
rakke af bygge- og anlasgsvirksomhedens parter, at udviklingen
var |gbet fra de hidtidige regler. Revisionen blev foretaget af et
udvalg, nedsat af regeringen og med repraesentanter for statslige
og kommunale myndigheder, private bygherrer og entreprengr-
og teknikerorganisationer. Arbejdet gennemfartes i enighed og
resulteredei AB 1951 (udfsardiget af Ministeriet for offentlige Ar-
bejder den 7.9.1951).

11966 blev spergsmalet om en revision pany aktuel, isaa pa bag-
grund af det betydelige omfang, som fravigelser, andringer og
suppleringer af AB efterhdnden havde taget. Ministeriet for of-
fentlige arbejder ivaaksatte herefter en ny revision. Et revisions-
udvalg med 29 medlemmer blev nedsat med reprassentanter for
bygge- og anlasgssektoren og offentlige myndigheder. Udvalget
afgav i 1972 i enstemmighed et udkast til nye AB-regler, som her-
efter blev udsendt som »Almindelige Betingelser for arbejder og
leverancer i bygge- og anlagysvirksomhed« (AB 72), udfaardiget af
Ministeriet for offentlige arbejder den 29.11.1972.

| 1984 blev sager vedrarende AB overfert fra Ministeriet for of-
fentlige arbejder til Boligministeriet, hvor sagerne blev henlagt til
Byggestyrelsen (nu Bygge- og Boligstyrelsen).

| 1986 begyndte Boligministeriet og Byggestyrelsen at drefte
spgrgsmalet om en ny revision af AB med bygge- og anlaggsvirk-
somhedens parter. Fra forskellig side blev det udtalt, at der var
behov herfor, og der fremkom fra flere organisationer oplagy dler
udkast til en ny udgave af AB. En samlet debat om revisions-
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Udvalgets
nedseettel se og
kommissorium

spergsmdlet blev herefter fart pd en konference den 1.4.1987
»Ska AB 72 revideres . Konferencen blev afholdt af Det Danske
Selskab for Byggeret i kontakt med bl.a. Byggestyrelsen og med
ca. 200 deltagere, hvoriblandt reprassentanter for de vassentligste
parter inden for bygge- og anlaggsvirksomhed.

Hovedindtrykket af konferencen var en aminddlig tilslutning til
tankerne om en revision. Som baggrund herfor blev isaa naevnt, at
AB 72 har mange upraise regler, at en del regler er foraddede
eller aandret gennem retspraksis, at nogle regler er overfledige, at
vassentlige entreprisespgrgsma er uomtalt, at fravigelser fra AB
72 er blevet mere og mere almindelige, og at systematik og defini-
tioner kunne forbedres.

Bag en ddl af disse synspunkter ligger formentlig de betydelige
aandringer i bygge- og anlaggsvirksomhedens teknik og organisati-
on, som har gjort sig gaddende i de senere a.

Byggestyrelsen betragtede konferencen den 1.4.1987 som et
grundlag for revisionsarbejdet og rettede i skrivelse af 27.7.1987
henvendelse til en raekke myndigheder og organisationer om ar-
bejdets nearmere organisering. Efter overvegelser af de indkomne
svar nedsatte styrelsen ved skrivelse af 2.10.1987 Udvalget til re-
vision af AB 72.1 skrivelsen angives udvalgets opgave saledes:

»Det er udvalgets opgave i lyset af de senere &rs udvikling inden
for bygge- og anlasgsvirksomhed og pa grundlag af de indvundne
erfaringer med AB 72 at udforme et udkast til nye almindelige
betingelser. Byggestyrelsen forestiller sig, at udkastet som ud-
gangspunkt skal have et omfang, der ikke vassentligt overstiger
AB 72, og a AB efter revisionen fortsat skal have karakter af et
aftaledokument, der fremtraeder som tiltradt af bygge- og anlesgs-
virksomhedens parter, og som principielt er til frivillig brug.

Byggestyrelsen forestiller sig endvidere, som naevnt i skrivelsen af
27.7.1987, at udvalgsarbejdet ska kombineres med omfattende
haringsrunder, hvor dle instanser og organisationer, der har in-
teresse i AB, f& Iglighed til at tage stilling til de af udvalget ud-
arbejdede udkast til de nye AB.«



Udvalgets
sammensaetning

Udvalget havde ved vedtagelsen af AB 92 og ved denne betaank-
nings afgivelse falgende sammensagning:

Professor, dr.jur.
Halfdan Krag Jespersen
Aarhus Universitet
(formand)

Advokat Ole Bramsnass
NKT Holding A/S

Overingenigr Per Clausen
Vejdirektoratet

Civilingenigr, cand. jur.
Jergen Egholm
N&R Consult A/S

Direkter Mogens Hansen
Entreprengrforeningen

Hgjesteretsdommer
Henning Funch Jensen

Ejendomschef Poul Larsen
Esbjerg kommune

Direkter Preben Larsen
Undervisningsministeriets-
Byggedirektorat

Afdelingschef Ivan Laursen
Ribe Amtskommune

Kontorchef
Flemming Lethan
Bygge- og Boligstyrelsen

Udpeget af:

Boligministeriet

Dansk Industri (tidligere
Industriradet) og Det danske
Handel skammer

Trafikministeriet

Praktiserende Arkitekters
Rad og Foreningen af
Radgivende I ngeniarer

Entreprengrforeningen

Voldgiftsnaa/net for
bygge- og anlasgsvirksomhed

Amtsradsforeningen og
Kommunernes Landsfore-
ning, Kgbenhavns kommune
og Frederiksberg Kommune

Samordningsudvalget vedr.
den statdige gjendomsfor-
valtning (SEF) (tidligere
Koordinationsudvalget vedr.
Statsbyggeri (KVS))

Amtsradsforeningen og
Kommunernes Landsfore-
ning, Kagbenhavns kommune
og Frederiksberg kommune

Boligministeriet



Arbejdsform

Overingenigr Trafikministeriet
Hans Lorentzen, DSB

Juridisk konsulent Boligsel skabernes
Preben Mathiesen Landsforening
Direktar Ole Bgda Nielsen Byggefagenes Kooperative

Landssammenslutning
Advokat K.O.Pedersen Byggesocietetet
Advokat Henrik Viltoft Handveaksradet
Som sekretager for udvalget har veeret udpeget:

Fuldmaegtig Grete Due Bygge- og Boligstyrelsen
(til 1.9.1991)

Fuldmaagtig Bygge- og Boligstyrelsen
Michael Jacobsen

(til 1.10.1992)

Fuldmaagtig Gurli Bonde Bygge- og Boligstyrelsen
(fra 1.8.1992)

Under udvalgsarbejdet er der sket falgende udskiftninger:

Den 23.2.1988 &flastes sdlgschef Svend Aage Andersen af advokat
Ole Bramsnass, NK T Holding A/S.

Den 19.8.1988 indtradte advokat Henrik Viltoft i stedet for advo-
kat, dr.jur. Jargen Hansen, der var afgdet ved deden.

Den 7.12.1989 aflgstes fuldmaagtig Lars Wilms af jendomschef
Poul Larsen, Esbjerg kommune.

Den 16.8.1990 indtradte overingenigr Per Clausen, Vejdirektora-
tet, i stedet for afdelingsingenigr Mogens Fejer, der var afgaet ved
deden.

Efter at medlemmerne var udpeget i tiden oktober 1987 - januar
1988, indledte udvalget sit arbejde den 27. januar 1988. Udval get



Norge og Sverige

Hearingsudgave

AB 92

har holdt 53 mgder. Desuden har nogle medlemmer - i visse til-
fadde i form af underudvalg - behandlet enkeltemner. | arbejdets
dutfase har en mindre arbejdsgruppe under ledelse af formanden
forberedt udvalgets droftelser.

Sidelgbende med revisionsarbejdet her i landet har der i save
Norge som Sverige pagaet et tilsvarende udvalgsarbejde med de
national e aftalessa for entrepriser. | Norge har det resulteret i en
ny Norsk Standard om amindelige kontraktsbestemmelser om
udferel se af bygge- og anlagysarbejder (NS 3430) fraaugust 1991.1
Sverige er de nye Allménna Bestdmmelser for Byggnads-, An-
l&ggnings och Installations-entreprenader - AB 92 - faadiggjort i
mag 1992.

Udvalget har vaget i forbindelse med disse tilsvarende AB-revi-
sionsudvalg i Norge og Sverige. Formanden, enkelte udvalgs-
medlemmer og sekretariatet har sdedes deltaget i mader med re-
praesentanter for de norske og svenske udvalg.

Det er indtrykket, at revisionsarbejdet i sivel Norge som Sverige
er tilblevet under betydeligt vanskeligere forhandlingsvilkar end
her i landet.

Udvalget afgav i januar 1992 i enighed et fordag til ny AB til &-
l@sning af AB 72. Forslaget blev udsendt til haring.

Haringen omfattede et stort antal instanser og organisationer og
medfarte en lang raskke kommentarer og udtalelser. Desuden &-
holdtes den 19.3.1992 i regi af Bygge- og Boligstyrelsen og Det
Danske Selskab for Byggeret et stort debatmade om fordlaget.

Haringssvarene gav udtryk for aimindelig tilslutning til AB-ud-
kastets hovedlinier og nydannelser. Der fremkom mange fordag
til detailandringer. Ingen af haringssvarene rokkede ved hoved-
indholdet af AB-forslaget, men har givet anledning til forskellige
andringer. Desuden blev mange kommentarer noteret til brug for
den endelige betamkning og for den kommende, senere omtalte
veledning fra Bygge- og Boligstyrelsen om den nye AB.

Efter indstilling fra et enstemmigt revisionsudvalg udfaardigedes
AB 92 & Boligministeriet den 10.12.1992.






Entrepriseretten

B. Hovedlinier |
revisionsarbejdet

Udvalget har til grund for sit arbejde lagt det forhold, at bygge-
processen er saegen i forhold til mange andre produktionspro-
cesser. Som nogle af de sarlige trask kan naavnes:

@ Aftalen om produktets tilblivelse (entrepriseaftalen) omfatter
et tidsforlgb modsat mange andre aftaletyper, f.eks. keb af
| @sare.

& Der er i hovedsagen - trods en del typisering af bygningsdele -
tale om engangsopgaver, som kraever tilvirkning pa bygge-
stedet.

@Projektering og udferelse er ofte adskilt, og der er tit mange
sideordnede aftaleparter, f.eks. fagentreprengrer.

@Bygherren spiller normalt en central rolle og er ikke blot en
passiv bestiller.

@ Produktionen foregdr i det vassentligste et bestemt sted - byg-
herrens faste ejendom.

@ Meget arbeide foregdr i fri Iuft.

€ En omfattende myndighedsbehandling griber ind i bygher-
rens beslutningsproces.

Disse saaegne forhold bevirker, at byggeprocessen bade organi-
satorisk og teknisk er kompliceret, og at retsreglerne om byggeri-
ets og anlaggsvirksomhedens udfarelse (entrepriseretten) sealig
matage sig af spergsmal som:

€ Samarbgde og kommunikation.

4@ Betydningen af sadvaner.

@ Parternes pligt til at tage hensyn til hinanden.

@Tidsfrister og forsinkelse og den generelle fordeling af risiko
og ansvar i byggeperioden.

& Risiko for byggegrunden og eksisterende bygninger.

& Andringer i de aftate ydelser.

€ Kuvalitetskontrol.

& Reklamationsregler, idet hurtig afklaring ofte er ngdvendig.

@ Bevissikring, idet beviser hurtigt kan forsvinde i byggeproces-
sen.

& Betaling og sikkerhed.



Entrepriseaftaler

AB eller lov

@Haeveadgang, der ikke har samme betydning som i andre &-
taleforhold, og som i hvert fdd ofte er vanskelig at udeve.

Entrepriserettens opgave er i forngdent omfang at udvikle de saa-
lige regler, der er behov for, og samtidig i videst muligt omfang
fastholde tilknytningen til de dmindelige formueretlige regler.

Entrepriseretten har tilknytning til retsreglerne for teknisk rad-
givning og til retsreglerne om sag af fast gendom og sag &f | @sere
(leverancer).

En raskke formueretlige love har betydning ogsa pa byggeproces-
sens omréde, eksempelvis aftaldloven og konkursloven. Men
selve entrepriseretten er i det vassentlige ulovbestemt og beror pri-
maat pa skriftligt nedfad dede regler, nemlig den indgéede aftae,
og dernaest parets- og voldgiftspraksis. Den vigtigste aftaleretlige
regulering sker igennem AB, som i starre eller mindre omfang
indeholder regler om de fleste af de ovenfor neevnte saalige for-
hold i byggeprocessen.

Byggeprocessen (det konkrete byggeri) aftdesi form af entrepri-
segftaler mellem bygherren og en dler flere entreprengrer, hvor-
ved entreprengren mod betaling skal praestere et bestemt arbejds-
resultat (en bygning, et anlagg eller en del heraf).

En entrepriseaftale adskiller sig fra en leveranceaftale ved ogsa at
rumme en arbejdsproces pa byggestedet-montering, tildannelse,
tilpasning, fremstilling, sammen- eler indfgjning eller pafering.

Herudover vil normalt ogsa de materiaer, der er genstand for
arbejdsprocesserne, hare med til entreprisen, og ved totalentre-
priseindgar tillige projekteringen. Transportydel ser er ofte et led i
entreprisen. Entrepriseaftalens gramse til andre aftder om tjene-
steydelser er flydende.

AB knytter sg til entrepriseaftalerne og udger et ssd standardvil-
kér til indfgjelse i disse.

Der er blandt byggeriets og anlaggsvirksomhedens parter ogi sam-
fundet i gvrigt formentlig enighed om, at der er behov for et for-
muleret saa generelle entrepriseretlige regler. En tilstand, hvor
reglerne som udgangspunkt alene fremgik af den konkrete aftde
samt af retspraksis og soadvaneret, ville give stor usikkerhed i
praksis. Det ville endvidere formentlig fere til en uoverskuelig
samling af private regler i form af brancheregler, standardforbe-



hold og fadlesbetingelser og villei det hele betyde, at parternei et
entrepriseforhold skulle bruge uforholdsmaessig megen tid og
kraft pa at formulere deres aftaler om byggeri. Endelig ville der
vage en ret betydelig risiko for tilstedevagrel sen af uklare og selv-
modsigende kontraktsklausuler ogsa angaende helt fundamentale
forhold.

Spargsmdalet om, hvorvidt de fornadne generelle entrepriseretlige
regler burde fastsadtes ved lov, har vaaet rejst flere gange. Det er
blevet nsevnt, at lovgivningsvejen lettest kan give lgsninger ved
entreprisereglernes sammensted med andre retsregler og lettest
kan klare problemet med at fa reglerne overholdt - f.eks. ved i
sterre eler mindre omfang at lade dem vaae praeceptive. Desuden
er det naevnt, at lovgivning bedst kan sikre, at reglerne er i over-
ensstemmelse med amindelige, politisk fastlagte retningdlinier i
samfundet.

Heroverfor fremhaaves, at der er lang tradition for at lade entre-
prisereglerne fastssdte gennem AB-metoden, dvs. ved aftaer
mellem byggeprocessens parter, og at denne tradition har givet
gode resultater. Aftalevgien sikrer, at reglerne bliver ngje knyttet
til byggeriets og anlagysvirksomhedens virkelighed, at de accep-
teres af parterne som rimelige og som praktisk brugbare, og at de
kan revideres efter behov. Sammenstad med andre retsregler kan
klaresi praksis. Padet politiske omrade kan formentlig alene regi-
streres det forhold, at det aftalemasssige sod AB ikke anses for at
afgpgle saalige forbrugerpolitiske hensyn. Dette kunne dog hgjst
tale for at gennemfare visse forbrugerbeskyttende regler i lovform
- ikke for generelt at opgive aftaleformen.

Det vassentligste problem ved aftaleformen er at sikre, at reglerne
bliver anvendt i entrepriseforholdet. Der er selvsagt ingen mulig-
hed for paforhand at aftde sig frem til egentlig prasceptivitet, som
skulle binde de enkelte bygherrer og entreprengrer.

Spargsmalet om overholdelse drejer sig dels om mulighederne for
at fravige reglerne, dels om at fareglerne overholdt, nar disse mu-
ligheder ikke foreligger. Spgrgsmalet behandles naa'mere neden-
for, og her skal blot bemagrkes, at spergsmalet har sammenhaang
med, om AB opfattes som et sat egentlige retsregler, der sdvidt
muligt bar falges, eler som et s tilbagefaldsregler, der mere eller
mindre er til fri afbenyttelse. Den herskende opfattelse blandt
byggeriets og anlaysvirksomhedens parter gar i farstnaevnte ret-
ning og er stadfaestet i statslig og statsstettet bygge- og anleggs-
virksomhed.
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Omradet for AB

14

Udvalgets konklusion er, at de generelle entrepriseretlige regler
fortsat ber fastsadtes som et aftalemaessigt sed AB, idet fordelene
herved er langt starre end ulemperne.

AB er farst og fremmest til brug for entrepriseaftaler inden for
rigets gramser, men kan vedtages af danske kontraktsparter ved-
rerende entrepriseaftaler uden for dansk omréade.

AB drger g traditionelt om bygge- og anlamysarbejder og dertil
knyttede leverancer.

P& grund af AB's aftalemassige og dermed principielt frivillige
karakter ma det overlades til praksis at drage gremserne for
»bygge- og anlegsarbejder«, og der er normalt ingen problemer
hermed. Dette star i modsagtning til den prasceptivelicitationslov,
der bygger pa samme begreb. Der er sdledes ikke noget behov for
at udvide eler indskraanke AB's omrade, hvad »arbejder« angér.

Som naevnt omfatter AB ogsa »leverancer« i bygge- og anlasgs-
virksomhed, dvs. de materialer og bygningsdele, der leveres di-
rekte til entreprengrerne eler tilgar disse fra bygherrerne som s&
kaldte bygherreleverancer.

AB er imidlertid ikke Saet igennem paleveranceomradet, bortset
fra betonelementer og enkelte andre produkter. Normalt regu-
leres leverancer af kabeloven og af saalige leverandarbetingel ser.
Denne forskel kan give juridiske problemer, og det spgrgsmal
kunne derfor rejses, om ikke AB burde sages gjort mere gaddende
pa leveranceomradet.

Redlistisk ma det dog nok erkendes, at dette ville forudsadte en
naamere tilpasning af AB til leveranceomradet, og at der herved
ville blive tale om sA mange aandringer eller tilfgjelser, at det ville
ga ud over reglernes entrepriseretlige brugbarhed. Hertil kom-
mer, at det vasentligste problem - de forskelligartede regler for
mangel sansvarets ophgr - kan Iases ved som besluttet af udval get
at optage byggeleveranceklausuleni AB (8 10, stk. 4).

Maske kunne der vaae behov for at opdele AB i en fuldstaandig
udgave til brug i sterre entrepriseforhold og i en kortere og for-
enklet udgave til brug i mindre entrepriseforhold. En s&dan for-
enklet udgave kunne bl.a. tamkes anvendt ved reparations- og
vedligeholdsarbejder. Imidlertid ville der let kunne opsta &-
grasnsningsproblemer, herunder tvivl om, hvornar den ene eller
den anden udgave skulle anvendes. Lgsningen er nok snarere -



som det formentlig ogsa er praksis - ikke at anvende AB pa meget
sma opgaver, men falde tilbage pa amindelige entrepriseretlige og
formueretlige regler i tilfadde af tvist.

Et andet spargsmal, som ogsa er streifet ovenfor, er det eventuelle
behov for specielleregleri forbrugerforhold, dvs. saalige og even-
tuelt prasceptive regler, der beskytter forbrugere, som bestiller
byggearbejder, herunder hele bygninger. AB er i hovedsagen
bygget op pa grundlag af den professionelle byggeproces, hvor
bade bygherre og entreprener har indsigt i forholdene eler saad-
vanligvis knytter fornaden bistand til sig. Et sadant behov for
saaregler i AB findes dog nagppe. De fleste forbrugerbestillinger
er formentlig sA sma, at parterne som ovenfor naevnt klarer sig
uden AB, hvortil kommer, at saaregler kan forstyrre det billede af
en effektiv og professionel byggeproces, som det - jf. nedenfor -
er et af AB’s formd at understette. Endelig ma det naevnes, at
forbrugerne atid har mulighed for at skaffe sig sagkyndig bistand i
forbindelse med byggeopgaver, og at dette pa grund af byggepro-
cessens komplicerede karakter bar vaae reglen; bortset fra sma
opgaver.

Forbrugerhensynene ma imidlertid afvgies ud fra generelle for-
brugerpolitiske hensyn, sdedes som det sker og er sket i udval-
gene under Justitsministeriet angaende erhvervelse af fast gen-
dom og om tjenesteydel ser.

Udvalget har endelig draftet, om det er muligt i AB at indarbejde
bestemmelser om miljghensyn i relation til materialevalg, meto-
der, fjerndse af materialer mv., men udvalget har fundet, at mil-
jebestemmel sernes omfattende karakter ger dem uegnede til ind-
arbgdelsei AB. Det maforventes, at EF i fremtiden vil stille krav
om brug af miljerigtige materialer i forbrugerforhold.

Der vil pa et senere tidspunkt blive indfert regler om totalentre-
prise pade felter, hvor der er brug for saalige bestemmelser. Be-
stemmelsernevil bliveindeholdti en ssalig AB for totalentreprise,
der ogsa omfatter de gvrige AB-regler, som skal gedde ved tota-
lentreprise. AB kommer sdledes til sin tid til at fremtraede i to
fuldstaandige udgaver, og parterne maat efter udbudsgrundlagets
beskaffenhed vedtage, hvilken udgave der skal indgdi entreprise-
forholdet.

»Almindelige Betingelser for Totalentreprise« forventes at fore-
liggei 1993. .
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AB'sindhold

Tilfgjelser til AB
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Balance i
reglerne

AB's vassentligste emner er fordelingen mellem bygherre og en-
treprengr af opgaver under byggenets udbud og udferelse, par-
ternes tilling ved arbejdssandringer og uforudsete forhold, par-
ternes samvirke, risikofordelingen mellem parterne, felgerne &
forsinkelse og mangler, arbejdets aflevering samt sikkerhedsstil-
lelse og betalingsregler. Desuden er der regler om l@sning af tvister
og visse regler om forsikring. AB udtrykker pa disse felter i ikke
ubetydeligt omfang almindelige formueretlige og entrepriseret-
lige grundsagninger.

Derimod regulerer AB ikke entreprisens materielle indhold s&
som arbejdets art, prisen pa arbejdet, tidsfristerne og de tekniske
fremgangsmader. Sadanne forhold og mange andre detaljer ma
fastlamges i de enkelte entrepriseaftaler eller basere sig pa de saa-
lige regelsad, der gadder for statdigt og statsstettet byggeri, f.eks.

om pris og tid og om kvalitetssikring.

Defleste af disseforhold er det nagppe hensigtsmaessigt eller gnsk-
vagdigt at formulere AB-regler om. AB bgr som hidtil vaae et ssd
overordnede aftaeretlige spilleregler for byggeprocessens afvik-
ling.

Udvalget mener, at det ikke er muligt eller gnskvaardigt at strabe
efter en tilstand, hvor AB udtrykker hele entrepriseretten. Der
findes entrepriseretligeregler udenfor AB, og AB henviser i et vist
omfang til disse eler forudssdter deres eksistens. AB bar kon-
centrere sSig om de vigtigste spargsmal og bliver pa denne made en
dags entrepriserettens »grundlov«.

Udvalget har gennem sit arbejde bestradht sig pa at give AB en
udformning, der i sdvid udstragkning som muligt kan komme den
stadigt ggede brug af tilfgelser og eandringer - iseer i form af stan-
dardforbehold, sazlige betingelser og fedlesbetingelser - til livs.

Udvalgets medlemmer er enige om, at det bar tilstraebes, at de nye
AB fraviges i mindst muligt omfang.

AB er et aftaledokument, som er vedtaget af reprassentanter for
byggeriets parter og evrige implicerede til generel anvendelse
(»agreed document« dler »fadlesaftae«). Det er derfor afgarende,
at reglerne bliver udtryk for en afbalancering af interesserne hos
parterne bag AB - farst og fremmest bygherrerne og entrepre-
ngrerne. Parterne har fadles interesse i at fa gennemfert et aftat
byggeri, men de har modstéende interesser, nar det drejer ig om
prisen og de fleste gvrige vilkar for entreprisen.



Al erfaring viser, at der ikke er vundet noget ved et system, hvor
entreprengrerne er staxkt udsat for at lide gkonomisk sammen-
brud. Omvendt vil effektivitet og rationalisering i byggeproces-
sen lide skade, hvisvilkareneikke rummer udfordringer for entre-
prengrerne.

| AB-sammenhang mabalancen liggei, at parterne bagrer risikoen
for det, de er naamest til at kunne pavirke. Bygherrerne ma sile-
des som udgangspunkt bagre risikoen for det, de stiller til rédighed
for entreprengrerne, farst og fremmest byggegrunden og ud-
budsmaterialet, medens entreprengrerne ma baae risikoen for
selve udfgrelsen og for, at ydelsen er som aftalt.

| denne forstand er entreprengransvaret for mangler og forsinkel-
ser en del af entreprengrernes risiko.

For uparegnelige forhold ma risikoen fordeles mellem bygherren
0g entreprengren.

Eventuelt kan parterne lagge risici fra g gennem forsikring, og
dette synspunkt lasgges der voksende vasgt painden for byggeriet,
hvad udvalgets vedtagel se da ogsa afspejler (i § 8).

Det ma formodes, at forhandlingsmetoden, der farer frem til et
aftaledokument, som er godkendt af byggeriets parter, giver den
balancei AB, som parterne kan leve med.

Samfundet og AB AB er primaat et anliggende mellem byggeriets og anlasgsvirk-
somhedens parter. Udvalget har imidlertid lagt veegt pd, at ogsa
samfundet har interesse i AB, isag pa fire omrader:

@ AB bgar passe bedst muligt sammen med de grundlasggende
formueretlige retsregler og med det @vrige retssystem.

@AB ska give den offentlige bygge- og anlaegsvirksomhed ri-
melige vilkar.

& Samfundet ma vaare imod AB-regler, der giver nogen af par-
terne sddanne vilkar, at det kan faretil samfundsmaessigt spild
(for hgje byggeudgifter, entreprengrkonkurser etc.).

& Samfundet har behov for en bygge- og anlasgssektor med vok-
sende produktivitet og maderfor gnske regler, der fa bygher-
rerne til at planlaggge bedst muligt og samtidig far entrepre-
nererne til at arbgjde sa rationelt og sa effektivt som muligt.
Reglernefor statdigt og statsstettet byggeri om pris ogtid, om
forbud mod projektaendringer og om kvalitetssikring har
denne baggrund. P4 AB-omradet taler dette synspunkt for

17



Vaesentlig
gkonomisk
betydning

Detaljerings-
niyeau

regler, der - uden at give urimeligt harde vilkar - holder byg-
herrer og entreprenerer fast ved de indgdede aftaer, dvs. med
ret f& muligheder for f.eks. fristforlaangelser og ekstrabetaling
og for andringer i det hele taget.

Pabaggrund af at AB er og skal forblive et fedles aftaledokument,
er det udvalgets opfattelse, at AB 92 har et tilfredsstillende ind-
hold pa de naevnte fire felter.

Udvalget har desuden haft for gje, at AB skal give ordnede og

rimelige forhold pa et felt, der som bygge- og anlasgsarbejder har
vaesentlig samfundsgkonomisk betydning, og som har afgerende
gkonomisk betydning for de involverede parter. Heri ligger den
vigtigste funktion for AB. At dette erkendes, viser sg ved AB’s
anvendelse i sa godt som a bygge- og anlasgsvirksomhed af blot
nogen starrelse samt i at statsligt og statsstettet bygge- og anlags-
arbejde.

Byggeprocessen er som tidligere omtalt en kompliceret produk-
tionsproces, og bygge- og anlamsarbejder er meget forskellige
hvad angdr sterrelse, art, opfarel sesmade og organisation.

Det er derfor et spargsmal, om AB skal sgge at give en daskkende
beskrivelse af dle de varierende forhold - hvad der ville fare til et
omfangsrigt vaak - eller om der skal vadges en kortere, mere ge-
nerel beskrivelse, der dog kunne rumme en fare for at blive (for)
summarisk.

De hidtidige ss¢ af AB har prioriteret overskuelighed frem for
detailrigdom. | visse lande har man valgt standarddokumenter,
der er betydeligt mere omfattende end de danske regler.

Efter udvalgets opfattelse bar den hidtil anvendte AB-linie fort-
sadtes, sdedesat AB kan faden slagkraft, der ligger i et st relativt
korte, klare og veesentlige spilleregler for byggeprocessen. AB
ska dakke saadvanligt forekommende, vessentlige spgrgsmdl i
forholdet mellem bygherre og entreprengr, men ikke give |gs-
ninger pa ale spergsmal.

Det er ogsaindtrykket, at mangedetaljer i generelleregler egentlig
ikke nedbringer den samlede masse af tvivlsspegrgsmal i byggepro-
cessen, men snarere kan medvirketil at rgjse nye spergsmal, som
hidtil ikke har vaeret betragtet som problemer.



Uddrag af
bemaerkninger

Vejledning

Regler ved siden
af AB

Udvalget har derfor lagt sig padenlinie, at AB som udgangspunkt
skal have et omfang nogenlunde som hidtil. Dette er ikke ganske
lykkedes, idet teksten er vokset med godt 20 pct., men efter ud-
valgets opfattelse er foragelsen acceptabel og velbegrundet i den
omstaandighed, at der i fordaget er indsat nye bestemmelser om
vassentlige forhold eller om hidtil uafklarede forhold, f.eks. om
byggeleveranceklausul, mangelsbegrebet, foraddelse, 1- og 5-&rs
eftersyn, entreprengrens haeveret, begge parters konkurs, beta-
lingsstandsning og ded samt reglerne om sagkyndig beslutning
om dtillet sikkerhed mv. Til sasmmenligning kan det naevnes, at
AB efter fordaget ikke overstiger - men snarere er mindre end -
omfanget af de tilsvarende dokumenter i Norge og Sverige, der
som naavnt for nylig er blevet vedtaget.

Under revisionsarbejdet har udvalget overvejet, hvorledes AB-
teksten gennem bemaarkninger kunne understettes og lettesi laes-
ningen. Flere medlemmer har lagt vesgt pd, at centrale dele af be-
maarkningerne - af hensyn til brugervenligheden - pa en dler an-
den méade blev draget saaligt frem. Ved udsendelsen af AB 92 har
udvalget valgt at samle disse bemaarkninger i et ssaligt afsnit, se
afsnit F. Disse bemagkninger har ikke en salig karakter i forhold
til den gvrige betaankningstekst og er g heller udtryk for en speciel
vedtagelse. Bemagkningerne er som naevnt udelukkende samlet
efter gnske fra udvalgsmedlemmer med det blotte formd at un-
derstatte og lette lassningen af aftaleteksten.

Det er mellem udvalget og AB's ressortministerium, Boligmini-
steriet (ved Bygge- og Boligstyrelsen), aftalt, at Bygge- og Bolig-
styrelsen efter udsendelsen af AB 92 udsender en vejledning om
AB. Vejledningen skal basere sig pa den betydelige maangde er-
faringsstof, der er fremkommet under AB-arbejdet, men som
ikke har fundet pladsi paragrafferne eller i uddragene af bemaark-
ningerne. Veledningen vil selvsagt hverken blive formelt eller re-
elt bindende, men vil indeholde en ra&kke anvisninger til brug i
praksis.

En form for detaljering af det entrepriseretlige stof kan frem-
kommei form af standardforbehold, saalige betingelser og fadles-
betingelser. Ordningen ma her vagre den, at fravigelser, ensidige
fortolkninger af AB og overfladige omskrivninger eller praecise-
ringer af AB ber undgas. Derimod vil suppleringer og uddyb-
ninger af konkret betydning i de enkelte entrepriseforhold natur-
ligvis kunne veare velbegrundede.
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AB-reglernes
udformning

Endvidere kan der i de enkelte aftaer selvfagelig indga bestem-
melser om forhold, som AB det ikke har taget stilling til.

Endelig fremkommer bidrag til fortolkningeller udbygning af AB
gennem voldgiftspraksis og den juridiske litteratur.

Udvalget har lagt vasgt pa, at reglerne har faet en sa preecis, for-
staelig og brugbar udformning som muligt, nar hensyn ogsa skal
tages savel til reglernes praktiske anvendelighed i byggeprocessen
som til retsanvendel sen.

Entrepriseretten rummer en rakke forhold, som i juridisk hen-
seende er saadeles komplicerede. Ved spgrgsmalet om regulering
af sddanne forhold i den nye AB har udvalget - pA samme méde
som en lovgiver - haft valget mellem flere muligheder: 1) helt at
undlade regulering i AB, 2) at ngjes med at give en enkelt eller
ganske fa overordnede regler, som pa den ene side kunne vinde
tilslutning, men pa den anden side ikke rakte langt ind i problem-
I@sningen, 3) at |@se problemerne ved mere udfarlige, men dog
relativt kortfattede, handfaste bestemmelser, somi et vist omfang
ikke tog hensyn til den ene parts interesser, 4) at udforme meget
nuancerede, men til gengadd ret omfangsrige bestemmelser, som
tilgodesa dle relevante hensyn, eller 5) anvende elastiske regler og
udtryk. Udvalget har for hvert enkelt problem eller problemkom-
pleks sagt at finde frem til den lgsning, som - ndr hensyn ogsa
skulle tagestil, at der skulle opnas enighed - ma anses for den mest
hensigtsmasssige.

| flere regler er slledes fastsat prascise gramser med hensyn til
f.eks. tid og starrelse. Andre steder har udvalget anvendt mere
upraecise, men dog juridisk kendte begreber sasom »rimelig frist,
hvis udfyldning ma ske pa baggrund af de konkrete forhold og i
sidste ende af Voldgiftsretten.

Hensynet til brugbarheden farer bl.a. til, at AB indeholder regler,
som efter en streng juridisk vurdering er overfledige, fordi de
fremgar af dansk rets amindelige regler. Udvalgets opfattelse har
her vaget den, at ogsd ikke-jurister skal kunne finde lasninger i
AB pa gangse entrepriseproblemer. Det samme hensyn har fert
til beslutningen om at udarbejde de foran omtalte uddrag af be-
maakningerne.

Disse synspunkter har ogsa fart til en klarere systematik i AB.
Hvad angér henvisninger fra den ene paragraf til den anden har
udvalget sggt at finde en passende balance mellem to hensyn:



Faeller mange
aendringer

Henvisningerne kan pa den ene side siges at tynge lasningen og
gaere bestemmel serne mere uoverskuelige. Pa den anden side kan
det vaare hensigtsmaessigt pa en kort made at gare opmaarksom pa
sammenhaangen mellem bestemmelser, der er placeret forskellige
steder i AB.

| sit mere detajerede arbgide med reglerne har udvalget segt at
benytte Sg af de foreliggende erfaringer om AB 72's brugbarhed
og om konstaterede problemer, ligesom der er sagt taget hensyn
til de senere &s aandringer i byggeprocessen. Udvalget har tillige
bygget parets- og voldgiftspraksis og pa den entrepriseretlige lit-
teratur.

De vaesentligste mdl i revisionsarbejdet kan sammenfattes sdledes:

€ Modernisering af reglerne, indholdsmaessigt og sprogligt.

@ Prazisering af uklare eler misvisende regler.

@ Udskillelse af foraddede regler.

@ Udformning af indholdsmaessigt mere hensigtsmasssige regler
pavisse omrader.

€ En klarere systematik.

De vasentligste aandringer i AB 92 i forhold til AB 72 fremgar
neamere af afsnit C.

Udvalget har veaet opmagksom pd, at der kunne vaae gode
grunde til at lade revisionsarbejdet ende med faarest mulige an-
dringer i AB 72's opbygning og tekst: Genkendeligheden gger
brugbarheden og giver mindst besvear hos parterne. Uaandrede
regler gger endvidere anvendeligheden af fortolkningshidrag fra
retspraksis.

De @avrige hensyn bag revisionsarbejdet - modernisering af reg-
lerne, rettelse af uklare eler misvisende regler, udskillelse af for-
addet gof, behovet for en bedre systematik og den almindelige
interesseafveining - har imidlertid fart frem til, at AB kommer til
at fremtragde i en ny skikkelse.

Der vil dtid vaae behov for, at AB's regler er s praecise som
muligt. Dette medferer, at AB's tekst ikke kan og ikke bar vaae
genstand fornyfortolkningeri starre omfang som felge af aendrin-
ger i byggeprocessen og i byggeriets forhold. Ny forstaelse af ek-
sisterende tekst vil kunne svakke tilliden til AB. ZAndringer ma
der sdledes tages hensyn til i form af klare og bevidste revisioner af
teksten.
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Fravigelighed

Forholdet til
EF-regler

Spargsmalet om AB's fravigelighed er berart flere gangeii det fore-
géende.

Det er naevnt, at AB i princippet er til frivillig brug, hvilket dbner
adgang for kun delvis brug af reglerne og dermed for fravigelser.
AB forudszter da ogsa selv, at reglerne kan fraviges. Det hedder
sdedesi 81, stk. 3, savel i AB 72somi AB 92, at nar AB anvendes,
er bestemmelser om fravigelse kun gaddende, nér de tydeligt og
udtrykkeligt angiver, pa hvilke punkter fravigelse skal ske.

Reglernes karakter af et sammenhaangende og afbalanceret aftale-
dokument taler dog imod fravigelser. AB er et sad rimelige rets-
regler for byggeprocessen og ikke blot et udgangspunkt for, at de
enkelte bygherrer eler entreprengrer salv kan udforme vilkérene
pa AB-dakkede omrader.

Hertil kommer, at AB som saadvanedannende bestemmelser i no-
gen udstraskning er udtryk for udfyldende regler i entrepriseret-
ten og derfor - uanset om AB er vedtaget - i et vist omfang ma
antages at finde anvendelse, medmindre andet fremgar af den p&-
geddende entrepriseaftale.

| den statdige og statsstattede bygge- og anlagysvirksomhed har
man draget konsekvensen af dette forhold og gjort anvendel sen af
AB obligatorisk. Fravigelse kan her kun ske, nar det i de enkelte
tilfadde er velbegrundet. Som eksempel pa en acceptabel, mere
generel fravigelse kan naevnes vedstael sesfristen pa 20 arbejdsdage
i 83, stk. 5, som offentlige bygherrer ofte betinger sg forlaaget.

Udvalget har for gje, at parterne bag AB nagope i amindelighed
kan forpligte deres medlemmer til at undlade fravigelser. | enig-
heden om AB ligger imidlertid ogsa en tilslutning til, at parternei
videst muligt omfang vil sage at handhaeve de nye »Almindelige
Betingelser for arbejder og leverancer« i deres renhed.

Ingen af de nye bestemmelser er efter de oplysninger, der fore-
ligger for udvalget pa nuvagrende tidspunkt, i strid med gaddende
EF-regler. Dette gadder ogsa § 1, stk. 6 og 7 om dansk ment, mal
og vagt, om dansk sprog og om anvendelse af danske retsregler
samt § 21, stk. 2, henholdsvis om dansk vaarneting og om, at ret-
lige og gkonomiske dispositioner skal kunne tradfes i Danmark.

AB kan sdledes anvendes som hidtil ogsa pa bygge- og anlesgs-
arbejder, der er omfattet af EF-direktiver.



Hvisder i fremtiden vedtages EF-regler, der pavirker anvendelsen
af AB'sbestemmelser, vil de spargsmadl, som matterejsesig, ifage
oplysning fra Boligministeriet blive vurderet i forbindelse med
EF-reglernes gennemfarelse i Danmark, og forngdne meddelel-
ser til byggeriets parter vil fremkomme fra de danske myndig-
heder.
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Generelt om
behovet for
gendringer

Andringer

C. De vaesentligste aendringer i
AB 92 i forhold til AB 72

AB 92 rummer kun fa sterre aandringer i forholdet mellem byg-
herre og entreprengr. Udvalget har - i lyset af den betydelige ud-
vikling, der har fundet sted inden for den vaesentligste del af byg-
geriet —ngje overvejet de grundlagygenderegler i AB 72 om parter-
nes rettigheder og pligter og om fordelingen af risiko imellem par-
terne. Udvalget er kommet til den konklusion, at rettigheder,
pligter og risiko i hovedsagen dlerede er rimeligt fordelt. Lige-
ledesfinder udvalget, at en betydelig del af de gvrige bestemmel ser
i AB 72 er indarbejdet i bygge- og anlasgsvirksomhedens praksis
som fornuftige regler.

Udvalget finder imidlertid tillige, a der er behov dds for at fjerne
den juridiske usikkerhed, der knytter sig til nogle af reglernei AB
72, dels for en rakke justeringer pa detailomrader. Nogle af disse
justeringer er begrundet i rimelighedsbetragtninger, andre er ud-
tryk for hensigtsmaessighed, bl.a. som felge af udviklingen siden
sidste revision af AB omkring 1970.

Sdv om justeringerne kan medfare skaapede krav til enten byg-
herre eller entreprengr, ber de efter udvalgets opfattel se gennem-
fares. Der er tale om aandringer, der kan fare til en mere effektiv
byggeproces og dermed generelt vil vaaretil fordel for sivel bygge-
og anlagysvirksomhedens parter som samfundet.

Herudover tjener en betydelig ragkke aandringer til - som naevnt
forani afsnit B - at afhjadpe uklarheder eller tekniske brist i AB's
hidtidige udgaver.

Resultatet er blevet, at AB 92 i opbygning og tekst pa mange
punkter afviger ret betydeligt fra AB 72, ligesom paragraffernes
nummerering er andret.

De vasentligste aendringer eller praciseringer i forhold til AB 72
angives i det falgende i AB 92’s paragraf-rakkefglge. Nearmere
om amdringerne fremgar af bemagkningerne nedenfor i afsnit
E.2. til de enkelte bestemmel ser.
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Underentrepriseforhold er naevnt i § 1, stk. 2. Herved betones, at
ogsa disse entrepriseforhold ber bygge pa AB.

Det prasiseresi § 1, stk. 4, at bel gbsangivelser, ndr AB anvendes,
er uden moms (mervaadiafgift), medmindre andet er angivet.

Frister er angivet i arbejdsdage. Dette begreber omtalti 81, stk. 5.

Det praziseres, at dansk er entrepriseforholdets sprog (8 1, stk.
6).

Reglernei AB 72 om bunden licitation og alter native tilbud og om
enslydende oplysninger til de bydende er udgaet (AB 72 § 2, stk. 4
0g 6, og 8 3, stk. 30g 4).

Det preciseres, at bygherre og entreprengr kan overdrage deres
rettigheder i henhold til entrepriseaftalen (8 5, stk. 1).

| visse tilfadde kan bygherrens mangelskrav mod entreprengren
gares gaddende direkte mod entreprengrens underentreprengrer
og leverandarer (85, stk. 5).

Entreprengrens sikkerhedsstillelse og bygherrens tilbageholdelse
(for arbejdets gode aflevering i dets helhed) 44 sammen og fast-
sadtes til en sikkerhed svarende til 15 pct. af entreprisesummen
indtil afleveringen. Efter afleveringen nedsadtes sikkerheden til 10
pct. (af entreprisesummen), der indestdri 1 ar (8§ 6). Ved bygge-
arbejder og anlaggsarbejder i tilslutning hertil indestdr herefter 2
pct. (af entreprisesummeny), indtil der er forlgbet 5 ar fra afleverin-
gen (8 6, stk. 4). Ved andre anlasgsarbejder nedskrives sikkerhe-
den som udgangspunkt til 0, idet 2 pct.-reglen dog ogsa kan an-
vendes i disse tilfadde, hvis 5 ars-ansvarsreglen indgdr i aftalen
(836, stk. 3).

Entreprengrens sikkerhed efter 8 6, stk. 1, ska dtilles »automa-
tisk« og ikke blot, hvis bygherren kreever det.

Ved krav om udbetaling i henhold til stillet sikkerhed indfgres der
i tilfadde of tvist en saalig fremgangsméade. Hvis der ikke er enig-
hed om udbetalingens berettigel se, kan entreprengren, respektive
bygherren fa gennemfart en forelebig provelse af kravet gennem
en - saglig hurtigt gennemfart - sagkyndig beslutning. Prgvelsen
kan omfatte savel entreprengrens sikkerhedsstillelse (8 6, stk. 7)
som bygherrens sikkerhedsstillelse ved private arbejder (8 7, stk.
3). Desuden kan provel sen omfatte tvister om bygherrensret til at



holde tilbage i udbetalinger eller foretage modregning (8§ 22, stk.
14). Reglerne om den sagkyndige beslutning findes i § 46.

Bestemmelsen om brand og stormskadeforsikring er omformu-
leret, sdedes at entreprengrer og underentreprenarer efter entre-
prengrens anmodning medtages som sikrede i policen. Herved
laegges der vasgt pa at dackke forsikringsbehovet gennem tingsfor-
sikring og ikke gennem ansvarsforsikring. Desuden bestemmes,
at forsikringen ved om- og tilbygning skal omfatte den bygning
eller det anlagy, der er genstand for om- eller tilbygning (8 8, stk.
1). Som ny bestemmelse skal entreprengrer og eventuelle under-
entreprengrer tegne saedvanlig ansvarsforsikring (8 8, stk. 3).

Reglerne om »smukt og solidt arbejde« er sggt moderniseret og
praeiseret til, at arbejdet skal udfares »fagmeessigt korrekt« og af
materialer, der er »af ssedvanlig god kvalitet« (8 10, stk. 1, jf. 830,

stk. 1 0g 2).

Byggeleveranceklausulen (fra Byggestyrelsens ansvarscirkulaae
af 26.6.1986) er indarbejdet, sdledes at entreprengrerne ved byg-

gearbejder og anlagysarbegjder i tilslutning hertil som hovedregel
hos deres leverandgrer skal sikre sig 5 ars leverandpr. ansvar for
mangler ved leverancer (§ 5, stk. 5 og § 10, stk. 4 og 5 sammen-

holdt med 8§ 36, stk. 3, nr. 2).

Som felge af den egede vaagt pa kvalitetssikring indferes der regler
om projektgennemgang, kontrolplaner og dokumentation (811).

| §11, stk. 2 er indfgjet en bestemmelse om yderligere prever (ud
over hvad der er fagtsat i udbudsmaterialet) og om betalingen
heraf.

Reglerne om bygherrens adgang til at endre entreprisen omfor-
muleres. Efter AB 72 skulle gramserne for eandringer vegre fastsat i
udbudsmaterialet. Kriteriet efter AB 92 er nu, at aandringerne skal
have »naturlig sasmmenhaang med de aftalte ydel ser« (8 14, stk. 1).
Vedrarende betaling for andringer indferes der tilbagefaldsreg-
ler, som tildels beror paandringer nes omfang, dels paom der for
det pagad dende arbejde gadder enhedspriser (8§ 14, stk. 3-5).

Efter § 14, stk. 1 f& entreprengren nu (som hovedregel) en ud-
trykkelig ret til at udfere de endringer, bygherren kraever.

Reglen om entreprengrens pligt til at underrette bygherren, hvis
arbejdet ikke kan udfares efter aftalen, gadder nu ikke blot for-
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hold, entreprengren burde have veaet opmasrksom pa ved af-
givelsen af tilbudet (8 15, stk. 2).

Som § 15, stk. 3, er optaget en bestemmelse om entreprengrens
underretnings- og handlepligt ved uforudsete forhold og om entre-
prengrens hertil hgrende adgang til fristforlaagelse og godtge-
relse.

Det praxiseres, at udbudsmaterialet skal indeholde oplysninger
om foretagne undersagelser, og at ufyldestgerende oplysninger
medfarer, at entreprengrens merarbejde ska betales som ekstra-
arbgide. Reglen stammer fra standardforbeholdene, men er i AB
udvidet til ikke blot at omfatte hindringer i byggegrunden (8 15,
stk. 4).

Bygherren f& en udvidet afbestillingsret, hvis uforudsete bygge-
grundforhold, f.eks. grundforurening, medfarer offentlige pabud
eller forbud, der hindrer arbejdet eler gar dette urimelig byrde-
fuldt for bygherren. Entreprengren f& i sa fad alene ret til godt-
garelse og ikke ret til erstatning for det fulde, lidte tab (8 15, stk.
5).

Det praeciseres, at spilddage betyder dage, hvor arbejdet har ligget
dtille helt éler delvis- uden hensyn til &rsagen hertil (§ 19, stk. 3).

Betalingsbestermmel serneforenkles (8§ 22), issa ved udeladelse af
fordelingsplansystemet (AB 72 § 26, stk. 2). Reglerne om tilbage-
holdelse for arbejdets gode aflevering i dets helhed er udgaet (AB
72 § 26, stk. 709 8). Der stillesi § 22, stk. 2, ikkelaangere krav om

individualisering ved forudbetaling for materialer (AB 72 § 27,
stk. 2). Til gengadd kan betaling for materialer mere end 20 ar-
bejdsdage far deres anvendelse pa byggepladsen adene kraeves,
hvis der er oplyst herom i tilbudet (§ 22, stk. 3). Entreprengrens
tilgodehavende forrentes efter rentelovens regler (§ 22, stk. 11).
Tvister om adgang til at holde betalinger tilbage og om modreg-
ning kan vaare genstand for sagkyndig beslutning som neevnt i § 46
(822, stk. 14).

Entreprengrens adgang til at standse arbejdet formuleresi en saa-
lig bestemmelse og udvides til at omfatte bygherrens betalings-
standsning, konkurs etc. (§ 23).

Reglerne om forsinkelse og tidsfristforlaagel se fremstér - i mod-
saning til AB 72's regler - samlet i fordaget (88 24-27).



Som nyt eksempel pa fristforlangelsesgrund naevnes haarvaark
(8 24). Det praxiseres, at bygherren har ret til ngdvendig fristfor-
langel se, hvishan udnytter sin adgang efter § 14 til attendre arbej-
det (826).

| § 27 om bygherrens forhold som arsag til forsinkelse sondres der
nu - bl.a. - mellem, om bygherren har udvist fejl og forsammelser
eller g. Bygherrens hadtelse beskrives nu klarere i form af erstat-
ning eller godtgerelse. Erstatning (der omfatter entreprengrens
fulde tab) palasgges ved anden entreprenars eler anden aftaleparts
ansvarspadragende forsinkelse og ved bygherrens fgl og forsgm-
melse. Godtgerelse (der ikke omfatter entreprengrens fortjeneste)
pdamges ved bygherrens forhold (uden fgl og forsemmelse), ved
andringsarbejder og ved offentlige paleay. Bygherren skal intet
betale, hvis forsinkelsen skyldes force majeure dler vejrligshin-
dringer (hos bygherren eller anden entreprengr).

Fastlaggelse af tidspunktet for afleveringsforretningen gares
mere pracis bl.a. ved indfarelse af en regel om, at aflevering anses
for sket, hvis bygherren ikke overholder fristen for indkal del se til
afleveringsforretning (8 28, stk. 1 og 3). Ved byggearbejder er der
samlet aflevering, medmindre andet aftaes eller fremgar af om-
stendighederne (8 28, stk. 4). For anlaggsentrepriser, der ikke ud-
fares i tilslutning til byggearbejder, opstilles den modsatte regel
(8 28, stk. 5). Der indfgres bestemmelser om en afleveringspro-
tokol eler tilsvarende dokument (8§ 29). .

Reglerne i AB 72 88 18-22 om risiko og om ansvar for mangler
samt om parternes mislighol delsesbefgjelser er i formen helt om-
arbejdet og findes nu som § 12 og som 88 30-35.

Risikoregleni AB 72 § 21, stk. 1 og 2, erstattesnu af 8 12, stk. 1,3
0g 4, om arbejdets forringelsem.v. Begrebet »risiko« er erstattet af
en beskrivelse af entreprengrens pligt til at sarge for kontrakts-
maessig ydelse.

Som noget nyt defineres mangel sbegrebet (830).

| mangelsreglerne beskrives entreprengrens ansvar for mangler
ensartet ved afleveringen og i tiden derefter (88 30-32). Det dés
fagt, at entreprengren som udgangspunkt har bade ret og pligt til
afhjadpning (831, stk. 1 og § 32, stk. 1). Afhjad pningsperioden for
byggearbejder (og anlasgsarbejder i tilslutning hertil) udgar, idet
entreprengrens ret og pligt til afhjadpning af mangler gadder i hele
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den ansvarsperiode pa 5 ar fra afleveringen, der fastsadtes gennem
AB 92 (§ 32, stk. 1).

Bygherrens ret til i visse tilfadde at lade foretage udbedring pa
entreprengrens regning (»udbedringsgodtgerelse« ) er nu udtryk-
keligt formuleret (§ 31, stk. 4, og § 32, stk. 4 og 5 samt § 33).

Der indfares en offergraase for entreprengrens afhjad pningspligt
(833).

Det praciseres, at bygherren som aternativ til afhjadpning far ret
til i vissetilfadde at kraeve afdlag i entreprise summen (831, stk. 4,
8§ 32, stk. 4 og § 33), og der gives naarmere regler om beregningen
heraf (834).

Entreprengrens ansvar for felgeskader er uddybet i forhold til AB
72 §22,stk. 5 (835).

De senere ars saadvanligt forekommende aftalevilkar i byggeen-
trepriser om ophar af entreprengransvaret 5 ar efter afleveringen
overfarestil AB for byggearbejder og anlaggsarbejder i tilslutning
hertil. Ansvaret for mangler opharer sledes senest 5 &r efter byg-
geriets aflevering. Frareglen gadder 3 undtagelser: Aftalte garan-
tier, vassentligt svigtende kvalitetssikring samt groft uforsvarligt
forhold fra entreprenerens side. | denne forbindelse das det fat,
at bygherren for at bevare sit krav blot skal reklamere over for
entreprengren. Det er sdledes uforngdent med sagsanlesg som
fastsat i foraddelsesregleni 1908-loven (8§ 36, stk. 1 og 2).

Medmindre andet er fastsat ved udbudet, opharer entreprengrens
ansvar ved anlaggsarbejder, der ikke udferesi tilslutning til bygge-
arbejder efter dansk rets aimindelige regler, hvilket i praksis som
hidtil vil indebagre 20 &rs ansvar for skjulte mangler. | sdfad kan
entreprengren undlade at opfylde bestemmelsen om leverander-
ansvar (byggeleveranceklausulen) i 8§ 10, stk. 4, ligesom der ikke
ska indgas aftde om afduttende eftersyn efter § 38. Ligeledes
amndres afhjad pningsperioden pa5 ar efter § 32, stk. 1, til den hidtil
kendte periode pa 1 & efter afleveringen, og regleni § 6, stk. 4,
amndrestil, at sikkerheden opharer efter 1 ar (8 36, stk. 3).

Der indfares regler om eftersyn af byggeriet 1 og 5 ar efter af-
leveringen med deltagelse af entreprengren (88 37-39).

§ 41 om entreprengrens haeveret er ny.



t

Bestemmelserne i AB 72 om entreprengrens konkurs, likvidation
og dad er andret og udbygget saledes:

Der er regler om haeveadgang ikke alene ved entreprengrens, men
ogsaved bygherrens konkurs. Udover konkurs sigter reglerne nu
0gsa pa betalingsstandsning, tvangsakkord samt opl@sning af sel-
skaber, forlangt af Erhvervs- og Selskabsstyrelsen. Reglerne er
affattet under hensyntagen til konkurslovens prasceptive regler
(842).

§ 43 om forholdene ved ded er udvidet til ogsd at omfatte bygher-
rens dod. Reglen omfatter ikke laangere umyndiggerel se.

| § 44 fastsadtes nogle neamere regler om ophaevelse, bl.a. om-
fattende en registreringsforretning og en registreringsprotokol om
arbejdets stade.

| 8§ 46 findes de nye regler om sagkyndig beslutning om stillet sik-
kerhed m.v. Reglerne knytter sig som tidligere omtalt primaert til
bestemmel serne om sikkerhedsstillelse (88 6 og 7).

Bestemmelsernei fodnotentil AB 72 § 31 om Vol dgiftsrettens eta-
blering udgar. Til aflesning heraf vil Voldgiftsnaevnet udarbejde
en statut for Voldgiftsrettens virksomhed. Resten af notens tekst
er overfart til bestemmelsen om voldgift (8 47).
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Almindelige
bestemmel ser

Bygherrens
udbud

D. Almindelige Betingelser for
arbejder og leverancer i
bygge- og anlaegsvirk-
somhed af 1992 (AB 92)

A. Aftalegrundlaget

§ 1. Almindelige betingel ser finder anvendel se pa aftaer om arbej-
der og leverancer i bygge- og anlegsvirksomhed.”)

Sk. 2. Ved leverancer ska »bygherren« forstds som kaberen og
»entreprengren« som sadgeren. Ved underentrepriseforhold skal
»bygherren« forstds som hovedentreprengren og »entrepreng-
ren« som underentreprengren.

Sk. 3. Fravigelse af betingelserne gadder kun, nér det tydeligt og
udtrykkeligt angives, pa hvilke punkter fravigelse skal ske.

Sk. 4. Medmindre andet er angivet, indbefatter bel gbsangivelser
ikke mervagdiafgift (moms).

Sk. 5. Hvis ikke andet er bestemt, forstds ved arbejdsdage ale
mandage til og med fredage, der ikke er helligdage.

Sk. 6. Alle dokumenter affattes pa dansk, og ale betegnel ser med
hensyn til megnt, mal og vaegt er danske. Forhandlinger, herunder
pa byggemader, skal forega pa dansk. Hvis der tillige udfaardiges
dokumenter pa et andet sprog, og der er uoverensstemmelsei for-
hold til den danske tekst, gadder den danske tekst.

Sk. 7. Retsforholdet ska i det hele behandles efter dansk rets
regler.

§ 2. Ved udbud forstas bygherrens opfordring til at fremkomme
med tilbud.

*) »Almindelige Betingel ser for Totalentreprise« forventes at foreligge i 1993.
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tilbud

Sk. 2. Der bydes pagrundlag af de oplysninger, som indeholdesi
udbudsmaterialet. Dette materiale skal vaae entydigt og sdledes
udformet, at der er klarhed over ydelsernes omfang og indhold.

Sk. 3. Udbudsmaterialet skal indeholde en tidsplan.

Sk. 4. Udbudsmaterialet ska indeholde oplysning om eventuelle
fortidsminder pa ejendommen, jf. § 16.

Sk. 5. Det skal i forbindelse med udbudet oplyses, hvorvidt der
anskes sikkerhedsstillelse for tilbagelevering af udbudsmateria-
let.Ved tilbagelevering af udbudsmaterialet i hel og ubeskadiget
stand inden udigbet af en rimelig frist skal sikkerhedsstillelsen
straks frigives, uanset om den pagaddende har afgivet tilbud.

Sk. 6. Bygherren kan med henblik pa en vurdering af de ind-
komne tilbud i udbudsmaterialet stille krav om tilbudets form og
kan herunder forlange, at tilbud udfaardiges med rimelig specifi-
kation af tilbudssummen pa dertil leverede tilbudslister.

Sk. 7. Skd tilbudet dler dele heraf afgives som enhedspriser, skal
bygherren angive, hvilken vaegt der ved vurderingen af tilbudets
samlede starrelse vil blivetillagt de enkelte enhedspriser.

§ 3. Néar flere i forening giver tilbud, er dette bindende én for dle
og alle for én.

Sk. 2. Hvis et arbejde er udbudt saledes, at der foruden en pris pa
arbegjdet som helhed skal angives priser pa dele af arbejdet, kan
priserne pa de enkelte dele kun betragtes som selvstaandigt tilbud,
hvis dette udtrykkeligt er foreskrevet i udbudsmaterialet eller til-
kendegivet ved tilbudet.

Sk. 3. Hvistilbud foruden en samlet sum skal indeholde enheds-
priser, er begge dele bindende for tilbudsgiveren. Enhedspriser
kommer til anvendelse ved betalingsregulering pa grund af sterre
eller mindre ydelser, end bygherren har angivet i udbudsmateria-
let. Ved bedagmmelsen af tilbuds indbyrdes rakkefglge gadder
alene det samlede tilbud.

Sk. 4. Tilbudet omfatter kun ydelser, der er angivet som hgrende
til entreprisen pa tegninger, der er udleveret entreprengren som
grundlag for tilbudsafgivelsen, eller som er naevnt i de afsnit af
arbejdsbeskrivelsen, der gadder for den pagad dende entreprise.



Entrepriseaftalen

Overdragelse af
rettigheder og
forpligtelser m.v.

Entreprengrens
sikkerheds-

k. 5. Vedstael sesfristen for licitationstilbud er 20 arbejdsdage fra
licitationsdagen. V edstdel sesfristen for andre skriftlige tilbud er 20
arbejdsdage fra tilbudets datering.

Sk. 6. Den, hvistilbud ikke antages, kan forlange sit tilbud samt
sine tegninger, beregninger og beskrivelser tilbageleveret.

Sk. 7. Bygherren skal snarest muligt underrette tilbudsgivere,
hvis tilbud ikke antages.

§ 4. Aftale om udfarelse af en entreprise eller om en leverance
tredffes ved skriftlig accept af det afgivne tilbud eller ved et saaligt
dokument. Der skal henvises til de dokumenter, som har dannet
grundlag for aftalen.

Sk. 2. Eventuel stempelpligt pahviler bygherren.
§ 5. Parterne kan overdrage deres rettigheder i henhold til aftalen.

Sk. 2. Overdrager entreprengren uforfaldne krav i henhold til
aftalen, gar transporter, der stér i forbindelse med arbejdets ud-
farelse, forud for andre transporter.

Sk. 3. Uden den anden parts samtykke kan parterneikke overfare
deres forpligtelser til andre.

Sk. 4. Entreprengren kan overlade arbejdets udferelse til andre i
det omfang, det er saedvanligt dler naturligt, at arbejdet udferesi
underentreprise.

Sk. 5. Hvis det ma anses for godtgjort, at et krav vedrgrende
mangler ikke eler kun med stor vanskelighed kan gennemfares
mod entreprengren, er bygherren berettiget til at gere kravet ged-
dende direkte mod entreprengrens underentreprengrer og leve-
randgrer, jf. § 10, stk. 4.

B. Sikkerhedsstillelse og forsikring

§ 6. Medmindre andet fremgdr af udbudsmaterialet, skal entre-
prengren senest 8 arbejdsdage efter entrepriseaftalens indgaelse

stillelse stille sikkerhed for opfyldelse af sine forpligtelser over for bygher-

ren. Sikkerheden stilles i form af betryggende bank- eller spare-
kassegaranti, kautionsforsikring eller pa anden, betryggende
méde.
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Bygherrens
sikkerheds-
stillelse

Sk. 2. Indtil aflevering har fundet sted, skal den stillede sikkerhed
svare til 15 pct. af entreprisesurnmen. Herefter skal sikkerheden
svaretil 10 pct. af entreprisesummen.

Sk. 3. For leverancer, som praesteres fuldt fagrdige i rater, ska
sikkerheden svaretil 10 pct. af kgbesummen.

k. 4. Sikkerheden nedskrives, jf. dog § 36, stk. 3, nr. 1, til 2 pct.
af entreprisesummen 1 & efter afleveringstidspunktet, medmin-
dre bygherren forinden skriftligt har fremsat krav om afhjadpning
af mangler. | si fad nedskrives sikkerheden, né&r manglerne er
afhjulpet.

Sk. 5. Sikkerheden opherer 5 ar efter afleveringstidspunktet, jf.
dog § 36, stk. 3, nr. 1, medmindre bygherren forinden skriftligt
har fremsat krav om afhjadpning af mangler. | sa fad opharer
sikkerheden, nar manglerne er afhjulpet.

Sk. 6. Forholdsmaessig frigivelse af sikkerheden skal ske ved -
snitsvis aflevering, jf. § 28, stk. 4, sidste punktum.

Sk. 7. Hvis bygherren gnsker udbetaling i henhold til den stillede
sikkerhed, skal det skriftligt og samtidigt meddeles til entrepre-
ngren og garanten med ngje angivelse af arten og omfanget af den
pastéede midigholdelse samt sterrelsen af det kreevede belab.
Dette udbetales til bygherren inden 10 arbejdsdage fra meddelel-
sens fremkomst, medmindre entreprengren forinden over for
Voldgiftsnaevnet har fremsat begaaing om beslutning specielt
med henblik pa, om bygherrens udbetalingskrav er berettiget. | sa
fdd gadder reglernei § 46.

k. 8. Sikkerheden tjener til fyldestgerelse af ale krav, som byg-
herren har i anledning af aftaleforholdet, herunder krav vedrg-
rende eventuelle ekstraarbejder og tilbagebetaling af for meget ud-
betalt entreprisesum.

§ 7. Hvis entreprengren kraever det, skal bygherren ved private
arbejder senest 8 arbejdsdage efter kravets fremsadtel se stille sik-
kerhed for opfyldelse af sine betalingsforpligtelser over for entre-
prengren. Sikkerheden tilles i form af betryggende bank- eler
sparekassegaranti, kautionsforsikring eller pa anden, betryggende
made.

Sk. 2. Sikkerheden skd svaretil 3 maneders gennemsnitsbetaling
- dog mindst 10 pct. af entreprisesummen - udregnet sdledes, at



Forsikring

Arbejdsplan og
afseetning

entreprisesummen fordeles ligeligt pa det antal maneder, som i
aftden er fastsat for arbejdets udferelse. Entreprengren kan ved
udvidelse af aftalen med ekstraarbegjder i henhold til § 14 kraeve
sikkerheden foraget, hvis vederlaget for samtlige ekstraarbejder -
bortset fra de allerede betalte - overstiger det halve af 1 maneds
gennemsnitsbetaling ifdge den oprindelige aftale.

Sk. 3. Hvis entreprengren gnsker udbetaling i henhold til den
stillede sikkerhed, skal det skriftligt og samtidigt meddeles til byg-
herren og garanten med angivelse af sterrelsen af det kraevede be-
lgb. Dette udbetales til entreprengren inden 10 arbejdsdage fra
meddelelsens fremkomst, medmindre bygherren forinden over
for Voldgiftsneevnet har fremsat begaaing om beslutning specidt
med henblik p&, om entreprengrens udbetalingskrav er berettiget.
| safad gedder reclernei § 46.

Sk. 4. Sikkerheden tjener til fyldestgerelse af ale de krav, som
entreprengren har i anledning af aftaleforholdet, herunder krav
vedrgrende eventuelle ekstraarbejder.

§ 8. Bygherren tegner og betal er ssadvanlig brand- og stormskade-
forsikring fra arbejdets pabegyndel se, indtil mangler, der er pavist
ved afleveringen, er afhjulpet. Pa entreprenarens anmodning skal
denne og eventuelle underentreprengrer medtages som sikrede pa
forsikringspolicen. Forsikringen skal omfatte samtlige entrepre-
ngrers arbejde pa den bygning eler det anlaay, entrepriseaftalen
vedrgrer. Ved om- dler tilbygning skal forsikringen daskke skade
pa arbejdet samt pa den bygning eller det anleey, der er genstand
for om- dler tilbygning.

Sk. 2. Offentlige bygherrer kan kreeve 99 stillet som selvforsik-
rer.

Sk. 3. Entreprengren og eventuelle underentreprengrer skal have
sagvanlig ansvarsforsikring for skader, for hvilke der er ansvar
efter dansk rets almindelige regler. Entreprengren skal paanmod-
ning dokumentere, at forsikringen er i kraft.

C. Entreprisens udfgrelse

8 9. Entreprengren skal snarest muligt i samarbejde med bygher-
ren udarbejde en arbejdsplan.
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og prever

Sk. 2. Bygherren lader foretage afssdninger af de bestemmende
hovedlinier og hgjder (koter), medens a evrig af seening foretages
af entreprengren.

§ 10. Arbejdet ska udfgresi overensstemmelse med aftalen, fag-
maessigt korrekt eler i overensstemmel se med bygherrens eventu-
elle anvisninger efter § 15. Materiaer ska - for savidt disses be-
skaffenhed ikke er anfert - vaare af ssadvanlig god kvalitet.

Sk. 2. Entreprengren ska levere dle materialer og praestere dle
forngdne biydelser til arbejdets fadiggerelse.

Sk. 3. Materialer og andre leverancer, som er bestemt til ind-
fgelsei arbejdet, skal leveres af entreprengren uden ejendomsfor-
behold. Nér de pagad dende genstande er leveret pa byggepl adsen,
tilharer de bygherren.

Sk. 4. Materialer og andre leverancer til arbejdet skal vaae leveret
med 5 &s leverandaransvar for mangler ved leverancen, jf. dog
8§ 36, stk. 3, nr. 2. Ansvarsperioden regnes fra afleveringen af ar-
bejdet og begramses sdledes, at leverandarens ansvar ophgrer se-
nest 6 ar efter levering til lager eller videresalg. Leverandaren skal
endvidere have anerkendt, dels at mangelskrav under dei § 5, stk.
5, naavnte omstandigheder ska kunne geres gaeddende direkte
mod leverandgren, dels at tvister vedrgrende mangler ved en le-
verance kan behandles ved Voldgiftsretten for bygge- og anlagys
virksomhed.

Sk. 5. Entreprengren kan undlade at opfylde bestemmelsenii stk.
4, hvis dette vil medfare betydelig merudgift for ham eller vaesent-
lig forsinkelse af arbejdet, dler det ved mindre omfattende leve-
rancer vil vaare besvaaligt at kontrollere overholdelsen af bestem-
melsen. Bygherren skal ved vaesentlige leverancer have medde-
lelse om undladel sen.

811. Bygherren kan i udbudsmaterialet bestemme, at entrepre-
neren ska deltage i projektgennemgang. Der kan endvidere fast-
sadtes bestemmelser om arten og omfanget af prever og om den
dokumentation for arbegjdets udfarelse, for udfarte anlaa, for an-
vendte materialers oprindelse og egenskaber og for udferte pro-
ver, som entreprengren ska afgive. Bestemmelser herom kan
indgai en udbudskontrolplan. Deltagelsei projektgennemgangen
samt tilvejebringelse af dokumentationen og preverne er et led i
entreprengrens ydel se.



Arbejdets
forringelse m.v.
Vedligeholdelse

Sk. 2. Bygherren kan under arbejdets udferelse og ved afleverin-
gen forlange yderligere prover. Ogsdi sadanne tilfadde skal entre-
prengren stille forngdent mandskab til disposition ved prevernes
udtagning og undersggelse. Hvis de yderligere praver viser kon-
traktsmasssig ydelse, ska bygherren betale herfor som ekstraar-
bejde. | modsat fad ska entreprengren betale bygherrens udgif-
ter.

Sk. 3. Entreprengren skal give bygherren og dennes tilsyn adgang
til de arbejdspladser og produktionssteder, hvor arbejdet udferes.
Bygherren kan endvidere kraeve de oplysninger, der er ngdven-
digetil at bedgmme ydelsen.

Sk. 4. Bygherren og dennes tilsyn kan under arbejdets gang kas-
sere ikke kontraktsmaessige arbejder eller materialer. Denne kas-
sation skal ske sa hurtigt som muligt.

Sk. 5. Entreprengren skal |gbende foretage oprydning og rem-
ning og skal omgaende fjerne kasserede materialer fra byggeplad-
sen.

8§ 12. Forringes, adelasgges eller bortkommer arbejdet eller dele af
dette inden afleveringen, skal entreprengren for egen regning
sarge for kontraktsmaessig ydel se, medmindre forhol det kan hen-
fares til bygherren. Hvis bygherren leverer materialer til entre-
prengrens arbejde, gadder det samme vedrgrende disse i tiden fra
entreprenerens modtagelse heraf og indtil arbejdets aflevering.

Sk. 2. Skader, som entreprengrer forvolder pa hinandens arbejde,
materialer og materiel, er bygherren uvedkommende.

Sk. 3. Entreprengren skal vedligeholde det udfarte arbejde indtil
afleveringen.

Sk. 4. For arbejder eler dele af disse, der tages i brug far &-
leveringen, gadder reglernei stk. 1-3 indtil ibrugtagningen.

Forhold til § 13. Bygherren serger for nadvendig godkendelse af projektetog

myndigheder

afholder udgifterne herved.
Sk. 2. Entreprengren sgrger for anmeldelser, ansgger om tilladel -

ser, rekvirerer syn og fremskaffer attester, der vedrarer sdve ar-
bejdets udfarelse, og afholder udgiften herved.
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§ 14. Bygherren kan forlange aandringer i arbejdets art og omfang,
nar aandringen har naturlig sammenhaang med de aftate ydelser.
Entreprengren har ret til at udfgre sddanne aandringer, medmin-
dre bygherren paviser salige forhold, der begrunder, at bygher-
ren lader andre udfare arbejdet.

Sk. 2. Bygherrens krav om aandring skal fremsadtes skriftligt. Det
samme gadder parternes eventuelle krav om forandringer i aftalen
med hensyn til pris, tid og sikkerhed som falge af aandringen. Der
tredfes snarest skriftlig tillaggsaftale om aandringen. Forhandlin-
ger herom ma ikke medfare forsinkelse af arbejdets udferelse.

Sk. 3. Vedrgrer aandringerne arbejder, hvorom der gadder en-
hedspriser, reguleres den aftate entreprisesum i overensstem-
melse hermed, medmindre der tradfes anden aftale, jf. stk 2. Re-
gulering efter enhedspriser skal dog kun ske, inden for +/-15 pct.
af entreprisesummen og inden for +/- 100 pct. af de enkelte poster
i tilbudslisten.

Sk. 4. Udover tilfaddene naevnt istk. 3, udferes sandringsarbejde
som regningsarbejde, medmindre andet er ftalt.

Sk. 5. Ved formindskelse af arbejdets omfang skal entreprengren
godskrive bygherren de udgifter, som spares eller burde have vae
ret sparet. Vedrarer formindskelsen arbejder, hvorom der gadder
enhedspriser, jf. stk. 3, skal dette dog kun skei det omfang, min-
drearbejdet medfarer, at entreprisessummen formindskes med
mere end 15 pct.

§ 15. Entreprengren skal indhente bygherrens afgerelse, hvis &-
talen og dennes grundlag ikke yder tilstraskkelig vejledning til ud-
forelse af arbejdet.

Sk. 2. Finder entreprengren, at arbejdet ikke kan udfares i over-
ensstemmel se med den indgaede aftale, skal entreprengren snarest
muligt underrette bygherren og fdge dennes anvisninger.

Sk. 3. Entreprengren skal snarest muligt underrette bygherren,
hvis der opstar forhold, som hindrer eller vanskeligger arbejdet
eller ger det nagrliggende, at bygherren paferes ulempe eler tab,
herunder padrager sSig ansvar over for tredjemand. Hvis der ikke
er tid til at indhente bygherrens anvisninger, skal entreprengren -
mod forngden forlaangelse af tidsfrister og mod betaling herfor -
bedst muligt tradffe foranstaltninger for at undgd, at bygherren
lider tab.



Fortidsminder

Bygherrenstilsyn

Sk. 4. Udbudsmaterialet skal indeholde oplysninger om fore-
tagne undersggelser vedrgrende grundvands- og jordbundsfor-
hold, forurening eller andre hindringer. | det omfang udbudsma-
terialet ikke indeholder fyldestgarende oplysninger om hindrin-
gerne, skal foranstaltningerne herimod og ulemperne herved be-
tales som ekstraarbejder.

k. 5. Hvis der trods gennemferel se af sddanne forundersggel ser,
der er rimelige dler saadvanlige under hensyntagen til grundens
karakter, beliggenhed og tidligere anvendel se, viser Sg uforudsete
forhold, som medfgrer offentlige pabud eler forbud, der hindrer
arbejdets viderefarelse eler ger denne urimelig byrdefuld for
bygherren, kan denne afbedtille entreprisen mod godtgarel se til
entreprengren. Godtgarelsen omfatter ikke entreprengrens mis-
tede fortjeneste ved ikke at fuldfgre arbejdet, men alene det avrige
tab, entreprengren lider.

§ 16. Entreprengren skal drage omsorg for, at jordfaste fortids-
minder ikke beskadiges, amdres dller flyttes.

Sk. 2. Entreprengren ska straks anmelde fund af fortidsminder
til rigsantikvaren og bygherren, og arbejdet skal standses i det
omfang, det bergrer fortidsmindet.

Sk. 3. Entreprengren skal sarge for, at genstande, der findes un-
der arbejdet, afleveres til bygherren.

Sk. 4. Stk. 1-3 gadder ogsa ved fund af vrag og faste fortidsminder
pa havbunden.

§ 17. Ved bygherrens tilsyn forstas dennes byggeledel se, fagtilsyn
eller andre tilsynsfarende, sealigt udpeget af bygherren.

Sk. 2. Bygherren eler dennestilsyn skal vaaetil stede pa arbejds-
pladsen dler skal kunne tilkaldes.

Sk. 3. Bygherrens tilsyn repraesenterer bygherren over for entre-
prengren med hensyn til arbejdets tilrettelasggelse og udferelse.
Tilsynet kan give og modtage meddelelser vedrarende arbejdet,
godkende dler kassere materialer eler arbgjder samt give anvis-
ninger med hensyn til tilrettelsaggelsen af de forskellige entrepre-
ngrers arbejde i deres indbyrdes forhold.

Sk. 4. Tilsyn fra bygherrens side fritager ikke entreprengren for
sdv at fare kontrol.
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i udlandet

Betaling

fortraader som repraesentant over for bygherren og tilsynet med
hensyn til arbejdets tilrettelsaggel se og udfarel se.

/
Sk. 2. Entreprengren dler dennes stedfortraeder ska vazretil stede
pa arbejdspladsen eler ska kunne tilkaldes.

§ 19. Bygherren édler tilsynet indkalder til byggemader og ud-
arbejder madereferater, der snarest muligt sendes til de entrepre-
ngrer, bygherren har kontraheret med.

Sk. 2. Entreprengren skal selv éller ved sin stedfortraader deltagei
byggemaderne.

Sk. 3. Pa hvert byggemgde opgeres med angivelse af arsag det
antal arbgjdsdage - spilddage - hvor arbejdet helt dler delvis har
ligget stille.

§ 20. Entreprengren skal samvirke med andre entreprengrer pa
byggepladsen og i tide forhandle med tilsynet, sdledes at fgl og
forsinkelser ved manglende samvirke mellem entreprengrerne
undgas.

§ 21. Bygherren og entreprengren skal over for hinanden angive,
hvortil henvendelse kan ske, og hvorfra bygherren og dennes til-
syn, henholdsvis entreprengren eller dennes stedfortraader, ska
kunne tilkaldes.

Sk. 2. Hvis bygherren eller entreprengren er bosat i udlandet,
eller bosadter sig der efter aftalens indgéelse, skal den pagad dende
part opgive en person med bopad eller hjemsted her i landet, der
kan foretage skonomisk bindende dispositioner pa partens vegne,
mod hvem sagsmd kan rettes pa partens vegne, og med hvem dle
forhandlinger pa den pagad dende parts vegne kan fares med bin-
dende virkning.

D. Bygherrens betalingsforpligtelse

§22. Efter skriftliganmodningtil bygherren har entreprengren én
gang hver maned ret til betaling for udfert arbejde m.v. Bygherren
ska senest 15 arbejdsdage fra modtagel se af anmodningen, jf. stk.
11, betale det belgb, der pa byggepladsen er ydet kontraktsmaes-
sige arbejder og materialer for.



Sk. 2. Entreprengren kan - efter sasmme regler som anfert i stk. 1
- tillige kraeve betaling for materialer m.v., som er kabt af entre-
prengren og ikke er leveret pa byggepladsen. Hvis bygherren
kreever det, skal entreprengren stille sikkerhed for kontraktsmaes-
sglevering, jf. § 6. Sikkerhedsstillelsens starrel se skal svaretil den
kreavede betaling - inklusive moms —for de ikke-leverede materia-
ler.

Sk. 3. Betaling for materialer m.v. mere end 20 arbejdsdage far
deres anvendelse pa byggepladsen kan aene kraeves, hvis der er
oplyst herom i tilbudet.

Sk. 4.1 stedet for betaling efter stk. 1 kan det aftales, at betaling
skal ske efter en betalingsplan. Betalingsplanen falger tidsplanen
og fastsadter, til hvilke tidspunkter entreprisesummen eller dele
deraf ska udbetales. Betalingsplanen kan i stedet angive, ved
hvilke stadier og med hvilke belagb entreprisesummen eler dele
deraf skal udbetales. Betaling skal finde sted til de aftate tids-
punkter m.v., forudsat at det arbejde, betalingen angar, er prae-
Steret.

Sk. 5. Hvis der ved et ekstraarbejde ikke tradfes aftae om tids-
punktet for betaling, kan betaling kraeves efter reglen i stk. 1.

Sk. 6. Hvis aftaen bestemmer, at entreprisesummen ska regu-
leres som fadge af aandringer i indeks, overenskomstmaessige ar-
bejdslgnninger, materialepriser m.v., finder reguleringen sted i
forbindelse med betalingen for de dele af arbejdet, der berares af
amndringen. Reguleringen sker pa grundlag af entreprenarens do-
kumenterede opgarel se.

Sk. 7. Efter afleveringen fremsender entreprengren en endelig og
fuldsteendig opgerelse, herunder over tilgodehavender for dle
ekstraarbejder. Efter at bygherren har modtaget denne slutop-
gerelse, kan entreprengren ikke fremkomme med yderligere krav
- bortset fra sddanne, der er taget specificeret forbehold omi slut-
opgarelsen.

Sk. 8. Ved byggearbejder, herunder ogsa grundmodningsarbej-
der, ska slutopgerelsen fremsendes til bygherren senest 25 ar-
bejdsdage efter afleveringen - for hovedentrepriser dog senest 35
arbgjdsdage efter afleveringen. Ved anlaggsarbejder - bortset fra
dem, der er neavnt i § 36, stk. 1 - er fristen for fremsendelse af
slutopgerel se 60 arbejdsdage.
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arbejdet

Sk. 9. Hvis dlutopgerelsen ikke er kommet frem til bygherren
inden udlgbet af tidsrummet naevnt i stk. 8, kan denne skriftligt
kraave opgarelsen fremsendt inden 10 arbejdsdage. Fremsendes
opgarelsen herefter ikke til bygherren inden udigbet af denne
frist, fortaber entreprengren krav pa vederlag for ekstraarbejder,
der udferes som regningsarbejder, samt for | @n- og prisstigninger.

Sk. 10. Entreprengrens slutopgerelse ska betales senest 15 ar-
bejdsdage fra modtagel sen.

Sk. 11. Entreprengrens tilgodehavende forrentes fra forfaldsda
gen med rentelovens rentesats. Fristeni stk. 1 er [gbedage.

Sk. 12. Finder bygherren, at et kraevet belab ikke er forfaldent,
ska han straks give entreprengren skriftlig meddelelse herom.

Sk. 13. | tilfadde af uenighed om en opgerelse ska bygherren
betale tilgodehavender, som parterne er enige om.

Sk. 14. Hvis der mellem parterne er uenighed om bygherrens
adgang til at holde betalinger tilbage eller foretage modregning i
entreprengrens betalingskrav, finder reglerne i 8 46 anvendelse,
hvis en part begaaer det.

Sk. 15. Hvis det er ngdvendigt for at forhindre arbejdets stands-
ning, kan bygherren for entreprengrens regning udbetal e arbejds-
ln, som entreprengrens ansatte har til gode.

§ 23. Hvis bygherren ikke har betalt forfaldne belgb ved beta-
lingsfristens udligb, kan entreprengren efter skriftligt varsel pa 5
arbejdsdage standse arbejdet.

Sk. 2. Entreprengren kan endvidere straks standse arbejdet ved
bygherrens konkurs eller betalingsstandsning, eller hvis der dbnes
forhandlinger om tvangsakkord, eler bygherrens gkonomiske
forhold i gvrigt viser Sg at veare sddanne, at denne ma antages at
vage ude af stand til at opfylde entrepriseaftalen. Det er dog en
betingelse, at bygherren ikke har stillet - eller pa entreprengrens
opfordring ikke straks stiller - betryggende sikkerhed for opfyl-
delsen af den resterende del af aftalen.



Entreprengrens
ret til tidsfrist-
forleengelse

Entreprengrens
heeftelse ved
forsinkelse

Bygherrensret

E. Tidsfristforleengelse og forsinkelse

§ 24. Entreprengren har ret til forlaangelse af tidsfrister ved for-

sinkelse af arbejdet, der er en fage af

1) amdringeri arbejdets art og omfang, som kraeves af bygherren,
jf. 814,

2) bygherrens forhold eller anden entreprengrs forsinkelse,

3) forhold, der opstar uden entreprengrens skyld, og over hvilke
entreprengren ikke er herre, f.eks. krig, ussadvanlige naturbe-
givenheder, brand, strejker, lock-out eler haarvagk,

4) nedbgr, lav temperatur, stagk vind eller andet vejrlig, som for-
hindrer eler forsinker arbejdet, nar sddant vejrlig forekommer
i vassentligt sterre omfang, end det er sasdvanligt for den pa-
gaddende arstid og egn, eller

5) offentlige pdbud dler forbud, som ikke skyldes entrepreng-
rens egne forhold.

Sk. 2. Entreprengren skal dog sege forsinkel sen undgaet eller be-
grasnset ved sadanne dispositioner, som med rimelighed kan krae-
VES.

Sk. 3. Anser entreprengren sig berettiget til forlaangelse af enfrist,
skal bygherren snarest muligt underrettes skriftligt. Entrepreng-
ren skal pa forlangende godtgare, at den indtradte forsinkelse
skyldes det paberdbte forhold.

§ 25. Forsinkelse, som ikke giver entreprengren ret til tidsfristfor-
laengelse, er ansvarspadragende.

Sk. 2. Hvis der er fastsat dagbod dler andre saalige sanktionsbe-
stemmelser, kan erstatningskrav for forsinkelse ikke rejses herud-
over.

Sk. 3. Er der ikke fastsat dagbod eller andre saalige sanktionsbe-
stemmelser, opgares bygherrens tab efter dansk rets aimindelige
erstatningsregler.

§ 26. Bygherren har ret til forlaangelse af tidsfrister ved forsinkelse

ti | tidsfrist- af arbejdet, der er en fage &, a bygherren eler anden entreprengr
forlaengelse udsadtesfor forholdene naavnti 8 24, stk. 1, nr. 3, 4 éller 5. Byg-

herren har samme ret ved andringer som naevnt i 8 24, stk. 1, nr.
1
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Sk. 2. Bygherren ska dog sege forsinkelsen undgaet eller be-
gramset ved sadanne dispositioner, som med rimelighed kan kree-
Ves.

Sk. 3. Anser bygherren sig berettiget til forlaangelse af en frist,
skal entreprengren snarest muligt underrettes skriftligt. Bygher-
ren skal pa forlangende godtgare, at den indtradte forsinkelse
skyldes det paberabte forhold.

§ 27. Entreprengren har ret til erstatning for det lidte tab, hvis

forsinkelsen skyldes

1) bygherrensforhold, jf. § 24, stk. 1, nr. 2, og denne har udvist
fgl eler forssmmelse, eler

2) anden entreprenars ansvarspadragende forsinkelsg, jf. § 25,
stk. 1, dler anden aftaleparts ansvarspadragende forsinkel se.

Sk. 2. Entreprengren har ret til godtgerelse, hvis arsagen til for-

sinkelsen kan henferes til

1) 824,stk. 1,nr. 1, ognr. 5 eler

2) 824, stk. 1, nr. 2, uden at vage omfattet af nsgvagende be-
stemmelses stk. 1 eller stk. 3.

Godtgerelsen udger det tab, entreprengren har lidt, dog uden

entreprengrens mistede fortjeneste ved ikke at kunne udfgre an-

dre arbejder i forsinkelsesperioden dler lignende videregaende

tab.

Sk. 3. Kan forsinkelsens arsag henferestil §24,stk. 1, nr. 3, éler
nr. 4, har entreprengren hverken ret til erstatning eler til godt-
gorelse.

F. Arbejdets aflevering

§ 28. Umiddelbart inden arbejdets faadiggarelse ska entrepre-
naren give bygherren skriftlig meddelelse om tidspunktet herfor
(feardigmelding). Bygherren indkalder derefter entreprengren til
en afleveringsforretning, der skal finde sted senest 10 arbejdsdage
efter det angivne tidspunkt, jf. dog stk. 4.

Sk. 2. Arbejdet anses for afleveret til bygherren, nér afleverings-
forretning har fundet sted, medmindre der ved denne er pavist
vassentlige mangler. Er dette tilfeddet, afholdes ny afleveringsfor-
retning, ndr entreprengren har givet bygherren skriftlig medde-
lelse om, at manglerne er afhjulpet, jf. stk. 1.



Afleverings-
protokol

Mangelsbegrebet

Sk. 3. Indkalder bygherrenikke som anfarti stk. 1 til afleverings-
forretning, anses arbejdet for afleveret 10 arbgjdsdage efter det
angivne tidspunkt for faadiggerelse. Tilsvarende gadder for ny
afleveringsforretning som naevnt i stk. 2,2. punktum.

Sk. 4. Omfatter arbejdet flere entrepriser, skal samtlige entre-
priser vage fagdiggjort, far bygherren skal indkalde til afleve-
ringsforretning. Det kan dog vaae &ftat eller fremga af omstaen-
dighederne, at entrepriser eller dele af disse skal afleveres pafor-
skellige tidspunkter, eller at byggeafsnit afleveres hver for sig.

k. 5. Ved anlagsarbejder - bortset fra dem, der er neavnt i § 36,
stk. 1 - afleveres de enkelte entrepriser searskilt, medmindre andet
er aftat eller fremgdr af omstaandighederne.

§ 29. Ved afleveringsforretningen udfaerdiges et dokument (af-
leveringsprotokol), hvori anfares paberabte mangler ved arbejdet
og eventuelle andre forhold, papeget af bygherren. | tilknytning
hertil anfares entreprengrens mulige bemagkninger. Parternes
stillingtagen til, om arbejdet er afleveret, skal fremga af dokumen-
tet.

Sk. 2. Dokumentet underskrives af bygherren og entreprengren.

Sk. 3. Hvis en part ikke er repressenteret ved afleveringsforret-
ningen, kan denne gennemfares uden den pagad dende parts med-
virken. Den mgdte part skal snarest muligt give den anden part
skriftlig underretning om afleveringsforretningens gennemfarelse
og om indholdet af afleveringsprotokollen.

G. Mangler ved arbejdet

8 30. Er arbejdet ikke udfert i overensstemmel se med aftalen, fag-
maessigt korrekt eller i overensstemmel se med bygherrens eventu-
dle anvisninger efter § 15, foreligger der en mangel. Det samme
gadder, hvis entreprengren ikke har leveret anden aftdt ydelse i
forbindelse med arbejdet.

Sk. 2. Hvis materialer ikke er som &ftalt eler af ssadvanlig god

kvalitet, jf. § 10, stk. 1, foreligger der mangler. Dette gedder dog

ikke

1) nar entreprengren i tilfadde of frit materialevalg godtger, at
kontraktsmaessige materialer ikke findes eller ikke kan skaffes
pagrund af krig, indferselsforbud eller lignende, eller
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Mangler pavist
efter
afleveringen

2) nar bygherren har kraevet anvendelse af bestemte materiaer,
0g entreprengren godtger, at muligheden for at fremskaffe
disse i kontraktsmaessig stand ma anses for udelukket ved for-
hold, som entreprengren ved aftalens indgaelse ikke burde
have taget i betragtning.

| tilfaddene 1) og 2) ska entreprengren snarest muligt underrette

bygherren om opstaede eller mulige hindringer, jf. § 15.

Sk. 3. Arbejdet skal i dle tilfadde have de egenskaber, som er
tilsikret ifdge aftalen.

Sk. 4. Afleveringstidspunktet er afgerende for, om arbejdet lider
af mangler, hvad enten disse pa dette tidspunkt kan konstateres
eler er skjulte.

§ 31. Entreprengren har pligt og ret til at afhjadpe mangler, der
pavises ved afleveringen.

Sk. 2. Bygherren skal skriftligt fastsadte en frist til afhjadpning af
paviste mangler. Fristens langde fastsadtes under hensyntagen til
manglernes art og omfang samt forholdene i gvrigt. Entrepre-
ngren ska give bygherren skriftlig meddelelse, ndr manglerne er
afhjulpet.

Sk. 3. Hvis bygherren efter udlagbet af fristen nsevnt i stk. 2 - eller
efter at have modtaget entreprengrens meddelelse om, at afhjadp-
ning har fundet sted - mener, at manglerne ikke er afhjulpet, ska
bygherreninden 10 arbejdsdage skriftligt meddele entreprenaren,
hvilke mangler, der stadig paberabes.

k. 4. Afhjadper entreprengren herefter ikke straks de paviste
mangler, har bygherren ret til at lade dem udbedre for entrepre-
narens regning eler kreeve afdag i entreprisesummen, jf. § 34.

§ 32. Entreprengren har i 5 ar efter afleveringen pligt og ret til at
afhjadpe mangler, der pavises efter afleveringen, jf. dog § 36, stk.
3,nr. 3.

Sk. 2. Bygherren kan kun paberdbe sig sadanne mangler, hvis
entreprengren har faet skriftlig meddelelse herom inden rimelig
tid efter, at manglerne er éler burde vaae opdaget. Dette gadder
dog ikke, hvis entreprengren har gjort 9g skyldig i groft ufor-
svarligt forhold.



Bortfald af
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Bygherrensret
til afslag i
entreprise-
summen

Sk. 3. Bygherren ska skriftligt fastsadte en frist til afhjadpning af
paviste mangler. Fristens laangde fastsadtes under hensyntagen til
manglernes art og omfang samt forholdene i avrigt. Entrepre-
ngren ska give bygherren skriftlig meddelelse, nér manglerne er
afhjulpet. Afhjadpning af en mangel kan udskydes til foretagelse
sammen med afhjadpning af eventuelle mangler, konstateret ved
1-ars eftersynet, forudsat at manglen ikke forvaares derved, og at
udskydelsen ikke medfarer ulempe for bygherren.

Sk. 4. Foretager entreprengren ikke inden udlgbet af fristen
naevnt i stk. 3 afhjedpning af de paberabte mangler, har bygherren
ret til at lade dem udbedre for entreprengrens regning eler kreave
afdag i entreprisesummen, jf. § 34.

Sk. 5. Bygherren kan lade mangler udbedre for entreprengrens
regning, nar afhjedpning er uopsadtelig, og entreprenaren ikke er
i stand til umiddelbart at foretage afhjadpning. Det samme gadder,
nar bygherren har grund til at antage, at entreprenaren ikke fore-
tager afhjadpning pa rette made dler uden uforngdent ophold.

§ 33. Entreprengrens afhjadpningspligt og bygherrens adgang til
at foretage udbedring for entreprengrens regning, jf. 88 31 og 32,
bortfalder, hvis afhjadpning er forbundet med uforholdsmasssigt
store udgifter. Ved bedammelsen heraf skal der tages hensyn til
bygherrens interessei, at aftalen opfyldes. Bygherren bevarer dog
i dletilfadderetten til afdag, jf. 8§ 34.

8§ 34. Afhjadper entreprengrenikke mangler som anferti § 31, stk.
4, og § 32, stk. 4, kan bygherren - i stedet for at lade manglerne
udbedre for entreprengrens regning - kraeve et afdag i entreprise-
summen. Bygherren har endvidere ret til afdag i entreprisesum-
men, hvis afhjadpning er umulig, samt i tilfaddene neevnt i § 33.

k. 2. Afdaget beregnes som udgangspunkt som det belagb, det
ville have kostet at afhjadpe manglerne.

Sk. 3. Hvis afhjedpning af mangler er umulig eler er forbundet
med uforholdsmaessigt store udgifter, fastsadtes afdaget efter
bygherrens valg skensmasssigt dller pa en af falgende mader:

1) enten som forskellen mellem den aftalte entreprisesum og den
entreprisesum, der matte antages at vaare blevet aftat, hvis der
var indgaet aftale om arbegjdet i den foreliggende stand,

2) eler som forskellen mellem det aftalte arbejdes veadi uden
mangler og arbejdets vaardi i den foreliggende stand.
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Sk. 4. Om bygherrens adgang til at haeve entrepriseaftalen som
falge af mangler gadder reglernei § 40.

§ 35. Entreprengren er erstatningsansvarlig for tab, der er enfalge
af mangler ved arbejdet, hvis manglerne skyldes fgl eller forsem-
melse fra entreprenarens side, dler hvis manglerne angar egen-
skaber, som if@ge aftalen ma anses for tilsikret.

Sk. 2. Entreprengren hadter ikke for driftstab, avancetab eller
andet indirekte tab.

8§ 36. Ved byggearbejder og anlaggsarbejder i tilslutning hertil skal
bygherrens krav mod entreprengren som fadge af mangler frem-
sadtes senest 5 ar efter arbejdets aflevering. Efter dette tidspunkt
kan bygherren ikke rejse krav mod entreprengren. Bestemmel-
serne i lov nr. 274 & 22. december 1908 om foraddelse af visse
fordringer finder ikke anvendelse i disse tilfadde.

Sk. 2. Bygherrens krav bevares dog for dele af arbejdet, for hvilke

det gadder,

1) at entreprengren har pataget Sig at indestai langeretid,

2) at det ved afleveringen konstateres, at aftalt kvalitetssikring har
svigtet vassentligt, dler

3) at der foreligger groft uforsvarligt forhold fra entreprengrens
side.

Sk. 3. Ved anlaggsarbejder - bortset fradem, der er naavnt i stk. 1 -

ophgrer mangelsansvaret efter dansk rets almindelige regler, med-

mindre andet er fastsat i udbudsmaterialet. Hvis mangel sansvaret

herefter opharer efter dansk rets almindelige regler, skal falgende

gadde:

1) Regleni § 6, stk. 4, om nedskrivning af sikkerheden aandrestil,
at sikkerheden ophgrer.

2) Entreprengren kan undlade at opfylde bestemmelsen i § 10,
stk. 4, om leverandgransvar.

3) Tidsrummet for afhjadpningspligt og -ret, jf. § 32, stk. 1, an-
drestil 1 4.

4) Bestemmelseni § 38 om 5-ars eftersyn finder ikke anvendelse.

H. | - og 5-ars eftersyn

§ 37. Bygherren indkalder entreprengren til en gennemgang af
arbejdet, som skal finde sted senest et ar efter afleveringen.
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Fedlesregler
for eftersyn

Bygherrens
haever et

§ 38. Bygherren indkalder entreprengren til en afduttende gen-
nemgang af arbejdet, som skd finde sted senest 30 arbejdsdage far
udl@bet af en periodepad5 ar efter afleveringen, jf. dog § 36, stk. 3,

nr. 4.

Sk. 2. Har bygherrenikkeindkal dt som naevnti stk. 1, kan entre-
prengren indkalde bygherren til eftersynet. Indkaldelsen skal
vage skriftlig og ske med mindst 10 arbejdsdages varsel.

8§ 39. Indkaldelse til eftersyn ifalge 88 37 og 38, stk. 1, skal veae
skriftlig og ske med hgjst 60 og mindst 15 - ved hovedentreprise
dog mindst 20 - arbejdsdages varsdl.

Sk. 2.1 forbindelse med eftersyn udfaadiges et dokument (efter-
synsprotokol), hvori anfares paberdbte mangler ved arbejdet og
eventuelle andre forhold, papeget af bygherren. | tilknytning her-
til anfares entreprengrens mulige bemaarkninger.

Sk. 3. Dokumentet underskrives af bygherren og entreprengren.

Sk. 4. Hvis en part ikke er reprassenteret ved eftersynet, kan dette
gennemfares uden den pagaddende parts medvirken. Den madte
part skal snarest muligt give den anden part skriftlig underretning
om eftersynets gennemfarelse og om indholdet af eftersynspro-
tokollen.

|. Seerligt om ophaevelse

§ 40. Bygherren kan - efter skriftligt pakrav til entreprengren -

haeve entrepriseaftalen

1) hvis der - uden ret til tidsfristforlaagelse - foreligger en vee
sentlig forsinkelse fra entreprengrens side med hensyn til ar-
bejdets udferelse, og forsinkelsen medfarer betydelige ulem-
per for bygherren, eller

2) hvis der fra entreprengrens side i avrigt foreligger vaesentlig
forsinkelse med hensyn til forhold af afgerende betydning for
bygherren, medmindre dennes interesser er tilstraskkeligt til-
godeset pa anden made, f.eks. gennem adgangen til at standse
udbetalingerne eller ved tillet sikkerhed, eler

3) hvis det udferte arbejde er af en sidan kvalitet, at bygherren
har grund il at antage, at entreprengren ikkevil vegrei stand til
at fuldfare arbejdet uden vaesentlige mangler.
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§ 41. Entreprengren kan - efter skriftligt pakrav til bygherren -
ved vaesentlig forsinkel se haeve entrepriseaftalen i det tilfadde, der
ernaevnti § 24, stk. 1, nr. 2), hvis bygherren ikke udfolder rime-

lige bestraebel ser for at fremme arbejdet mest muligt.

Sk. 2. Entreprengren kan endvidere - efter skriftligt pakrav til
bygherren - haare entrepriseaftalen, hvis der fra bygherrens side
foreligger veesentlig forsinkelse med hensyn til forhold af afge
rende betydning for entreprengren. Aftalen kan dog ikke haaves,
hvis entreprengrens interesser er tilstragkkeligt tilgodeset gennem
adgangen til at standse arbejdet eller ved stillet sikkerhed.

Konkurs, § 42. Ved en parts konkurs kan den anden part straks heseve aftalen,

betalings-

standsning,
tvangsakkord
m.v.

En partsdad

i det omfang konkurslovens regler ikke er til hinder derfor.

Sk. 2. Hvis boet har ret til at indtraade i aftdlen i medfer af kon-
kurslovens regler, ska boet efter forespergsel inden for en frist pa
5 arbejdsdage give meddelelse om, hvorvidt det vil indtraade.

Sk. 3. Regleni stk. 1 gadder tillige ved en parts betalingsstands-
ning, eller hvis der dbnes forhandling om tvangsakkord, eller par-
tens gkonomiske forhold i gvrigt viser sig at vaare sdledes, at par-
ten ma antages at veare ude af stand til at opfylde entrepriseaftalen.
Haeveretten er dog betinget &, at parten ikke har dtillet - eler pa
den anden parts opfordring ikke straks stiller - betryggende sik-
kerhed for aftalens opfyldelse, jf. 886 og 7.

Sk. 4. Er en part et aktie- dler anpartssel skab, kan den anden part
heeve entrepriseaftalen, hvis dette kraeves oplest af Erhvervs- og
Selskabsstyrelsen. Bestemmelsen finder ikke anvendelse, hvis
parten inden 10 arbejdsdage fra fremkomsten af et pakrav fra den
anden part dokumenterer, at betingelserne for selskabets oplas-
ning ikke er til stede, éler hvis parten stiller fuldstaandig sikkerhed
for aftalens opfyldelse.

Sk. 5. Ved ophaevelse gadder reglernei § 44.

§ 43. Dar en part, og boet behandles som geddsfragael sesho, fin-
der bestemmelsernei § 42, stk. 1 og 2, tilsvarende anvendel se.

k. 2. Ved anden bobehandlingsméade end naevnt i stk. 1 er dgds-
boet og arvingerne berettiget til at indtraade i entrepriseaftalen, jf.
dog stk. 3. Det samme gadder partens agjtefadle, der hensidder i
uskiftet bo. Indtreedel sesretten er betinget &, at der enten er eller



Fadlesregler
om opheaevelse

bliver stillet betryggende sikkerhed for aftalens opfyldelse, jf. 88 6
ogT.

Sk. 3. Ved entreprengrens ded er indtraedel sesretten tillige be-
tinget &, at der udpeges en leder af arbejdet, som bygherren ikke
kan fremsadite berettigede indvendinger imod. Er arbgjdet af en
s&dan saalig karakter, at det som fage af entreprengrens dad ikke
kan forventes behgrigt faadiggjort, kan indtreeden ikke finde
sted.

Sk. 4. Ved ophaevelse gedder reglernei § 44.
8§ 44. Ophaevelse skal ske skriftligt.

Sk. 2. Samtidig med ophaevelsen skal den part, der haever aftalen,
serge for, at der skriftligt indkaldes til en registreringsforretning
(stadeforretning), der skal afholdes hurtigst muligt. Medmindre
andet aftales, afholdes registreringsforretning dog tidligst 1 ar-
bejdsdag efter indkal del sesskrivelsens fremkomst.

Sk. 3. Ved registreringsforretningen skal der udfaadiges et doku-
ment (registreringsprotokol), der beskriver omfang og kvalitet af
det udfarte arbejde. Dokumentet underskrives af parterne, med-
mindre registreringen foretages af en syns- og skensmand ud-
meldt af Voldgiftsnaevnet, jf. § 45.

Sk. 4. Hvis en part efter at vaare indvarslet ikke er reprassenteret
ved registreringsforretningen, kan denne gennemfares uden den
pagad dende parts medvirken. Den madte part skal snarest muligt
give den anden part skriftlig underretning om registreringens gen-
nemfarelse og om registreringsprotokollens indhol d.

Sk. 5. Ved opheevelse fra bygherrens side er bygherren eller den,
der faadigger arbejdet pa bygherrens vegne, berettiget til at be-
nytte entreprengrens materialer og materiel, som befinder g pa
pladsen, hvis fjerndse forinden arbejdets faardiggerelse vil pafare
bygherren tab. Der ydes ssadvanligt vederlag for anvendel sen.

Sk. 6. Ved opheevelse fra den ene parts side er den anden part
ansvarlig for det lidte tab efter dansk rets ailmindelige regler.
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J. Tvister

8 45. Hvis der i tilfadde af uoverensstemmelser mellem parterne
eller for at sikre bevisets stilling gnskes udmeldt syn og sken,
fremsadtes begaering herom til Voldgiftsnaavnet for bygge- og an-
laegsvirksomhed, Kgabenhavn.

Sik. 2. Begagingen skal ved fremsadtel sen vaare ledsaget af

1) oplysning om, hvilke parter sagen vedrgrer, samt disse parters
adresse og telefonnummer,

2) en skriftlig fremstilling, hvori gives en kort redegerelse for sa-
gen, og som indeholder de spargsmdl, hvorom skansmandens
erklaging gnskes (skgnstemaet),

3) de dokumenter, der er af betydning for sagen,

4) eventuel angivelse af de gnskede tekniske kvalifikationer hos
skgnsmanden og

5) angivelse &, om forretningen mod betaling af et saaligt gebyr
gnskes fremmet som hastesag.

Sk. 3. Der udmeldes i amindelighed én skansmand. Hvis Vold-
giftsnaavnet finder, at der er anledning dertil, kan der udmeldesto,
eller under ganske sarlige omstaendigheder flere skansmaend. Der
skal ved afgarel sen heraf tages hensyn til parternes gnske.

Sk. 4. Nyt syn og sken ved anden skansmand kan kun finde sted,
hvis Voldgiftsnaa/net finder, at der er anledning dertil. Hvis be-
gaaing om voldgiftsbehandling af tvisten er indgivet, jf. 8 47, tager
Voldgiftsretten tilling til fremsatte begaginger om supplerende
syn og sken eler nyt syn og sken ved samme eler anden skans-
mand.

Sk. 5. Den dler de, der har fremsat begaaing om skensforret-
ningen, hadter for udgifterne herved, herunder skensmandens
honorar, der fastsadtes af Voldgiftsnaa/net. Hvis tvisten dler en
del deraf indbringes for Voldgiftsretten, tages udgiften og dens
nagdvendighed i betragtning ved fastsadtelsen af sagsomkostnin-
ger. Voldgiftsretten fastsadter i s3 fad skensmandens honorar.

Sk. 6. Nar naavaaende amindelige betingel ser gadder i forholdet
mellem bygherren og flere parter (entreprengrer, leveranderer),
gadder bestemmelserne i stk. 1-5 ogsd i det indbyrdes forhold
mellem de pagaddende parter.

Sk. 7. For syn og sken gadder de regler, som er fastsat af Vold-
giftsnaavnet for bygge- og anlaggsvirksomhed.



Sagkyndig 8 46. P4 en parts begaging kan Voldgiftsnaevnet udpege en sag-
beslutning kyndig til at treffe beslutning om udbetaling af stillet sikkerhed,

om stillet
sikkerhed m.v.

Voldgift

if. §6,stk. 7, 09 § 7, stk. 3, og om berettigelsen af at holde be-
talinger tilbage eller foretage modregning i tilfaedde af parternes
uenighed som naevnti § 22, stk. 14.

Sk. 2. Voldgiftsnaavnet kan efter sagens karakter bestemme, at
beslutningen skal tredfes af flere sagkyndige.

Sk. 3. Begagingen skal indeholde de oplysninger m.v. som frem-
gdr af § 45, stk. 2. Kopi af begaaringen fremsendes samtidig til den
anden part i entrepriseaftalen.

Sk. 4. Voldgiftsnaanet fastsadter en kort frist for modparten til at
dgive et indlagg. Den sagkyndige kan - hvor der er salig an-
ledning dertil - give parterne adgang til at fremkomme med yder-
ligere et indlaeg inden udl gbet af en kort frist, som den sagkyndige
fastsadter. Efter udlgbet af fristen tradfer den sagkyndige snarest
muligt og inden 15 arbejdsdage beslutning om, i hvilket omfang
udbetalingskravet skannes begrundet, og hvem der skal betale
udgifterne, herunder den sagkyndiges honorar. Voldgiftsnaanet
fastsadter starrelsen af honoraret.

Sk. 5. Det kan i saalige tilfadde bestemmes, at udbetaling til pri-
vate bygherrer og til entreprengrer betinges af sikkerhedsstillelse.
Den sagkyndige tredffer i safad bestemmelse om sikkerhedens art
og omfang og om betingelserne for dens udbetaling eler ophgar.
Ved begaaing om udbetaling af bygherrens sikkerhedsstillelse kan
den sagkyndige i salige tilfadde endvidere henvise entreprengren
til at anlaggge voldgiftssag efter § 47.

k. 6. Under ganske saalige omstaandigheder kan Voldgiftsnaev-
net forlamge fristernei stk. 4 med indtil 10 arbejdsdage.

Sk. 7. Belgh, der omfattes af beslutning om udbetaling af tillet
sikkerhed, skal udbetal es senest 3 arbejdsdage efter, at parterne og
garanten har faet skriftlig meddelelse om beslutningen.

Stk. 8. For behandling af sager om sagkyndig beslutning gedder de
regler, som er fastsat af Voldgiftsneevnet for bygge- og anlaggs
virksomhed.

8 47. Tvister mellem parterne afgeres af Voldgiftsretten for
bygge- og anlasgsvirksomhed, Kgbenhavn, hvis afgarelser er en-
ddige.
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Sk. 2. Szg for Voldgiftsretten anlaggges ved indlevering af klage-
skrift, der stiles til Voldgiftsnaavnet.

Sk. 3. Klageskriftet skal indeholde:

1) oplysning om, hvilke parter sagen vedregrer, samt disse parters
adresse og telefonnummer,

2) klagerens pastand samt en kort fremstilling af de kendsger-
ninger, hvorpa pastanden stettes, og

3) angivelse af de dokumenter og andre beviser, som klageren
agter at paberdbe sig. Dokumenterne ska veare vedlagt.

Sk. 4. Voldgiftsretten bestar-jf. dog stk. 5 og 6-delsaf 1 medlem
a Voldgiftsrettens praesidium, udpeget af praesidiets formand,
dels af 2 sagkyndige, som efter sagens beskaffenhed udpeges af
Voldgiftsnaavnet for hvert enkelt tilfadde. Praesidiets formand kan
bestemme, at en af suppleanterne i dette skal fungere som Vold-
giftsrettens formand.

Sk. 5. Hvisen part begaarer det, suppleres retten med yderligere 2
mediemmer af praesidiet eler dets suppleanter. De dermed for-
bundne merudgifter fordeles i forbindelse med Voldgiftsrettens
afgarelse af spgrgsmdlet om sagsomkostninger. Det kan da be-
stemmes, at de udgifter, der er en falge af rettens supplering, skal

udredes af den part, der har rejst krav herom, nér retten skenner,

at det ikke var tilstraskkeligt begrundet at fremsadte kravet.

k. 6. Er parterne enige derom, kan Vol dgiftsretten besta aene af
1 medlem.

Sk. 7. For Voldgiftsrettens behandling af sagerne gadder de reg-
ler, som er fastsat af Voldgiftsnsevnet for bygge- og anlaggsvirk-
somhed. | gvrigt gadder lov om voldgift.

Sk. 8. Nar naavaaende amindelige betingel ser gadder i forholdet
mellem bygherren og flere parter (entreprengrer, leveranderer),
gadder bestemmelserne i stk. 1-7 ogsd i det indbyrdes forhold
mellem de pagaddende parter.



Bilag

Lov nr. 216 af 8. juni 1966 om licitation m.v.*)

§ 1. Denne lov finder anvendelse pa tilbuds-
givning ved arbejder og leverancer inden for
bygge- og anlaggsvirksomhed.

§ 2. Ved licitation forstds i denne lov, at et ar-
bejde eler en leverance udbydes, siedes at
flere opfordres til inden samme bestemte tids-
punkt og p& samme udbudsgrundlag at give
skriftlige og bindende bud, idet det ved opfor-
dringen tilkendegives, at ogsi andre er opfor-
dret til at byde.

Sk. 2. Ved offentlig licitation rettes opfordring
til at byde ved bekendtgerelsei dagspressen el-
ler palignende madetil en ubestemt kreds. Ved
bunden (ikke-offentlig) licitation rettes opfor-
dringentil at byde direkte og alene til dem, fra
hvem bud gnskes.

§ 3. Ved enhver licitation indgives buddene i
lukket kuvert, der dbnes palicitationsstedet p&
et forud fastsat tidspunkt. De bydende er be-
rettiget til at vagretil stede ved &bningen af bud-
dene og il at blive bekendt med budsummerne
og eventuelle forbehold.

Sk. 2. Udbyderen er

ved offentlig licitation berettiget til at vadge
mellem samtlige indkomne bud og til at
forkaste dem ale,

ved bunden licitation forpligtet til, medmin-
dre andet udtrykkeligt fastsadtes ved op-
fordringen til at byde, at antage det billig-
ste bud eller forkaste dem dle ved med-
deldsetil de bydende.

k. 3. Ved enlicitation ma et bud, som er hgj-
ere end et andet ved licitationen afgivet bud,
ikke nedsadtes.

8§ 4. Ved tilbudsgivning er det forbudt

1) at gennemfere forudgdende regulering of
bud,

2) at fastsadte betingelser for dbning af bud og

3) at foretage udskydning af bud.

Sk. 2. Aftaler og vedtagelser om pligt til for-
udgdende anmeldelse of licitationsbud til de
bydendes organisationer eller om pligt for by-
dendetil at fornandle eller pd anden méde sam-
arbejde inden tilbudsgivningen er forbudt.

Sk. 3. Forud for licitationen mé bydende kun
afholde mader vedrgrende licitationen til
dreftelse  a udbudsgrundlaget, herunder
spergsmal om teknisk begrundede forbehold,
og kun sifremt udbyderen opfordres til at
komme til stede og sivel organiserede som
uorganiserede bydende pé lige vilkar har ad-
gang til madet.

§ 5. Det er ikketilladt at modtage underhands-
bud, sfremt der tidligere p& samme arbejde
dler leverance er modtaget licitationsbud eller
mere end €t underhandsbud og der ikke er for-
Igbet enten mindst 6 méneder fra licitations-
dagen, henholdsvis efter modtagelsen af det
seneste underhandsbud, eller 3 méaneder efter
annulleringen &f licitationen eller underhands-
buddene.

Sk. 2. Licitation over et arbejde dler en leve-
rance, over hvilke der tidligere er afholdt licita-
tion eller modtaget underhandsbud, ma farst
afholdes, nar den tidligere licitation eler de
modtagne underhandsbud er annulleret.

Sk. 3. Annullering af en licitation skal ske ved

skriftlig tilkendegivelse fra udbyderen til hver
af de bydende.
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§ 6. Bestemmelserne i loven om tilsyn med
monopoler og konkurrencebegramsninger
finder i gvrigt fortsat anvendelse pa de af naa-
vagende lov omfattede forhold.

§ 7. Overtragdelse af § 3, stk. 1,1. punktum,
ogstk. 209 3, §4 0g §5, stk. 1 og 2, draffes
med bgde eller under skaarpende omsteandig-
heder hadfte, medmindre hgjere straf er for-
skyldt efter borgerlig straffelov. Forinden til-
tale rejses, skal sagen fordaayges monopoltil-
synet til udtalelse.

Sk. 2. Er overtreadelsen begdet af et aktiesal-
skab, et andelsselskab, en organisation eler
anden kollektiv enhed, kan badeansvar palasg-
ges den kollektive enhed som sadan.

§ 8. Denne lov traeder i kraft den 1. januar
1967.

§ 9. Loven gadder ikke for Fargerne og Gran-
land, men kan ved kgl. anordning sadtesi kraft
for Grgnland med de afvigelser, som de saa-
lige grenlandske forhold tilsiger.

Y Ved lov nr. 818 a 19. december 1989 om andring & visse love som fadlge af konkurrenceloven er falgende

bestemt vedrarende licitationsloven:

» 1.1 § 6 andres »loven om tilsyn med monopoler og konkurrencebegraansninger« til: »konkurrencel ovenc,

og ordet »fortsat« udgar.

2.187, stk. 1, 2. pkt., andres »monopoltilsynet« til: »K onkurrenceradet«.

§9. Loven treader i kraft den 1. januar 1990.«
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Terminologi

E. Bemaerkninger til AB 92

l. Almindelige bemaerkninger

Udvalget har i formuleringen af de enkelte bestemmel ser lagt vagt
paen sa stringent terminologi som muligt. AB 72's anvendel se af
begreberne »entreprise« og »arbejde« har til tider givet anledning
til uklarhed, der med AB 92 sgges afklaret.

| AB og i bemagrkningerne hertil er felgende begreber anvendt:
Aftale er det dmindelige udtryk, gaende pa entrepriseaftalen.

Arbejdet er det aimindeligt brugte udtryk i AB og betyder det,
som entreprengren (entreprengrerne) skal praestere. Begrebet
omfatter dels arbejdsprocesser, dels medgaende materialer og en-
delig det samlede arbejdsresultat. Efter sammenhaangen gar »ar-
bej det« pa det samlede byggeri eller anlagy, pAdele af dette, dler pa
den enkelte entreprengrs arbejde, dvs. dennes entreprise.

Arbejdsdage anvendes i AB om de arbejdsdage, der typisk fore-
kommer i en kalenderuge, dvs. mandag til og med fredag, med
undtagelse af helligdage og efter praksis den 24.12. og 31.12 (jf.
§8l,stk.5).

Byggeafsnit anvendes kun et enkelt sted (i forbindelse med &-
levering) og angiver en opdeling af det samlede byggeri dler an-
laeg, der kan gapatvaas af entrepriser.

Bygning anvendes ligeledes kun et enkelt sted i AB 92, nemlig i
forbindelse med forsikring af den bygning (eller det anlaag), som
entrepriseaftalen vedrarer (8 8, stk. 1).

Entreprise, entrepriseaftalen og entrepriseforholdet. Begreberne
anvendes enkelte steder i aftaleteksten. | amindelig sprogbrug har
»entreprise« ofte varet ensbetydende med »arbejdet«, men kan i
andre tilfadde dakke over »det samlede kontraktsforhold om et
arbejde«. | sidstnaevnte betydning er udtrykket bevaret de rele-
vante steder i AB 92.
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Risikobegrebet

Skriftlighed

Ansvar

Ekstraarbejde er arbejde, som ikke er omfattet af den oprindeligt
indgdede entrepriseaftale. Ekstraarbgjde kan omfatte béde ar-
bejde, som entreprengren i henhold til AB er forpligtet til at ud-
fere og arbejde, han ikke er forpligtet til at udfere.

Ydelse daskker over »indholdet af arbejdet«.

Da begrebet risiko i AB 72 efter udvalgets opfattelse dene er et
juridisk hjadpebegreb - og i gvrigt hidtil er blevet anvendt i veks-
lende betydninger - er begrebet udeladt ved revisionen af AB.
Begrebet er derimod stadig anvendeligt i entrepriseretten - og der-
med i AB-bemaakningerne - som en kort, samlende betegnelse
for parternes retsstilling med hensyn til f.eks. forringelse af arbej-
det fer og efter aflevering, jf. 8 12 og § 30, stk. 4.

| enlang raskke af AB's bestemmelser er der krav om skriftlighed,
f.eks. »skriftlig tillsagsaftalex, »underrettes skriftligt«, »skriftlig
meddelelse«. Disse krav er alene opstillet af bevismasssige hensyn,
og skriftlighed er ikke et formkrav eler en gyldighedsbetingelse i
AB.

| streng juridisk forstand anvendes begrebet ansvar adenei de til-
fadde, hvor der er et sarligt ansvarsgrundlag (f.eks. svig eller uagt-
somhed), som tillige forpligter den ansvarlige part til at betale er-
statning (»skadeserstatning«) for videregdende tab (»falgeska
der«) - adtsa ogsa ud over gkonomisk kompensation for mindre-
vaadien af sdve den prassterede ydelse.

| daglig tale anvendes - isas i entrepriseforhold - begrebet ansvar
pa en langt videregdende méade, nemlig som udtryk for, at den
misligholdende parts medkontrahent har misligholdelsesbefo; ei-
ser overhovedet. Er der f.eks. mangler ved entreprengrens ydel se,
og bygherren derfor kan kraeve enten afhjadpning fra entrepre-
narens side, afdag eller udbedring for entreprengrens regning
(udbedringsgodtgerelse), taler man sdedes saadvanligvis i entre-
priseretlige kredse om, at entreprengren er »ansvarlig, at der fo-
religger »mangelsansvar« eler lignende.

Dadenne terminologi er fast indarbejdet i det praktiske liv, og da
det ikke kan forventes, at dennevil bliveforladt, selvom AB 92 og
bemaerkningerne hertil konsekvent anvendte den strengt juridiske
begrebshestemmelse, har udvalget valgt at anvende den saedvan-
lige, bredere terminologi sivel i selve afta eteksten som i bemaerk-
ningerne.



Bemaerkninger -
nes kar akter

| bemagkningerne til de enkelte bestemmelser kan det vage an-
givet, hvorledes AB's bestemmel ser skal forstas, eller hvordan de-
tailspargsmal skal l@ses. Sadanne udsagn udtrykker udvalgets op-
fattelse &, hvorledes forholdene er dler bar vaae.

2. Bemeaerkninger til de enkelte
bestemmelser

Til8l
Sk. 1 og 2 svarer med nogle sproglige aandringer til AB 72 81, stk.
1og2.

Efter udvalgets opfattelse er det ikke hensigtsmasssigt at definere
»arbejder«, »leverancer« og »bygge- og anleggsvirksomhed« i
selve aftaleteksten. Det er udvalgets opfattelse, at »arbejder« skal
forstas bredt, sdledes at ogsd ombygnings- og reparationsarbejder
principielt er omfattet. Om AB's omrade henvises i gvrigt til be-
maakningerne foran i afsnit C.

AB skal for at finde anvendelse vaae vedtaget af parterne i det
konkrete entrepriseforhold. | mangel af vedtagelse kan AB hgjst
vage af vejledende betydning pd omréder, hvor der ikke gedder
saalige regler.

AB finder tillige anvendel se paunderentrepriseaftaler, jf. stk. 2,2.
punktum, men kun nér AB er vedtaget i disse aftaer. AB gadder
sdedes ikke for et underentrepriseforhold, blot fordi AB er ved-
taget at gadde i hovedentrepriseforholdet. For at styrke anvendel-
sen af AB ogsa pa dette punkt er parternei et underentreprisefor-
hold udtrykkeligt neevnti stk. 2,2. punktum. | sddannetilfadde er
»bygherren« sdledes at forstd som »entreprenaren« og »entrepre-
negren« at forsta som »underentreprengren.

Sk. 3 svarer til AB 72 § 1, stk. 3. Sdv om der efter udvalgets
opfattelse er en formodning for, at AB lamggestil grund i et entre-
priseforhold, og at AB anvendesi sin helhed, mener udvalget ikke
at kunne gavidere end sket i stk. 3 med hensyntil at betone, at der
kun efter ngje overvejelse bar gribesind i AB's tekst. Begrundel-
sen for dette standpunkt er, at det principielt er frivilligt at bruge
AB.

Om fravigelser af AB henvises tillige til bemaarkningerne foran i
afsnit C.
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Reglen gadder ogsa forbehold, fadlesbetingelser og salige betin-
gelser og lignende.

Udvalget har ikke villet indfgje nogen bestemmel se om dokumen-
ters rangorden, bl.a. fordi regler om en fast rangorden kan give
anledning til sazlige fortolkningsproblemer. Principielt ber do-
kumenter vage sa gennemarbejdede, at regler om rangorden er
overfladige.

Sk. 4’s bestemmelse om mervaadiafgift (moms) er ny og er ud-
tryk for det savanlige i entrepriseforhold.

»
| § 22, stk. 2, er der den saaregel, at sikkerheden for kontrakts-
masssig levering af ikke-leverede materialer, hvortil der er ydet
forudbetaling, ogsa omfatter moms.

| stk. 5 er defineret arbejdsdage. | AB’s forstand er 1. maj, 5. juni

og ferietiden sdledes arbejdsdage. Ligestillet med helligdage anses
efter praksis 24. december og 31. december. Feriedage betragtesi

denne forbindel se sdledes ogsa som arbejdsdage. Dette indebaarer
imidlertid ikke en stillingtagen til, i hvilket omfang bygherren kan
kraeve, at en entreprengr fortsatter arbgjdet i en sommerferie-
periode, hvis arbejdet er blevet forsinket i forhold til den fastlagte
sluttermin pa grund af forhold som anfart i § 24, stk. 1, og derfor
ikke kan faadiggeres inden en planlagt sommerferieperiode.
Dette spargsmal er naamere behandlet i bemagrkningernetil § 24,
stk. 1.

Sk. 6 0g 7. Bestemmelsen om ment, ma og vaegt svarer til AB 72
8§ 4, stk. 2. Bestemmelserne om dansk sprog og dansk ret er der-
imod nye. Udvalget har fundet det hensigtsmasssigt at medtage
disse regler, der kan lagse problemer, sam let opstar under det
ggede internationale samkvem. Bestemmelsen i stk. 6 skal bl.a.
ses i sammenhaang med, at dansk er officielt EF-sprog. Det er for
udvalget oplyst, at bestemmelserne ikke er i strid med de regler,
der for tiden gadder i EF.

Bestemmelsernei stk. 6 og 7 er et af eksemplerne pa, at AB med
rimelighed kan fraviges, nemlig hvor dette ved udenlandske entre-
prengrers deltagelse er praktisk.

Til 82

AB 72’s bestemmel ser vedrarende licitation hgrer efter udvalgets
opfattelse rettelig hjemme i licitationsloven og er derfor ikke vi-
derefert i AB 92. Industriministeriet er gjort bekendt med ud-



valgets opfattelse i forbindelse med den pétamnkte revision of
dennelov.

Dette betyder, at falgende bestemmelser i AB 72 udgar: § 2, stk.
1,2. punktum, om oplysning om bunden/offentlig licitation, § 2,
stk. 4, om tilbud p& bygherrens udbudsgrundlag, § 2, stk. 6, om
samme oplysninger til dle bydende, § 3, stk. 3, om definition pa
aternativt tilbud, og 8 3, stk. 4, om antagel se af alternative tilbud.

Juridisk set treader AB farst i kraft, ndr entrepriseaftalen er ind-
gdet. Nar AB i § 2 desuagtet indeholder visse regler om bygher-
rens udbud, ma disse opfattes som forudsagninger for tilbudene.

Sk. 1 svarer til AB 72 § 2, stk. 1,1. punktum.

Sk. 2, ferstepunktum, er omformuleret i forhold til AB 72 § 2,
stk. 2, 1. punktum. AB 72-bestemmelsen ma naamest opfattes
som i det vassentlige indhol dsl@s, hvorimod bestemmelsen nu an-
giver den tilbudsforudsagning, at udbudet (dvs. det samlede ud-
budsmateriale og projekt) ska angive dle de oplysninger, der er
grundlag for tilbudet. Ved »oplysninger« forstas »det samlede ud-
bud/projekt«.

Udbudsmaterialet er en del af udbudet.

| betragtning af den meget forskelligartede detaljering, udbuds-
grundlag kan have, er detikke fundet hensigtsmasssigt at give naar-
mere regler herom i form af krav om bestemte oplysninger. Dog
er i stk. 2, 2. punktum, bestemt, at udbudsmaterialet ska vaae
entydigt og sdledes udformet, at der er klarhed over ydelsernes
omfang og indhold.

Bestemmelsen i stk. 2, 2. punktum, er ny og udtrykker, at be-
skrivelser, betingelser og tegninger skal give en sikker forstael se of
byggeopgaven og af vilkarene for denne, og at de bydende skal
vage padet rene med, hvilke projekterings- og arbejdsydel ser op-
gaven omfatter,

Udbydes byggearbejder pa grundlag af bygherrens hovedprojekt,
bar udbudsmaterialet indeholde en fuldstaandig beskrivelse af de
ydelser, der skal gives tilbud pa.

Sk. 3 viderefarer regleni AB 72 § 2, stk. 2, 2. punktum, om, at
udbudsmaterialet skal indeholde en tidsplan. En sddan mamindst
indeholde entreprisens start- og sluttidspunkter og imgdekom-
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mer sdledes grundkravene i bygge- og anlasgsvirksomhed om en
fagt tidsplanlaggning.

Bestemmelseni AB 72 § 2, stk. 2, 3. punktum, om sanktionsbe-
stemmelser er udgaet som overfledig. Det fremgar af bestemmel -
sernei AB 92 § 25, hvilke sanktionsbestemmel ser der gadder.

Bestemmelseni AB 72 § 2 stk. 2, om finansieringsplan er udgaet
som overfledig i udbudssammenhang.

Sk. 4 viderefgrer AB 72 § 2, stk. 2, sidste punktum, dog sdledes,

at udbudsmaterialets oplysninger vedrgrende fortidsminderne
ikke dene ska omfatte de tinglyste, men ale kendte fortidsmin-
der pa gjendommen. Oplysningspligten omfatter fortidsminder,
som bygherren har eler burde have kendskab til. Afklaringen
heraf ma - ligesom sa mange andre spergsmal under AB - i tvivls-
tilfadde ske efter amindelige bevisregler.

k. 5 om sikkerhedsstillelseviderefarer AB 72 § 2, stk. 3,1. og 3.
punktum.

Det afgerende for frigivelse af sikkerheden er, at udbudsmateria-
let tilbageleveres i brugbar stand.

Udbudsbrevet er en del af udbudet.

Checks tjener dene til sikkerhed og ma ikke anvendes som be-
talingschecks.

Bestemmelserne i AB 72 § 2, stk. 5, 1. punktum, om tilbudets
form og specifikation er viderefart i stk. 6. Formalet med bestem-
melsen - der indholdsmaessigt er identisk med AB 72 8 2, stk. 5,1.
og 2. punktum - er at henlede bygherrens opmasrksomhed pa, at
det kan vage hensigtsmaessigt i udbudet at stille krav om udfyl-
delse of tilbudslister. Bygherren vil kunne kraeve, at tilbudet skal
vege ledsaget af samdvanlige tilbudslister. Bygherren kan ikke
kraave oplysninger, der tjener andre formd end selve tilbudsbe-
demmelsen, ligesom bygherren ikke kan kraave oplysninger, der
palasgger de bydende omkostninger og arbejder, der ikke star i
rimeligt forhold til den specifikation, der er ngdvendig for til-
budsbedgmmel sen.

Et krav om tilbudets form har ikke betydning for selvelicitations-
resultatet.



Bestemmelsen i AB 72 § 2, stk. 5, sidste punktum, om enheds-
priser er bibeholdt som stk. 7. Bestemmelsen er med til at sikre, at
der kan opstilles en korrekt licitationsragkkefalge.

Begreberne »enhedspriser« og »tilbuddiste« forstas i overens-
stemmelse med seadvanlig sprogbrug inden for bygge- og anlasgs-
virksomhed.

Udvalget har ikke fundet det muligt at angive bestemte tidsfrister
for udregning &f tilbud. Udvalget finder dog, at tidsfrister i ud-
budsmaterialet ska give entreprengren rimelig tid til at udarbejde
tilbud. Det er vassentligt for byggeprocessen - og dermed ogsa for
det faadige produkt - at der regnes med frister af en rimelig
laangde. Hvad angér statsligt og statsstettet byggeri, er der i cirku-
legret om pris og tid pa bygge- og anlasgsarbejder m.v. regler
herom.

Udvalget har ikke ment, at AB er egnet til at @se det i praksis ofte
forekommende problem om, hvor stort et oplag af udbudsmateri-
alet, bygherren skal udarbejde ved offentlig licitation.

T:/ 83
Sk. 1 og 2 svarertil AB 72 § 3, stk. 1, bortset fraat 1. punktum er
udgaet som overfledigt.

Begrebet »énfor dle og ale for én« betyder, at disse tilbudsgivere
hedter solidarisk.

Hvis flere byder i forening, bar en af disse vaae bemyndiget til
med bindende virkning for ale at fare forhandlinger vedrarende
arbejdet, modtage betaling m.v. Tilbudet bar sdedes indeholde
udtrykkelig angivelse &, hvem der er sdledes bemyndiget.

Sk. 3erstatter AB 72 § 3, stk. 2.1 stk. 3 praeciseres det nu, at savel

entreprengrens tilbud pa det samlede arbejde som tilbud pa en-
hedspriser er bindende for ham. Priskonkurrencen vil dene ske pa
grundlag af den samlede tilbudssum som anfert i sidste punktum.

Er der i udbudsmaterialet knyttet en maangde til en enhedspris,
indgdr maangden gange enhedsprisen i den samlede tilbudssum.

Kvantiteten af arbejder, hvorom der gzlder .enhedspriser, kan en-
ten vage fremkommet ved en beregning &, hvor store maangder
der kreeves i projektet, eler - hvis maangden ikke ligger fast, som
f.eks. ved blgdbundsudskiftning, hvor masngden pa forhand er
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ukendt - ved et skan. | sidstnaevnte tilfadde oftest bensevnt en
stipuleret, fiktiv eller jugeret maangde.

| modsagtning hertil er der ikke angivet nogen maangde hgrende il
en sdkaldt |gs enhedspris. Starrelsen af den lase enhedspris vil
derfor ikke kunne indga i den samlede tilbudssum og vil derfor
ikke blive en konkurrenceparameter.

Sk. 4 er en ny regel i AB, men kendes fra standardforbeholdene.
Med bestemmelsen sigtes salvsagt til den konkrete entreprise.

Sk. 5svarer til AB 72 § 3, stk. 5.1 fordaget er det nu praeci seret, at

vedstael sestiden ved licitationer regnes fra licitationsdagen. Ved
underhandsbud regnes tilbudsgiverens vedstael sestid fra tilbudets
datering. Mundtlige tilbud er uden for bestemmel sen.

Udvalget har overvejet, om der burde fastsadtes forskellige ved-
stéelsesfrister, afhaangig af om der er tale om offentlige eller pri-
vate bygherrer - bl.a. fordi offentlige bygherrers administrative
procedurer ofte bevirker, at disse bygherrer fraviger reglen og fo-
reskriver langere vedstéelsesfrist. Udvalget har imidlertid ikke
ment det muligt at angive betingel serne for fastsedtel sen af en lan-
gerefrist og har g heller ment, at en generel forlaangelse er rimelig.
Udvalget har taget til efterretning, at der her —alt efter omstaendig-
hederne —kan vaare tale om en acceptabel AB-fravigelse for savidt
angdr de pagad dende bygherrer.

Sk. 6 og 7 svarer til AB 72 § 3, stk. 6 og 7, bortset fraat der i stk. 7
er indfgjet »snarest muligt«.

Til 84

Stk. 1 og 2 svarer med nogle sproglige eendringer til AB 72 § 4, stk.
1, dog sdledes, at bestemmelsen om tilbagelevering af bilagsma-
teriale er udgaet som overfladig.

AB 72 84, stk. 3, om overdragel se af entreprisen er overfart til §5.

Til 85

Bestemmelsen som helhed aflgser dels AB 72 § 4, stk. 3, dels § 29
og medtager herudover nogle regler, der hidtil ikke har veeret for-
ankreti AB.

Bestemmelsen i stk. Er ny. Den fastd& nu udtrykkeligt, at sdvel
entreprengren som bygherren kan overdrage deres rettigheder. |



det praktiske liv - men ikke rent juridisk - har der vazet tvivl
herom. »Overdrage« er synonymt med »transporterex.

Bestemmelsen i stk. 2 om forholdet mellem »vedkommende« og
»uvedkommende« transporter erstatter AB 72 § 29, der systema-
tisk set ikke henhgrer til AB 72-afsnittet om betaling og sikker-
hedsstillelse.

Pa trods af retspraksis er undertiden fremkommet den misfor-
stéelsevedrarende AB 72 § 29, at bestemmel senindebagrer et ube-
tinget forbud mod uvedkommende transporter. Realiteten er, at
der kan forekomme uvedkommende transporter, som nyder be-
skyttelse efter retsordenens almindelige regler. Den angivne mis-
forstaelse er der taget hejde for med den vedtagne formulering,
idet de uvedkommende transporter mavige for efterstdende, ved-
kommende transporter.

De problemer, som en bestemmel se af den nu vedtagne art (og AB
72 829) i pvrigt kan give anledning til - issa med hensyntil, hvor-
ndr en transport skal anses for vedkommende - skannes det ikke
rimeligt at sage at |gse inden for rammerne af AB-teksten.

Den hidtidige formulering: »S lange entreprisen ikke er fuld-
fart« har givet anledning til fortolkningsvanskeligheder. | den
vedtagne § 5, stk. 2, er derfor lagt veegt pa forfal dstidspunktet for
entreprengrens krav. Det manemlig vage givet, at entreprengren
har en ubetinget ret til med fuld retsvirkning at overdrage for-
faldne krav - a den stund han efter forfaldstidspunktet selv er
berettiget til at oppebaare belgbet. Han ma derfor fra dette tids-
punkt ogsa frit kunne disponere over det til formal, der ikke har
forbindelse med det pagaddende arbejde.

Nar der er valgt formuleringen »krav i henhold til aftalen«, er det
for at praecisere, at bestemmelsen tillige omfatter betaling for ek-
straarbejder mv.

AB 72 § 29 angar kun transport til sikkerhed, menregleni §5, stk.

1 og 2, ska tillige forstds som omfattende overdragelse til ge
(selvom dette saddent sker i entrepriseforhold).

Bestemmelsenistk. 3svarer til AB 72 84, stk. 3,1. punktum, hvad
angdr overdragelse af entreprengrens forpligtel ser.

Bestemmelsen indebazrer endvidere, at bygherren ikke uden en-
treprengrens samtykke kan overdrage sine forpligtelser. Bygher-
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ren kan imidlertid overdrage den faste gjendom, som arbejdet ud-
fares pa, samt retten til det udferte arbejde, men betalingsfor-
pligtelsen og @vrige forpligtelser kan bygherren kun overfere til
erhververen med entreprengrens samtykke.

Bestemmelseni stk. 4 svarer til AB 72 § 4, stk. 3,2. punktum, dog
sdledes, at bestemmelsen ikke langere er begramset til »dele d«
entreprisen.

Med »overlade« sigtes til den praktiske overladelse af arbejdet.
Den entreprengr, som har kontraheret med bygherren, hadter
sdledes fortsat fuldt ud for opfyldelse af forpligtelserne i henhold
til entrepriseaftalen. Dette er prasciseret i stk. 3.

Begreberne »saadvanligt eler naturligt« ma fortolkes i overens-
stemmel se med gaddende kutymer og praksis for de enkelte fag.

Udvalget er veget tilbage fra at foreda en bestemmelse om, at en-
treprengren ska oplyse, hvem han pataanker at anvende som un-
derentreprengr.

Bestemmelsen i stk. 5 giver bygherren adgang til at foretage
»gpringende regres« i samme omfang som ved byggeleverance-
klausulen ifdge »ansvarscirkulaget« (Byggestyrelsens cirkulagre
af 26. juni 1986). Bestemmelsen er en naturlig udbygning af be-
stemmelseni 8§ 10, stk. 4.

Kravet mod underentreprengrer og leverandarer kan naturligvis
kun gares geddende mod disse, séfremt deres egen ydelse er man-
gdfuld og endvidere kun i det omfang, det falger af deres kon-
traktsforhold med entreprengren. Som anfert i § 10, stk. 4, sidste
punktum, gadder regleni § 5, stk. 5, ogsafor den leverander, der
ikke er underkastet reglerne i AB, men som har pataget sg le-
verancen i overensstemmelse med »byggel everanceklausulenc i
§ 10, stk. 4.

Bestemmelsen i stk. 5 svarer som naevnt i realiteten gansketil den
hidtil geddende byggeleveranceklausul, jf. ansvarscirkulaaet. Be-
stemmelsen afskagrer sdledes ikke underentreprengren eller leve-
randgren fra at gare modkrav gaddende mod entreprengren - hel-
ler ikke for sa vidt angdr andre mellemvaarender, der sdedes kan
fyldestgares, far bygherrens krav imagdekommes. Underentre-
prengrer og leverandgrer kan sdedes ogsa foretage modregning
med krav, der ikke vedrarer det paged dende byggeri. Dette er en
falge d, at den fored dede bestemmelsei stk. 5 ikke er en transport



til bygherren af entreprengrens krav imod underentreprengren og
leverandgren. Heraf falger endvidere, at sifremt entreprengren
(hovedentreprengren) eller f.eks. dennes konkursbo ger man-
gelskravet gaddende mod leveranderen (eller underentrepreng-
ren), kan bygherren ikke ga frem efter regleni stk. 5.

For underentreprengrers vedkommende ma bestemmelsen i § 5,
stk. 5, opfyldes ved, at AB 92 vedtages i underentrepriseforhol-
dene, eler ved at bygherren forpligter entreprengren til at fa re-
gresreglen med i underentrepriseaftalerne.

T3/ 86
§ 6 indeholder fem vassentlige aandringer i forhold til den tilsva
rende bestemmelsei AB 72 8§ 25 samt AB 72 § 26, stk. 7.

@ Hovedreglen er nu, at der ska stilles sikkerhed for opfyldel-
sen a entreprengrens forpligtelser. Bygherren skal ikke laan-
gere »forlange sikkerhed.

& Tidligere skulle sikkerheden farst tilles inden arbejdets pabe-
gyndelse, mens det nu skal ske senest 8 dage efter entrepriseaf-
talens indgael se.

@ Ved byggearbejder og anlagsarbejder i tilslutning hertil og &-
ter aftade ved andre anlaggsarbejder (jf. § 36, stk. 3) udstragkkes
sikkerhedsperioden fra (normalt) 1 &r til 5 ar efter afleverin-
gen, dog sdledes at sikkerheden aftrappes i denne periode.

@ Sikkerheden das sammen med den tidligere tilbageholdelse
ifdge AB 72 § 26, stk. 7.

4@ Bygherrens udbetalingskrav skal som udgangspunkt honore-
resinden 10 arbejdsdage fra kravets fremsadtelse. | tilfadde af
tvist om kravets berettigelse indfares en hurtig prevelse af
bygherrens betalingskrav, sdledes at betingelsed @s betaling pa
bygherrens anfordring udelukkes.

Naermere om aandringerne fremgar af de falgende bemaakninger.

AB 72§ 25, stk. 2, om udgiften ved sikkerhedsstillel sen er udgéet,
idet bestemmelsen ikke anvendes i praksis.

| stk. 1 aflgser farste punktum AB 72 8§ 25, stk. 1, 1. punktum.
Bestemmel sen er udformet som en tilbagefaldsregel, hvorefter der
skal dtilles sikkerhed senest 8 arbejdsdage efter, at bygherren har
meddelt entreprengren accept. Entreprengren skal i princippet
stille sikkerheden af egen drift, men det vil vaae naturligt, at byg-
herren ger opmaarksom pasit krav alleredei acceptskrivelsen. Fri-
sten regnes fra det tidspunkt, da bygherrens accept kommer frem
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til entreprengren. | udbudet kan det fastsadtes, at der ikke skal
gtilles sikkerhed, dler at sikkerheden skal stilles inden for en an-
den frist end angivet i stk. 1.

Reglen gadder ogsa krav i anledning af ekstraarbejder.

2. punktumi stk. 1 svarer til AB 72 8 25, stk. 3,1. punktum, dog
sdledes, at ordene »med bygherrens godkendelse« er andret til
»pa anden, betryggende madex.

Sk. 2-5 normerer sikkerhedens starrelse og aftrapning.

Efter AB 72 8 25, stk. 1, sidste punktum, svarer sikkerheden il 10
pct. af entreprisesummen, og efter AB 72 § 25, stk. 3, andet punk-
tum, henstar sikkerheden i den (normalt) 1-&ige afhjadpnings-
periode.

Efter de nye bestemmelser i stk. 2-5 svarer sikkerheden i pct. af
entreprisesummen til fglgende:

Indtil aflevering 15 pct.
Indtil 1 ar efter afleveringen 10 pct.
Indtil 5 &r efter afleveringen 2 pct.
Herefter 0

Procentsatsen beregnes af den accepterede entreprisesum (»ac-
ceptsummen).

Reglen gadder ogsa krav i anledning af ekstraarbejder, men det
forudsadtes, at kravet her fremsadtes senest samtidig med ind-
géelse of tillaggsaftalen om ekstraarbejdet, jf. § 14, stk. 2, og A
betids at entreprengren har haft mulighed for at medregne ud-
giften til sikkerhedsstillelsen i prisen for ekstraarbejdet.

Forhgjelsen af sikkerheden til 15 pct. skyldes, at reglernei AB 72
om henholdsvis sikkerhed pa 10 pct. og tilbageholdelse pa 5 pct. i
AB 92 er ddet sammen til en regel om sikkerhed svarende til 15
pct. indtil 1 ar efter afleveringen. Herved forbedres entrepreng-
rens likviditet vaesentligt, uden at dette forringer bygherrens sik-
kerhed.



Som det ses, vil sikkerheden i det farste ar efter afleveringen svare
til 10 pct. bade efter AB 72 og AB 92. Det nye bestér i, at en
sikkerhed svarende til 2 pct. af entreprisesummen skal hensta i
yderligere 4 ar. Denne udvidelse af sikkerheden mabetragtes som
en af modydelserne fra de udfarende for anerkendelsen af det 5-
arige entreprengransvar.

Reglen om nedskrivning af sikkerheden svarende il 2 pct. af en-
treprisesummen gadder ikke for anleggsarbejder udover dem, der
naevnes i § 36, stk. 1, medmindre der er aftat 5-ars ansvar for
mangler, jf. § 36, stk. 3, og de amindelige bemaarkninger hertil.

Til stk. 2 er ikke knyttet nogen regel om, at sikkerheden farst
nedskrives, ndr paviste mangler er afduttet. Dette skyldes, at den
resterende sikkerhed pa 10 pct. ansesfor at veaetilstrakkelig til at
daskke bygherrens eventuelle krav, idet aflevering har fundet sted,
hvorefter der ikke vil veae vaesentlige mangler ved arbejdet. | gv-
rigt kan bygherren holde udbetalinger til entreprengren tilbage i
det omfang, mangler ska afhjadpes.

For leverancer, som prassteres fuldt faadige i rater, svarer sikker-
heden til 10 pct. af k@besummen, jf. stk. 3. Af placeringen af stk. 3
ses, a der ikke ved afleveringen skal ske nedskrivning af denne
sikkerhedsstillelse. Farst 1 & efter afleveringen, jf. stk. 4, ned-
skrives de 10 pct. til 2 pct., og 5 & efter afleveringen nedskrives
denne sikkerhed til 0. Indgér leverancen i et arbejde med samlet
aflevering, nedskrives (henholdsvis ophgrer, jf. 8 36, stk. 3) sik-
kerheden sdledes 1 & efter den samlede aflevering.

Sk. 6 viderefarer den del af regleni AB 72 § 25, stk. 4, der om-
handler forholdsmaessig frigivelse af sikkerheden ved afsnitsvis -
levering, jf. § 28, stk. 4.

Sk. 7 omhandler udbetaling i henhold til sikkerheden.

| AB 72825, stk. 3, er ikkei teksten preeciseret, om sikkerheden er
amindelig opfyldelsessikkerhed eller anfordringssikkerhed. |
farstnaevnte tilfadde ma bygherren bevise, eventuelt ved retssag,
at der i entreprengrens forhold er grundlag for betaling i henhold
til sikkerheden. | sidstnaevnte tilfadde kan bygherren uden be-
grundel se kraave udbetaling hos den, der har stillet sikkerheden.

En del bygherrer forlanger sikkerhed pa anfordring. Denne prak-
ss har dels mange udfgrende, dels den juridiske sagkundskab
vendt sig imod, idet det principielt ma betegnes som betamnkeligt
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at lade entreprengren veare uden retsbeskyttelse med hensyn til
(mis-)brug af sikkerheden. Sikkerheden kan f.eks. misbruges pa
den méade, at der forlanges udbetaling i henhold til sikkerheden,
uden at forhold i entreprengrens arbejde begrunder det, hvorefter
belagbet benyttes til andre formal. Sealig store betamnkeligheder
knytter der sig til en sidan regel, i det omfang entreprengrens
tilbagebetalingskrav er udsigtsl ast som' felge af bygherrensdarlige
gkonomiske forhold.

Herimod er det fra bygherreside anfart, at anfordringssikkerhed
er meget ukompliceret at arbejde med og kan benyttes som et
effektivt styringsmiddel i byggeprocessen.

Udvalget er pa den ene side enig i, at anfordringssikkerhed i en
mindre redelig - eler gkonomisk usolid - bygherres hand kan
misbruges, men mener pa den anden side, at den almindelige op-
fyldelsessikkerhed kan vaae meget omstemdelig og langvarig at
benytte, fordi den forudsadter egentlig retslig behandling i til-
fadde af uenighed om brug af sikkerheden.

Sk. 7indeholder derfor den mellemlgsning, at der inden for korte
tidsfrister skal ske en vis provelse af bygherrens krav om udbe-
taling, hvis entreprengr og bygherre ikke er enige. Provel sen sker
ved en salig form for beslutning fra en sagkyndig som anfert i
§ 46. Voldgiftsneevnet for bygge- 02 anlaagsvirksomhed har er-
klagret Sg enigi, at forslaget til § 46 er en velegnet made at lase de
foran omtalte problemer pa.

Udvalget understreger vigtigheden &, at aftaler om sikkerhed er
enkle og klare, hvad angér sikkerhedens indhold og udligb. Rets-
forholdet mellem garant og modtager af sikkerhed falder imid-
lertid uden for AB's omréade.

Sk. 8 svarer i noget mere detaljeret form til ordene »opfyldelsen af
sineforpligtelser«i AB 72 § 25, stk. 1.

Sikkerheden dakker ale konnekse krav, dvs. dle krav, der ud-
springer af det konkrete aftaleforhold. Ved en entreprengrkon-
kurs (eller andet gkonomisk sammenbrud) daskker sikkerheden
ogsa bygherrens tilbagebetalingskrav i anledning af eventuelt for
store udbetalinger.

Reglen om, at sikkerheden ogsa tjener til fyldestgarelse af tilbage-
betalingskrav, som bygherren har i anledning af for meget udbe-
talt entreprisesum, kan imidlertid ikke anvendes som et middel til



at forstraskke entreprengren med likviditet pa garantens bekost-
ning. Reglen gadder kun egentlige felagtige udbetalinger og lig-
nende.

Tilg7

Udvalget finder, at bestemmelserne om bygherrens og entrepre-
nerens sikkerhedsstillelse sa vidt muligt ber formuleres ens og
fremstad samlet i AB.

§ 7 om bygherrens sikkerhedsstillelse er derfor indfgjet umiddel-
bart efter reglen om entreprengrens sikkerhedsstillelse og er an-
derledes formuleret end AB 72 § 28.

Desuden er bestemmel sen aandret pa en ragkke punkter, jf. defal-
gende bemagkninger.

Der er i udvalget enighed om, at AB 72 § 28, stk. 1-3, helt kan
udgd. Det heri angivne sikkerhedssystem ma anses for forad det.

Sk. 1 angiver, hvornar entreprengren kan kraeve sikkerhed.

Entreprengren behaver ikkei tilbudet at have betinget sig sikker-
hedsstillelsen, men kan alenei kraft af aftaleforholdet til enhver tid
under entrepriseforholdets forlgb kraave sikkerhed. Heraf falger,
at sikkerheden ikke skal tilles automatisk af bygherren, men
aene efter entreprengrens pakrav.

Ved private arbejder i stk. 1,1. punktum forstas ale arbejder, der
ikke udfaeres for stat og kommuner (»offentlige bygherrer«). S&
fremt bygherren er offentlig, ber dette fremga af udbudsmateria-
let.

Entreprengren kan for at undga eventuelle omstedel sesproblemer
ved bygherrens konkurs - og hvor der i gvrigt er grund til det -
forlange sikkerheden stillet umiddelbart efter aftalens indgael se.

| stk. 2 er 1. punktumenviderefarelseaf AB 72 § 28, stk. 5. Der er
sdedes ingen andringer i sikkerhedens sterrel se.

Reglen medferer, at sdfremt entreprisen varer mindre end 3 mane-
der, ska der dilles sikkerhed for hele entreprisesummen.

Stk. 2,2. punktum, om ekstraarbejderer nyt. Det er fundet natur-
ligti det neevnte tilfadde at udvide sikkerheden som fores &et.
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Forggelsen a bygherresikkerhedsstillelsen, nar vederlaget for
ikke betalte ekstraarbejder overstiger det halve af en maneds gen-
nemsnitsbetaling ifdlge den oprindelige aftale, skal sikre entre-
prengren mod, at et stort omfang af ekstraarbejder »udhuler« den
sikkerhed, entreprengren har for at bygherren opfylder sine for-
pligtelser i henhold til den oprindelige aftale. Entreprengren kan
derfor kreeve, at bygherren i safad foreger sikkerhedsstillelsen,
sdledes at sikkerheden for de af den oprindelige aftae omfattede
arbejder er lige sA god, som da aftalen blev indgaet.

Det belgb, sikkerheden skal forages med, vil ud over starrel sen af
de udfarte ikke betalte ekstraarbejder og starrelsen af betalingen
for de ordrede ikke udferte ekstraarbejder ogsa afhaage &, over
hvor lang tid udferelsen af de ordrede ekstraarbejder straskker sig.
Straskker de sig over langere tid end tre maneder, vil bidraget til
foregelsen af sikkerheden for de ordrede ekstraarbejder vage min-
dre end prisen herfor.

Sk. 3 0g 4 er nyeog er begrundet i, at entreprengrens og bygher-
rens sikkerhedsstillelse som naevnt bear behandles parallelt.

Om sikkerhedens udbetaling gadder sdledes det samme som an-
fart i § 6 vedrerende entreprengrens sikkerhedsstillelse, jf. § 6,
stk. 7. Der henvises derfor i sa henseende til bemagrkningerne til
8§ 6, isaa dennes stk. 7.

k. 4 svarer til § 6, stk. 8.

Sikkerheden tjener sdledes ogsa til sikkerhed for entreprenarens
krav i anledning af prisstigninger og eventuelle krav pa erstatning/
godtgerelse mod bygherren i anledning af dennes forsinkelse, jf.
827.

Til 88

Bestemmelserneviderefarer AB 72, 8 21, stk. 3, med de nedenfor
naevnte andringer. Disse er drgftet med Assurandgrsocietetet,
som har tilkendegivet, at sandringerne udtrykker klart forsik-
ringsbare forhold, men at societetet hverken kan udtale sig om de
enkelte forsikringsselskabers villighed til at tegne forsikringer i
overensstemmelse med andringerne, eller om amdringerne far
indflydelse pa forsikringsberegningen.

| forhold til AB 72 § 21, stk. 3, skal fglgende aandringer og praeci-
seringer fremdrages:



1)1stk. 1,1. punktum, er indfgjet ordet »ssadvanlig«. Tilfgelsen
er overfart frahidtidig § 21, stk. 3, sidste punktum »rimeligt
og sadvanligt«.

2) | stk. 1,1. punktum, er ordene »endelig afregning« erstattet af
ordene »mangler, der er pavist ved afleveringen, er afhjulpet«.
AEndringen er af praeciserende art, idet det forudsadtes, at byg-
herren normalt ferst endelig afregner, nar mangler er afhjul-
pet. Med hensyn til mangelsafhjadpningen henvises til § 31,
idet bemagkes, at § 8, stk. 1, ikke omfatter det tidsrum, hvori
der ifage 8§ 31, stk. 4, udbedres for entreprengrens regning.

| detilfadde, hvor bygherren —i stedet for at kraeve afhjadpning
fra entreprengrens side - kreever afdag efter § 34, dler entre-
prengrens afhjadpningspligt bortfalder efter § 33, vil der (hel-
ler) ikke vaare behov for § 8-forsikringen, der sdledesvil kunne
opsiges.

3) Stk. 1,2. punktum, »Pa entreprenarens anmodning skal entre-
prengren og eventuelle underentreprengrer medtages som sik-
rede pa forsikringspolicen« er nyt.

| et vist omfang er entreprengren - men ikke underentrepre-
ngren - i medfar af forsikringsaftalelovens § 54 sikret i kraft af
bygherrens forsikring. Der er dog tvivl om den naamere rak-
kevidde af denne bestemmelse i entrepriseforhold.

Dennyeregel i § 8, stk. 1, 2. punktum omfatter samtlige de
entreprengrer, der er tilknyttet det pagad dende arbejde. Un-
derentreprengrer skal sdedes ogsa veae omfattet af forsik-
ringsdaskningen.

Brugen af den nye regel indebaaer, at brandforsikringsselska-
berne efter den indarbejdede forsikringspraksis ikke - bortset
fra forssg og grov uagtsomhed - kan gere regres mod skade-
voldende entreprengrer og disses ansvarsforsikringssel skaber
for udbetalte dagkningsbel gb.

Reglen bygger pa de betragtninger, at det er billigere at lade
skader daskke over bygningsforsikringer end over (entrepre-
ngr)ansvarsforsikringer, og at ansvarsforsikringssystemet ge-
nerelt set ikke er velegnet til at |@se problemerne.

Pa grund af brandforsikringernes generelle udbredelse og det
lave praamieniveau ma det forventes, at reglen kun vil kunne
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4)

5)

6)

pavirke byggeriets udgifter i minimalt omfang eller maske set
ikke. Til gengadd opnas de samfundsagkonomiske fordele, at
juridiske ansvarsopger og i visse tilfadde entreprengrers gko-
nomiske sammenbrud undgas.

Stk. 1,3. punktum, »Forsikringen skal omfatte samtlige entre-
prengrers arbejde paden bygning eller det anlagg, entrepriseaf-
talen vedrarer« erstatter »hele (arbgjdet)« i AB 72 § 21, stk. 3,
og er af praciserende art. Nar der i bestemmelsen tales om
»samtlige entreprengrer« sigtes ogsatil underentreprengrerne.
Bestemmel sen omfatter ogsa materialer pa byggepladsen, men
ikke entreprengrernes grej og @vrige udstyr. Dette indebagrer
f.eks., a salvstandige stilladsentrepriser ikke er omfattet af
88.

Nyt er stk. 1, sidste punktum, »Ved om- og tilbygning ska
forsikringen dakke skade pa arbejdet samt pa den bygning
eller det anlagy, der er genstand for om- eler tilbygning.« Be-
stemmelsen lgser et ofte foreckommende problem i praksis.
Med hensyn til om- og tilbygningsbestemmelsen ma bygher-
rerne vaae opmaarksomme pa eventuelle bestemmelser i poli-
cernefor den eksisterende bygning om, at om- og tilbygnings-
arbegidet skal anmeldes til forsikringssel skabet.

Stk. 1 tager i Sg salv ikke sigte pa reparations- og vedligehol-
delsesarbeider. Ved sddanne arbejder kan det aftales, at entre-
prengrer og underentreprengrer medtages som sikrede. Af-
gramsningen mellem om- og tilbygning pa den ene side og re-
parations- og vedligehol dsarbejder pa den anden side mafore-
tages gennem rets- og voldgiftspraksis.

Sk. 2 »Offentlige bygherrer kan kraeve sg stillet som selvfor-
sikrer« svarer til den hidtidige regdl, bortset fra, at »statdige og
kommunale« bygherrer nu er erstattet af »offentlige«. Finans-
ministeriet har ikke haft bemaarkninger til fordaget og har til-
kendegivet, at forsikringsbestemmelserne - herunder regres-

- praksis - bar administreres ensartet i og udenfor det statdige
omrade.

Anmodningen naevnt i stk. 1 skal ogsa rettes til den salvfor-
sikrende offentlige bygherre.

7) Kravet i stk. 3 om, at entreprengrer og underentreprengrer

skal tegne sadvanlig ansvarsforsikring, er nyt. Men bestem-



melsen betegner ikke nogen reel andring i forholdene, idet
entreprengrerne ssavanligvis har tegnet ansvarsforsikringer.

8) Sidste punktumi AB 72 8§ 21, stk. 3, om selvforsikrerensrettig-
heder og forpligtelser er udgaet som overfladig.
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Sk. 1 svarertil AB 72 § 6, stk. 1. Arbejdsplanen er normalt mere
omfattende end tidsplanen, der omtalesi 8 2, stk. 3. »Arbgjds-
plan« er en nsamere tidsraskkefglge for arbejdernes udfarelse in-
den for tidsplanens rammer, jf. 8 2, stk. 3. Arbejdsplanen kan
eksempelvis beskrives som aktivitetsraskkefglgen og tidspunk-
terne for udferelsen af de enkelte aktiviteter i intervallet mellem
start- og sluttidspunk.

Sk. 2 svarer til AB 72 8§ 6, stk. 3, og indebaerer, at bygherren baerer
risikoen for de naevnte afsagninger.

T:/ 810

Sk. 1 betegner en mere praecis udformning af AB 72 § 6, stk. 2 og
4. Ifdge den sidstneevnte bestemmelse skal arbejdet udferes
»smukt, solidt ogi enhver henseende forsvarligt af materialer, der
for svidt disses beskaffenhed ikke er anfert, kan henferes til gode
handelsvarer«. Med 8§ 10, stk. 1, er der ikke tilsigtet nogen reali-
tetssndringer i forhold til AB 72, § 6, stk. 4. Stk. 1 er i over-
ensstemmelse med den sprogbrug, der i vidt omfang anvendes i
praksis, issg i syns- 0g sk@nssager.

Y delsens egenskaber vil ssadvanligvis vaaefastsat i entrepriseafta-
len, og kvalitetskrav, der afviger frade ssadvanlige, bear foreskrives
alerede i udbudet.

Entreprisen skal naturligvis primaat gennemferes som aftalt eller
forudsat. Giver aftden ikke naarmerevejledning, skal arbejdet ud-
fares »fagmasssigt korrekt«. Ved fagmesssig korrekt udfarelse for-
stés gennemfarelse i overensstemmelse med god byggeskik.

Bestemmelsen har primaat betydning for, om der foreligger
mangler ved arbejdet, jf. § 30, og der henvises sdledes nearmere til
denne bestemmelse.

| de senere ar er der kommet mere opmaarksomhed om arbejdets
udferelse i form af indsatsen for bedre kvalitetssikring. Bl.a. er
reglerne om kvalitetssikring i statsligt og statsstettet byggeri et
udtryk herfor (»kvalitetssikringscirkulsgret«).
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Kvalitetssikring indebazrer ikke nye ydelser fra entreprengrens
side, men gar - med respekt af metodefrihed - ud pa, at entre-
prengren pa en systematisk og dokumenterbar made skal szdte
ind pa at levererigtig ydelse.

Det er ikke fundet hensigtsmaesigt at medtage generelle regler om
kvalitetssikring i AB, Pa den ene side ma kvalitetssikring vaare en
amindelig forudsagning for ydelsen, som ikke behgver at nea/nes
i AB. Paden anden side forudsagter en mere praecisindsats, at der
traffes konkrete aftder ud over AB. (Dette angives ogsa i de
naevnte regler for statdigt og statsstettet byggeri).

Med tiden vil kvalitetssikring og det almene tekniske fadlesgje, der
udvikles som hjad pemidler til kvalitetssikringen, formentlig blive
integrerede dele af byggeprocesen, hvorved kvalitetssikringen i
Sg selv dakkes af ordlydeni § 10, stk. 1, »udferes ... fagmaessigt
korrekt.«.

Pa enkelte felter er det dog hensigtsmasssigt at lade kvalitetssik-

ringen udtrykkelig fremga af AB, jf. bemaarkningerne nedenfor til
§11.

Sk. 2 svarer til AB 72 § 6, stk. 2, andet |ed.

Entreprengren ska salvsagt levere de materialer, der ikke ifglge
aftaden er bygherrens leverancer. Bygherreleverancer fader sdle-
des udenfor bestemmelsen.

Biydelserne kan - afhaangig af aftaens indhold og karakter - om-
fatte bl.a. oprydning, remning, forsyning med byggestrem og
byggevand samt til- og afrigning af byggeveje.

Forsteledi AB 72 § 6, stk. 2, er delsoverfert til § 10, stk. 1, dels
udgaet som selvfagdigt,

Sk. 3 svarer til AB 72 § 27, stk. 1. Det er fundet naturligt at satte
bestemmelsen sammen med de @vrige regler om entreprengrens
ydelse. Bestemmelsen (og stk. 4) taler om »materialer og andre
leverancer«. Hermed dagkkes hele leveranceomradet, géende fra
ramateriaer til faadige installationsgenstande, sasom kaleskabe.

Regleni stk. 4 er ny. Som det ogsa fremgar af bemaarkningerne til
8§ 36, er der fra 1986 gennemfart en kvalitetssikrings- og ansvars-
reform inden for det statdige og statsstettede byggeri. Et af ele-
menterne heri er en harmonisering af mangel sansvarsperioden for



radgivere, entreprengrer og leveranderer, sdedes at dle disse tre
parter har samme ansvarsperiode pa 5 ar. For leverandarernes
vedkommende betyder dette, at den sasdvanlige 1-&s ansvarspe-
riode efter kabeloven udstrakkestil 5 ar, regnet fraafleveringen of
det byggeri, hvori leverancen indgar.

Denne ordning er i det statdige og statsstattede byggeri gennem-
fart ved, at bygherrerne ska forpligte entreprengrernetil at sikre,
at 5-ars reglen for leverancer - den sdkaldte byggeleveranceklau-
sul - indgdr i entreprenarernes og disses underentreprengrers a-
taler om leverancer til det pagad dende byggeri. Ordningen frem-
g& of Byggestyrelsens cirkulegre af 25.6.1986 om ansvarsforhold
ved byggearbejder.

Ordningen er etableret aftaleretligt og administrativt, og det har
derfor vagret ngdvendigt at ga den vej, at staten forpligter bygher-
rerne, som saforpligter entreprengrerne, som sa endelig forplig-
ter leverandarerne.

Byggeleveranceklausulen har vist sig at da an uden sterre pro-
blemer, ogsa uden for det obligatoriske omrade. Leverandgrerne
af byggematerialer har generelt accepteret 5-ars reglen for at byg-
geri i Danmark.

Udvalget har ment det naturligt —med lidt andrede formuleringer
- at optage byggeleveranceklausuleni AB. Herved bliver harmo-
niseringen af ansvarsperioderne déet fast for hele byggeriet, og
man fa for byggearbejders vedkommende fjernet den sdkaldte
»entreprengrklemmex, dvs, det forhold, at entreprengren hadter
over for bygherren for skjulte mangler i en 20-ars periode, men
kun kan fremszdte regreskrav mod eventuelt ansvarlige leveran-
dereri 1 ar.

Aftaler om leverandgransvarets tidsmaessige udstraskning skal
indgas mellem entreprenaren og materialeleverandegren. Med be-
stemmelsen, der svarer til byggel everanceklausulen, udstragkkes
leverandgrens ansvarsperiode for skjulte mangler fra kabelovens
1-aige periode til 5 ar, regnet frabyggeriets aflevering. | det om-
fang, der ikke indgas aftde om 5 ars mangelsansvar ved anlasgs-
arbejder - bortset fradem, der er naevnti § 36, stk. 1 - kan entre-
prengren undlade at opfylde kravet om leverandgransvar, jf. § 36,
stk. 3, og de amindelige bemaakninger hertil.

Reglen i stk. 4 medtager ogsa ansvarscirkulagets regler om den
sakaldte 6-ars frist. Denne frist giver leverandarerne den sikker-
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hed, at de ved leverancer til lager eller videresalg ikke kan komme
til at hadftei laangere tid end 6 &r efter deres egen levering.

De leverancer, der sker til en entreprengr til dennes opfyldelse af
entrepriseaftalen med bygherren - det konkrete AB-forhold - vil
ikkesketil lager eller videresalg. Materialeleveranderen vil sdledes
vage omfattet af det amindelige leverandaransvar for mangler,
der opharer 5 ar efter afleveringen af det byggeri, hvori leverancen
indgar.

Kuni detilfadde, hvor entreprengren som led i sin Igbende virk-
somhed (ogsd) modtager leverancer fra andre leverandgrer til la-
ger eller videresalg, vil 6-&rs reglen gadde.

Ogséai AB-sammenhaang er det entreprengrerne, der skal forlange
de 5 &rs ansvar af leverandererne, idet bygherrerne og leveran-
dererne normalt ikke har noget direkte indbyrdes retsforhold.

Uanset om entreprengren har indgaet aftale med materialeleve-
randgrerne om et 5-&rigt ansvar for skjulte mangler, hadfter entre-
prengren dligevel i 5 & over for bygherren efter reglerne i § 36,
stk. 1.

Udvalget har medtaget bestemmelsen i byggel everanceklausulen
om, at mangelssager vedrarende leverancer behandles ved Vold-
giftsretten for bygge- og anlagysvirksomhed. Herved er der sterre
mulighed for, at ansvarsopger kan behandles samlet under én sag.

Desuden er - i form af 8 5, stk. 5, og § 10, stk. 4 - medtaget
byggeleveranceklausulens regler om leverandgrernes mulige
medinddragelse i ansvarsopger i visse tilfadde.

§ 10, stk. 4, gadder umiddelbart for byggearbejder og anlagys
arbejder i tilslutning hertil. Bestemmelsen kan ogsa gadde for an-
dre anlesgsarbejder, hvis disse omfattes af 5-&rs ansvarsreglen, jf.
§ 36, stk. 3.

En kortfattet redegerelse for byggel everanceklausulens baggrund
og brug findes i Byggestyrelsens »Vejledning om ansvarsforhold
ved byggearbejder« af 1987.

Udvalget har i form af stk. 5 ogsa fundet det rimeligt at medtage de
bestemmelser i ansvarscirkulaget, hvorefter entreprengren i visse
tilfedde er fritaget for at skaffe leverancer med 5 &rs ansvar. | gvrigt
kan entreprengr og bygherre tradfe neamere aftaler om klausu-



lens brug, uden at der herved bliver tale om (uacceptable) fra-
vigelser af AB. Der er selvfagelig heller intet til hinder for, at der
kan aftaes leverancevilkdr, som er gunstigere for bygherre eller
for entreprengr end AB-reglen. Der er nagope nogen fare for, at
entreprengrerne vil sege at komme uden om klausulen, idet denne
jo forbedrer deres retsstilling over for leverandererne.

Det er i bestemmelsens sidste punktum praeciseret, at bygherren
har krav pa underretning fra entreprengren, safremt denne ved
merevassentligeleverancer vil benyttesig af bestemmelseni stk. 5.

Til 811

k. 1,1. punktum, skal sesi forbindelse med de senere &sindsats
for gget kvalitetssikring i byggeriet, hvor projektgennemgang har
vist sig at vagre en nyttig aktivitet. Ved projektgennemgang forstas
en gennemgang af det udbudte projekt. Gennemgangen foretages
af de udvalgte entreprengrer, normalt pa et eller flere mgder med
bygherren og hans radgivere. Formalet er at udnytte entrepre-
ngrernes udfarelsesmasssige sagkundskab til at undgarisici eler
svigt i byggeriet og til i det hele at gere arbejdets udferelse mere
rationelt.

Projektgennemgang skal hverken benyttestil at revidere projektet
eler til at omgere bygherrens intentioner. Gennemgangen pa-
virker ikke ansvarsforholdene, uanset om den farer til aandringer i
projektet eler g.

Projektgennemgang anbefaes i reglerne for kvalitetssikring af
statsligt og statsstettet byggeri og er nu som naevnti AB en mulig-
hed for bygherren.

Forpligtelsen for entreprengren til at deltage i projektgennem-
gang indtraader ved bygherrens accept af tilbudet. Bygherren kan
dog meget vel forinden foretage en projektgennemgang med den
entreprengr, bygherren pataanker at give accept.

Bestemmelseni stk. 1,2. punktum, viderefarer ssmmen med stk.
3reglernei AB 72 § 6, stk. 5, men er andret og suppleret. Be-
stemmelsen omfatter hele bygherrens (og tilsynets) kontrol med
udferelsen og ikke blot afgivelse af praver.

Det er saalig neevnt, at der kan forlanges dokumentation for ar-
bejdets udfarelse, og at krav om prgver og dokumentation kan
indgdi en udbudskontrolplan. Disse tilfgielser har sammenhaang
med kvalitetssikringen, jf. ogsd bemagkningernetil § 10. Det er et
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led i reglerne om kvalitetssikring af statsligt og statsstettet byg-
geri, a bygherrentil sikring af kontraktsmaessige ydelser i form af
en udbudskontrolplan skal fastsadte naamere bestemmelser om
den dokumentation for entreprisens udfarelse, for udferte anlasg
og for anvendte materialer, som entreprengren skal afgive under
arbejdet og ved dets afslutning.

Kvalitetssikringen har bredt sig ud over det statdlige og det stats-
stettede byggeri, og det er derfor fundet rimeligt at lade doku-
mentations- og kontrol planbestemmelser indgai AB.

Det er bygherren, der bestemmer, om der skal silles sadanne
krav, og hvad der i de konkrete tilfadde naarmere skal forlanges.

Bestemmelser om, hvilke krav bygherren kan stille i udbudsma-
terialet, kan umiddel bart forekomme overfladige, idet bygherren
for savidt kan stille alle mulige krav i udbudsmaterialet. Men for-
uden at vagre en pamindelse til bygherren far reglerne reel betyd-
ning, nér de sesi lyset af bestemmelsens stk. 1, sidste punktum.
Ordene »et led i entreprengrens ydelse« betyder bl.a., at entre-
prengren ved tilbudsarbejde ikke kan kreeve ssarbetaling for den
forlangte dokumentation. | konsekvens heraf er ordene fraAB 72
§ 6, stk. 5, litrab) »uden vederlag« udgaet.

Krav om dokumentation skal siledesvaze stillet i udbudsmateria-
let for at vaare omfattet af tilbudssummen.

Hvis bygherren efterfalgende gnsker mere kontrol, ma dette &-
tales med entreprengren, og bygherren ma vagre forberedt pa at
betale saaskilt herfor.

Bestemmelseni stk. 2 afl @ser ogsAAB 72 § 6, stk. 5, litrab), men er
udbygget i forhold hertil. Stk. 2 er en saaregel for preover. Be-
stemmel sen omfatterikke den gvrige dokumentation, der neevnes
i stk. 1. Stk. 2 siger, at bygherren har ret til at forlange yderligere
prever, og at han ska betale for disse, hvis de viser kontrakts-
maessig ydelse. Safremt de yderligere prover viser, at der ikke er
udfert kontraktsmaessigt arbejde, skal bygherren ikke betale for
disse prever. En sadan regel findes i de tilsvarende nye norske
regler (NS 3430 pkt. 10.3.) og anvendes undertiden i dansk prak-
Ss.

Der kan opsta nogle afgramsningsvanskeligheder, hvis omfat-
tende ekstraprgver kun i ringe grad viser ukontraktsmaessig
ydelse.



Ved »praver« forstds funktionsprevning af bygningsdele og ud-
tagning af dele af et materiale med henblik pa nearmere teknisk
undersggelse &, om materialet opfylder stillede egenskabskrav.
Derimod taenkes ikke papraver, der tjener som grundlag for valg
af materialer.

Entreprengren ska stille mandskab til radighed, badei stk. 1- og
stk. 2-tilfedde. Betalingsspargsmalet er afklaret i stk. 1, jf. oven-
for, ogi stk. 2.

Sk. 3 svarer til AB 72 § 6, stk. 6. Stadig mere produktion ved-
ragrende byggeri flyttes fra byggeplads til byggevareproducenter.
Dette gger bygherrenstilsyns- og kontrolinteresse for denne pro-
duktion, men der kan taankes tilfadde, hvor bygherrens (tilsynets)
adgang til produktionssteder ma afskaaes. Med bestemmelsen er
kun tilsigtet en prasisering og ikke en aandring af den hidtidige
retstilstand.

Sk. 4 svarer til AB 72 8§ 6, stk. 7. Alle udgifter i forbindelse med
kassation er bygherren uvedkommende, ligesom kassation ikke
giver anledning til tidsfristforlaangel se.

Kassation ska ske sa hurtigt som muligt for at begramse det gko-
nomiske tab og eventuelle forsinkelser ved en kassation.

Bestemmelsen indebagrer bl.a, at i tilfadde, hvor kassation pa et
senere tidspunkt ville medfare salige ulemper, f.eks. pagrund af
forggede udgifter til udbedring, er tilsynet pa entreprengrens op-
fordring - i det omfang det er muligt - pligtig til uden ungdig
forsinkelse at tage stilling til eventuel kassation.

Bestemmelsen indebager ikke, at bygherren har pligt til at antage
et tilsyn.

1. ledi stk. 5 svarer til AB 72 § 14, stk. 2, og skyldes navnlig
hensynet til andre entreprengrers udferelse af deres entrepriser.
Bestemmelsens 2. led svarer til AB 72 § 6, stk. 2 og 8.

Til 812

Entreprengrens pligt til under entreprisens udferelse sdlv at bage
felgerne af forringelser af arbejdet og andre ukontraktsmaessige
forhold (entreprengrens »risikok, som AB 72 § 21, stk. 1, ud-
trykker det) behandles i § 12 sammen med andre forhold under
udfarel sen.
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§ 12 indgér tillige i oversigteni bemagrkningernetil 88§ 30-36.
§12svarertil AB 72821, stk. 10g 2, samt § 7, stk. 3,1. punktum.

Da begrebet risiko, der anvendes i AB 72 § 21 som et juridisk
hjad pebegreb, i Sg salv er indholdslgst og undertiden er anvendt i
vekslende betydninger - hvilket har givet anledning til uklarhed
og tvivl - er begrebet udeladti § 12. Der erimidlertid ikke tilsigtet
nogen realitetssandring hermed.

Hensigten med stk. 1 er at fastdd, om det er entreprenaren eller
bygherren, der skal baze de gkonomiske virkninger af forhold,
der indtreffer inden afleveringstidspunktet.

Sk. 1 sigter til haandelige begivenheder, som medfarer undergang
eller forringel se af byggematerialer og af det udfarte arbejde (eller
af foranstaltninger m.v., som entreprengren har etableret med
henblik pa arbejdets udferelse). De gkonomiske falger af sddanne
begivenheder er entreprengrens sag.

At en begivenhed er hamdelig betyder, at den er »udefra kom-
mende« og derfor ikke kan henfgres til aftdens parter. Bestem-
melsen omfatter bl.a. tyveri, haavaak og vejrpavirkninger, jf. i
sidstnaavnte henseende dog § 8 om stormskade (og om brand).
Tyveri fra byggepladsen er slledes i denne forbindelse haandelig
undergang, og haavaak er hamndelig forringel se.

Entreprengren ma ogsa pa egen bekostning rette op pa andre
ukontraktsmaessige forhold, som opstar under udferelsen. Sdle-
des ma entreprengren rette pa f.eks. eget forkert materialevalg
eller pdinstallationer, der ikke har aftat ydeevne éler lignende.

Dette falger af det forhold, at entreprengren skal praestere rigtig
ydelse. Sadanne forhold kan entreprengren selv opdage, eler de
kan blive konstateret ved udtagning af praver dler ved udavel sen
af tilsynets kassationsbefgjelse.

Forringelser m.v. af arbejdet, der sker efter, at aflevering har fun-
det sted, er entreprengren uvedkommende. Dette falger klart
modsadningsvis af 8 12, stk. 1 - sammenholdt med § 30, stk. 4.
Dette gadder dog ikke, hvis forringelsen skyldes entreprengrens
forhold.

Parterne er efter dansk rets amindelige regler ansvarlige over for
hinanden for udgifter vedregrende arbejdet m.v., som ved fgl eller



forsemmelse (culpa) fra den ene parts side pafares den anden part
- uden hensyn til, om det sker far eller efter afleveringstidspunk-
tet. Det er derfor fundet overfladigt at optage en bestemmelse
herom svarendetil AB 72 § 18, stk. 1.

Entreprengren hadfter sdledes for det tab, bygherren eler andre
entreprengrer métte lide i tilfadde &, at entreprengren afbryder
eler beskadiger ledninger og kabler, hvis tilstedevaaelse er an-
givet enten af bygherren eler af ledningsej eren - hvad enten an-
givelsen fremgdr af udbudsmaterialet eler af senere omstaandig-
heder.

AB er som naevnt i afsnit B bygget op patilbudsarbejder, men er -
nar den er vedtaget af parterne - som udgangspunkt ogsa anven-
delig ved arbejde efter regning. Dette f& ikke mindst betydning i
forbindelse med forholdene under arbejdets udfarelse. Ved reg-
nirigsarbejde skal bygherren betale, hvad det koster entrepreng-
ren at udfare den aftate ydelse. Heri kunneligge, at dle udgifter,
uanset deres arsag, pahviler bygherren, forudsat at deres beretti-
gelse i forbindelse med entreprengrens ydelse er dokumenteret.
Det er dog udvalgets opfattelse, at dette synspunkt ikke kan an-
lasgges pa udgifter, der skyldes entreprengrens forsad eller uagt-
somhed. | sadanne tilfadde, dvs. ved entreprengrens forsgmme-
lighed, ma entreprengren selv afholde udgifterne, og stillingen er
atsai si henseende den samme som ved tilbudsarbejde.

§ 12, stk. 1,2. punktum, om bygherrens egne leverancer svarer til
AB 72 87, stk. 3,1. punktum. Det er fundet naturligt at medtage
bestemmelsen i forbindelse med forholdene under arbejdets ud-
forelse.

De gvrige dele af AB 72 § 7 er udgaet som overfladige.

Sk. 2 om entreprengrernes skadeforvoldelse pa hinandens ar-
bejde m.v. svarer til AB 72 § 18, stk. 2. Bestemmelsen er dene
medtaget for udtrykkelighedens skyld.

Bestemmelsernei stk. 3 og 4 er formuleret anderledes end de til-
svarende i AB 72 § 21, stk. 1 og stk. 2, men svarer indholds-
masssigt ganske til de tidligere regler.

T: 813
Bestemmelsen aflgser AB 72 § 6, stk. 9.
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Bestemmelsen beskriver parternes pligter og risiko for fremskaf-
fdse af godkendelser, for foretagel se af anmeldelser og med hen-
syn til opnaelse &f tilladel ser.

Bygherren har risikoen for opndelse of tilladelser m.v., der ved-
rarer projektet og projektets generelle godkendel se, f.eks. bygge-
tilladel se og ibrugtagningstilladel se.

Entreprengren skal sarge for anmeldel ser, ansggning om tilladel -
ser, rekvirering af syn, attester o.l., der vedrgrer arbgjdets ud-
farelse, herunder forholdet til ledningsgjere. Det pahviler entre-
prengren at foretage anmeldelse om arbejder i offentlige og pri-
vate vejareder.

Efter gaddende retspraksis kan entreprengren som begrundelse
for ansvarsfrihed over for ledningsgjere som hovedregel ikke pa-
berdbe sig, at skadeforvoldelse skyldes ufuldstaandige oplysnin-
ger, der er givet a bygherren.

Bygherren og entreprengren afholder de respektive udgifter, her-
under gebyrer og afgifter, der har relation til pligterne efter hen-
holdsvis stk. 1 og stk. 2. Sdledes vil betaling af tilslutningsbidrag
vage bygherrens sag.

Det pahviler efter dmindelige regler entreprengren at reparere
den skadei vejareder o.L, som han métteforvolde. AB 72 § 6, stk.
9,2. punktum, er derfor udgaet som overflgdig.

Ti 814

Regler om aandringer i arbejdet indebaarer en afvening af to mod-
stridende hensyn: Samfundsgkonomisk og byggeprocesmessigt
er det bedst, at der er fuld klarhed over byggeudgifterne, far arbej-
det pabegyndes. (Dette er for statdigt og statsstettet bygge- og
anlaggsvirksomhed udtrykt i reglen om, at projektaandringer un-
dervejs som hovedregel er udelukket). Men i praksis kan udefra
kommende forhold eler bygherrens senere erkendelse &, hvor-
ledes han far det bedste produkt, give et uafvisdligt behov for an-
dringer.

Under disse omstandigheder bliver det AB's opgave at give byg-
herren den forngdne adgang til aandringer samt at sikre, at entre-
prengren holdes gkonomisk skadeslas herfor.

§ 14 viderefagrer AB 72 8 8 med en raskke aandringer, der omtalesi
det falgende.



§ 14 drejer Sg alene om forholdet mellem bygherre og entrepre-
ner. Uden for § 14 falder sdledes licitationlovens bestemmel ser
om beskyttelse af tilbud, som i visse tilfadde kan bergre projekt-
andringer.

Bestemmelsen i § 14 skal forstas pa den baggrund, at bygherren
bagrer de gkonomiske og tidsmaessigerisici som fage af aandringer
i entreprisen.

De situationer, som kan opsta som fglge af sadanne bygherrekrav,
er sa forskelligartede, at der i AB ikke kan gives faste, udtgm-
mende regler herfor. Fglgerne af aendringerne ma derfor tillige
reguleres efter dansk rets amindelige regler.

Entreprengren har efter stk. 1 ikke blot pligt til, men ogsaret til at
udfare de forlangte aandringer i entreprisen.

Safremt der ikke tillasgges entreprengren denne ret til at udfere
andringsarbejder, vil bygherren i visse tilfadde - via retten til at
kreeve andring ifalge 8§ 14, stk. 1,1. punktum - i realiteten kunne
foretage afbedtilling af en del af entreprengrens ydelse. Dette
kunne bygherrer vaae fristet til, hvad angar dele af arbejdet, hvor
entreprengrens tilbud er mindre gunstigt for bygherren end den
evrige del af tilbudet. Da § 14 ikke definerer, hvad der skal forstas
ved en aandring, kunne bygherren i safad taankes at foretage en
mindre, rent formel andring af projektet, hvorefter han ville
kunne sadte en anden entreprener til at udfere dele af arbejdet.

| vissetilfadde kan det imidlertid vaae hensigtsmaessigt, at bygher-
ren antager en anden entreprengr, f.eks. netop af tekniske eler
erfaringsmaessige arsager, ligesom bygherren ma kunne lade ar-
bejdet udfare ved en anden entreprengr, hvis den oprindelige en-
treprengrs gkonomiske krav ikke er rimelige. Denne ret for byg-
herrentil i vissetilfadde at vadge en anden entreprengr til at udfere
dette ekstraarbejde har fundet udtryk i slutningen af 2. punktum i
stk. 1.

Entreprengren har - ndr andringen har naturlig sammenhaang
med hans ydelser - som nevnt pligt til at udfare kraevede andrin-
ger. Entreprengren kan sdledes ikke standse arbejdet som falge af
andringskrav.

Efter AB 72 § 8, stk. 1, skal der i udbudsmateriaet vaae fastsat
graanser for andringerne, for at disse kan kraaves. Efter den nye
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§ 14, stk. 1, aandres dettetil, at aandringer i entreprisen ska have
naturlig ssmmenhaang med en aftdt ydelse.

Bestemmelseni stk. 2 viderefgrer AB 72 8§ 8, stk. 1, 2. punktum.

Bestemmelseni 4. punktum pm, at forhandlingerneikke mamed-
fare forsinkelse af arbejdets udfarelse, gadder sdvel for det allerede
aftalte (uaandrede) arbejde som for de arbejder, der er en falge af
bygherrens krav om aandring.

| det omfang, der mellem parterne ikke er opnaet enighed og truf-
fet aftde om betaling af de merudgifter, der métte felge af entre-
prengrens krav om tidsfristforlaangelse, henvises til 8 27, stk. 2.

Bestemmelsen i stk. 3 om prisregulering efter enhedspriser (i til-
budslisten) er ny og angiver en tilbagefaldsregel om betaling -
relateret til andringernes omfang. Bestemmelsen bygger pa, at
der findes enhedspriser i aftaen for den pdgaddendeydelse. Det er
en forudsagning for anvendelsen af bestemmelsen, at enhedspri-
serne aene bruges til reguleringer som falge af egentlige projekt-
andringer.

Hvis der er bestemte ydelser, hvor der skennes at vaare behov for
at have mulighed for en sterre foregel se af maangden end 100 pct.,
ma det specificeres i udbudsmaterialet. Det kunne eksempelvis
vage vinterforanstaltninger.

Den entreprisesum, der lagges til grund ved beregningen, er den
entreprisesum, der oprindeligt blev indgéet aftale om - dvs. uden
regulering for eventuelle efterfagende mer- eler mindreydel ser.

Reguleringsbestemmelsen finder aene anvendelse ved mangde-
satte enhedspriser.

Hvor tilbudslisten er opdelt paposter i forskellige niveauer (f.eks.
hovedpost, post, underpost) gadder den anfarte gramsei stk. 3 i
forhold til det laveste niveau.

De anfarte procentsatser er efter udvalgets opfattelse tillige ud-
tryk for, hvad der normalt er en rimelig yderste gramse for am-
dringer.

Det er kun i det omfang, gransernei stk. 3 overskrides, at an-
dringsarbejdet udfares som regningsarbejde i medfer af stk. 4, og
at entreprengren ved mindrearbejde skal have ret til den mistede
fortjeneste, jf. bemaarkningen nedenfor til stk. 5.



Bygherrens krav om aandringer skal fremsadtes snarest muligt.
Hvis bygherrens krav om aandring af maangder, hvorom der ged-
der enhedspriser, fremsadtes sa sent, at entreprengren under nor-
male omstaandigheder - og for at overholde tidsplanen - allerede
har foretaget udgiftskraavende dispositioner (f.eks. afleveret den
aftalte maangde pa byggepladsen eller den er faadigforarbejdet af
en leverandgar), vil entreprengren efter omstaandighederne have
krav pa at fa godtgjort de tab/meromkostninger, som er blevet
pafart ham i den anledning.

k. 4 er ogsanyt. Som det ses, er der tale om en tilbagefaldsregel
til brug, nér der ikke er enhedspriser at anvende, og nar de graa-
ser, der er naavnti stk. 3, overskrides.

Reglen i stk. 5 indebagrer, at bygherren - bortset fra mindrear-
bejde inden for graaserne naevnt i stk. 3 for savidt angar enheds-
priser - ska erstatte entreprengren det tab, som denne métte lide
ved ikke at udfgre det oprindeligt aftalte arbejde. Reglen er ny ogi
overensstemmel se med de almindelige regler om erstatning i kon-
traktsforhold.

Bestemmelsen udtrykker, som det ses, tillige, at princippet ved
formindskel ser af enhedsprissatte poster, jf. stk. 3, dog alene gad-
der ved overskridelse af gramsernei stk. 3 og kun for savidt angar
den del af aandringen, der ligger ud over graansen pa 15 pct.

T: 815
815 aflgser AB 72 §5.

AB 72 85, stk. 1, omfgjl i grundlaget for aftalen er udgaet, idet det
fdger af amindelige regler, at der er tale om bygherrens risiko.
Entreprengrens adgang til at haeve aftalen reguleres af 8 41.

Sk. 1 viderefgrer AB 72 85, stk. 2.

Sk. 2 aflgser AB 72 § 5, stk. 3. Bestemmelsen omfatter nu ikke
laengere kun forhold, der foreld pa tilbudstidspunktet, og som
entreprengren ikke burde have taget i betragtning ved tilbudsaf-
givelsen, men bestemmel sen giver entreprengren bade ret og pligt
til at rette henvendelsetil bygherreni tilfadde, hvor entreprengren
skanner, at entreprisen ikke kan udfegres i overensstemmel se med
den indgdede aftde. Efterfalgende tilfgielser og andringer mellem
bygherre og entreprengr skal betragtes som supplerende tilbud.
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Sk. 3 er nyt og er efter udvalgets opfattelse naturligt i AB. Be-
stemmelserne omhandler uforudsete forhold, som opstar under
arbejdet. Opstéar der sddanne problemer under arbejdet, har en-
treprengren som udgangspunkt en handlepligt for at undga, at
bygherren lider ungdigt tab.

Ved afgeresen &, om bygherren er pligtig at yde tidsmasssig og
gkonomisk kompensation, skal det tillaagges betydning, om en-
treprengren har handlet i bygherrens interesse pa en made, der i
den foreliggende situation ma skennes formastjenlig til at be-
granse bygherrens ulempe €ller tab.

| det omfang, entreprengren ikke har givet underretning om de
uanmodede ydelser, ma entreprengren dokumentere, at ydelsen
var formastjenlig i den foreliggende situation. Omvendt mabyg-
herren dokumentere, at entreprengren ikke har handlet i over-
ensstemmelse med bygherrens interesser, sdfremt entreprengren
har underrettet bygherren eller tilsynet om de uforudsete forhold.

Meddelelse éller underretning efter stk. 1,2 og 3 kantillige givestil
tilsynet, hvis fuldmagt er beskrevet i § 17. Ligeledes kan tilsynet
tredfe den afgerelse og give de anvisninger og instruktioner, der
naevnesi stk. 1,2 og 3.

Sk. 4 er ny i AB-sammenhaang. Dei bestemmel sen naevnte andre
hindringer skal ikke alene forstds som hindringer i grunden, men
generelt. Forekomster af asbest €ler andre stoffer eller materiaer,
der kan medfare miljggener ved indgreb i bestdende konstruktio-
ner/installationer er sdledes ogsd omfattet. Bestemmelsen forven-
tes at overfladeliggere de aimindeligt udbredte og almindeligt af
bygherrer accepterede forbehold om hindringer i grunden og for-
behold om forekomster af asbest og lignende i bestdende kon-
struktioner/installationer.

Bestemmelsen tager ikke tilling til hindringer, der opstar efter
afleveringen i forbindelse med mangel safhjadpning.

Sk. 5 er ny og vedrarer afbestilling pa grund af uforudseelige
hindringer i grunden. Baggrunden for indfarelsen af bestemmel-
sen er de hyppigere forekommende miljgforureninger af grunde.
De uforudseelige hindringer omfatter tillige fortidsminder, der
udigser de beskrevne offentlige pabud eler forbud.

Sdv om miljgforurening i byggegrunden i princippet altid kan
opdages ved forundersggelser, blot de er omfattende nok med



hensyn til antallet af praver/boringer og undersggelserne herdf,
finder udvalget, at det er rimeligt at bygherren - nar han har fore-
taget seadvanlige og rimelige undersagel ser — ved en ngdvendig
afbestilling pa grund af miljeforureningen ikke ska betale en er-
statning til entreprengren svarendetil det fulde tab, entreprengren
métte lide, men at entreprengren ma give afkald pa den del af
fortjenesten, der ligger pa det restarbejde, der ikke bliver udfart.

Offentlige pabud eler forbud, der ger det urimeligt byrdeful dt at
viderefare byggearbejdet, er lige sa tyngende for bygherren som
offentlige pabud dler forbud, der hindrer videreferelsen. De
naevnte forhold er derfor sidestillet i bestemmel sen.

Hvad der er rimeligt og sedvanligt, vil issa afhaange af bygge-
grundens karakter, beliggenhed og tidligere anvendelse, og vil i
avrigt veare noget, der andrer sg med tiden. Specielt med hensyn
til anvendelse ma det bl.a. forudsadtes, at bygherren ger sig be-
kendt med de oplysninger, han kan indhente hos myndighederne
til brug herfor.

Ved afbedtilling skal entreprengren betales pa sasdvanlig vis for
den del af arbejdet, der udferes. Endvidere ydes der entrepre-
ngren en godtgarelse, fordi restarbejdet ikke kommer til udfa-
relse. Denne godtgerelse omfatter udgifter til entreprengrens
overfladiggjorte produktionskapacitet (maskiner, arbedskraft
m.v.) pa byggepladsen og pa entreprengrens kontor, udgifter til
afbedtilling af materialer, godtgerelse til underentreprengrer for
afbestilling, beregnet efter samme retningslinier, samt gvrige om-
kostninger, der direkte dler indirekte kan henfares til det reste-
rende arbejde, og som ikke bortfalder ved afbestillingen.

T:1 816

Sk. 1 viderefarer AB 72 8§ 9, stk. 1, dog sdledes at entreprengren
og ikke bygherren ska anmelde fund til rigsantikvaren. Entre-
prengren skal tillige give meddelelse til bygherren.

Bestemmelsen omfatter synlige og usynlige jordfaste fortidsmin-
der - gravhgie, stengrave, voldsteder, forsvarsanlagg, ruiner,
broanlagy m.v.

Bestemmelsen i stk. 2 viderefarer AB 72 8 9, stk. 2 og 4. Be-

stemmelsen omfatter bade jordfaste og andre fortidsminder, dvs.
ogsa genstande, herunder danefee
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Standsning af arbejdet skal skei det omfang, arbejdet bergrer for-
tidsminder.

Standsning af arbejdet som fage af § 16-situationer er et offentligt
pabud eller forbud som naevnti § 24, stk. 1, nr. 5, og det fremgér
naamereaf § 24 og af § 27, stk. 2, nr. 2, at entreprengreni et sddant
tilfedde har krav pa tidsfristforleangelse og pa godtgerelse af ud-
gifter.

I stk. 3viderefaresdelvisAB 72 8 9, stk. 3. Bestemmel sen omfatter
genstande som naavnt i stk. 2. Det fager dog af museumslov-
givningen, at genstande, der ma formodes at veare danefae of fin-
deren straks skal afleveres til rigsantikvaren eller et statsanerkendt
arkasologisk lokalmuseum. Det er ogsa finderen, der har krav pa
duser.

AB 72 § 9, stk. 4, er udgaet, dog sdledes at entreprenaren har
anmeldelsespligt som neevnt i stk. 2.

Som noget nyti AB er fund pa havbunden nu naevnt i stk. 4.

Til 817
Antagelse af tilsyn er ikke obligatorisk for bygherren.

Forholdet mellem bygherren og dennes tilsyn er ikke AB-stof,
men visse bestemmel ser er ngdvendigei AB, fordi tilsyneti et vist
omfang optraader som bygherrens fuldmaegtig over for entrepre-
naren.

Efter AB 72 antages tilsynet ikke at have nogen almindelig fuld-
magt til at forpligte bygherren gkonomisk.

Udvalget har draftet, om der er behov for i AB at lade tilsynets
fuldmagt omfatte gkonomiske spergsmdl, bl.a. i lyset &, at mange
af tilsynets afgarelser i hvert fad indirekte har gkonomisk be-
tydning for bygherren. Tankegangen er yderligere den, at gkono- .
miske fuldmagter forkorter kommandovejen under byggeriets el-
ler anlasggets udferel se og dermed farer til en mere effektiv bygge-
proces.

Udvalget er imidlertid veget tilbage fra at formulere udtrykkelige
regler herom, jf. naamere bemagkningerne til stk. 3. Udvalget
mener, at bygherre og entreprengr i overensstemmel se med hidti-
dig praksis i hvert enkelt tilfadde ber tredfe naamere aftale om
raskkevidden af de befgelser, som bygherrens tilsyn har, f.eks.



vedrgrende vejrligsforanstaltninger, udskiftninger af bled bund
og andre arbejder, som afregnes efter konstateret omfang. Det
samme gadder amdringer og tilfgielser, der er ngdvendige for en-
treprisens planmaessige gennemferelse.

Sk. 1 svarer med en moderniseringtil AB 72 § 10, stk. 1.
Sk. 2 svarer til AB 72 8§ 10, stk. 3.

| stk. 3 fastlaagges normalomfanget af tilsynets fuldmagt. Bestem-
melsen svarer til AB 72 § 10, stk. 2.

Egentlige aandringer af entrepriseaftalen er ikke omfattet of til-
synets fuldmagt. | tilfedde, hvor der dligeve er truffet aftae mel-
lem tilsynet og entreprengren om aandringer i entrepriseaftalen,
ma bygherrens bundethed bero pa en konkret vurdering af entre-
priseaftalens karakter og e@vrige foreliggende omstaandigheder.
Gaddendepraksis er sdledesikke aandret med bestemmelsens ord-
lyd.

Det harer med til tilsynets befgjelser at modtage og tage stilling til
en underretning fra entreprengren om uforudsete forhold, jf. be-
magkningernetil § 15.

Det kan vage hensigtsmaessigt, at der i forbindelse med entre-
priseaftalens indgael se tradffes naamere aftde om raskkevidden af
de befgjelser, som bygherrens tilsyn, respektive entreprengrens
reprassentation, har med hensyn til indgaelsen af supplerende &-
taler om andringer/tilfgjelser, der er et led i entreprisens plan-
masssige gennemferelse.

Eventuelle andringer i forhold til stk. 3 - isog vedrgrende eks-
traarbejder og gkonomi - bgr meddeles entreprengren snarest
muligt.

Regleni stk. 4 svarer med en sproglig prascisering til AB 72 § 10,
stk. 4. Med bestemmelsen betones entreprengrens pligt til at le-
vere rigtig ydelse, uanset tilsyn frabygherrens side.

T:/ 818
Sk. 1 videreferer AB 72 § 12, stk. 1.

Fuldmagten for entreprengrens stedfortraader svarer i teknisk og
wkonomisk henseendetil tilsynets fuldmagt, som beskreveti § 17.
Der henvises derfor til bemaakningerne til denne bestemmel se.
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Sk. 2 svarer til AB 72 § 12, stk. 2.

AB 72 § 12, stk. 3 om fjerndse af entreprengrens personale er
udgdet som stof, der ikke med rimelighed henherer under AB.
Spargsmdlet ma behandles efter arbejdsretlige regler. | konse-
kvens af andringen er titlen pa § 18 aandret fra »personale til
»al bejdsledelse«.

T:/ 819

Sk. 1 svarer til AB 72 § 11, stk. 1 og 3. Byggemgdereferatet ud-
sendes til de entreprengrer, som bygherren har kontraheret med,
dvs. dennes hoved- dler fagentreprengrer. Underretning af disses
eventuelle underentreprengrer sker ved hoved- eller fagentrepre-
narer.

Sk. 2 svarer til AB 72 § 11, stk. 2.

Sk. 3erstatter AB 72 § 11, stk. 4. Bestemmel sen er udbygget med
en definition af begrebet »spilddage«, hvorved en ofte forekom-
mende usikkerhed sages afklaret.

Det kan forekomme, at en entrepriseaftale anvender begrebet
spilddage pa en anden made end anfert i § 19, stk. 3, men be-
stemmelsen er dels en tilbagefaldsregel, dels en fortolkningsregel
for aftaler, der er omfattet af AB 92.

Ved spilddage forstas efter bestemmel sen arbejdsdage, hvor arbej-
det har ligget stille helt eller delvis. Dette gadder uanset rsagenttil,
a der ikke er arbejdet.

Den angivne definition af »spilddage« kan ikke uden videre lasyges
til grund i entrepriseforholdindgaet pd baggrund af AB 72 - heller
ikke selv om problemet opstar i overgangstiden efter ikrafttrasden
af AB 92.1 sadanne sager madet i hvert enkelt tilfedde afgeres ved
fortolkning, i hvilken betydning parterne har brugt begrebet.

Pabyggemedet skal arsagentil, at der opstar spilddage, angives og
noteres i byggemgadereferatet. Der ma herefter pa byggemadet,
eller —hvisdet ikke er muligt - snarest dereftertages tilling til, om
spilddagene giver ret til tidsfristforlaagelse.

Spilddage som falge af verlig - vejrligsspilddage - ska noteres i
byggemedereferatet, sdlv om deikke har ndet et sddant omfang, at
de giver adgang til tidsfristforlaangelse. Noteringen af de spild-
dage, der ikke giver adgang til tidsfristforlaangelse, sker med hen-



blik pa at holde regnskab med, hvorndr antallet er blevet sa stort,
a yderligere verligsspilddage giver adgang til tidsfristforlaan-
gdse

Hvor et arbgjde ikke har vaget standset helt, men dog ikke har
kunnet udfares med den planlagte hastighed som felge &, at vejr-
lig har sinket aktiviteten, kan det nedsatte tempo omregnes til
spilddage. Hvor f.eks. arbejdet i 1gbet af en arbegjdsdag kun er
skredet frem med, hvad der svarer til det halve af det paregnede,
skal der herfor noteres en halv vejrligsspilddag.

Til 820
Bestemmelsen er identisk med AB 72 § 14, stk. 1.

AB 72 § 14, stk. 2, om oprydning og remning er overfert til § 11,
stk. 5.

Til 821
Stk. 1 er nyt og er indsat af ordensmaessige hensyn.

Gennem den andrede ordlyd tydeliggeres, at den person, der
omtales i bestemmelsen, kan vaae savel en fysisk person som en
juridisk person, typisk et selskab.

Bestemmelsensstk. 2, svarer i det vaesentligetil AB 72 8§ 13. Under
revisionsarbejdet har EF-Kommisionen over for udvalget oplyst,
at en sddan regel ikke er i strid med EF-rettens gad dende bestem-
mel ser.

T:l 822
§ 22 afl@ser betalingsreglernei AB 72 § 26.

Med fordlaget har udvalget forenklet betalingssystemet, givet reg-
lerne en bedre systematik og bragt dem i overensstemmelse med
den udviklede betalingspraksis.

Devigtigste aandringer i forhold til AB 72 § 26 er fglgende:

@ Betaling efter fordelingsplan er udgaet, og i konsekvens heraf
er ogsa reglerne om betaling ved endelig prioritering udgaet
(AB 72 § 26, stk. 2 0g 5).

@ Der dilles ikke lengere krav om individualisering ved forud-
betaling af materialer (AB 72, 8§ 26, stk. 6, jf. § 27, stk. 2).
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@ Betaling for materialer mere end 20 arbejdsdage fer deres an-
vendel se pa byggepl adsen kan alene kraeves, hvis der er oplyst
herom i tilbudet (AB 92 § 22, stk. 3).

@ Tilbageholdelse i a conto-udbetalinger til sikkerhed for arbej-
dets retmaessige aflevering er aflgst af det system for sikker-
hed, som er indeholdt i 8 6 og beskrevet i bemaakningerne
hertil (AB 72 8 26, stk. 7 og 8).

@ Entreprengrens ret til at standse arbejdet ved mangelfuld be-
taling er flyttet til en selvstaandig bestemmelsei § 23 (AB 72
§ 26, stk. 9).

@ Forrentning af entreprengrens tilgodehavende sker if@ge stk.
11 med rentel ovens rentesats (AB 72 § 26, stk. 14).

Betaingsbestemmelsen omfatter sdledes adene de rene betalings-
spargsmal -i visse tilfadde kombineret med ngdvendige regler om
sikkerhedsstillelse. Forholdet mellem reglernei AB 72 og AB 92
er sdledes, som det fremgér af felgende oversigt:

AB72826 AB928§22

Stk. 1092 udgaet som overfladige
Stk. 30g4 stk. 4

Stk. 5 udgaet som overfladig
Stk. 6 stk. 1 og 2

Stk. 7 indgaeti § 6

Stk. 8 udgéet som overfladig
Stk. 9 overfart til § 23, stk. 1
Stk. 10 stk. 12

Stk. 11 stk. 13

Stk. 12 stk. 5

Stk. 13 udgaet som overfladig
Stk. 14 stk. 11,1. punktum
Stk. 15 stk. 6

Stk. 16 stk. 7-9

Stk. 17 udgaet som sjaddent brugt
(ny regel) stk. 3

(ny regel) stk. 10



(ny regel) stk. 11, 2. punktum
(ny regdl) stk. 14
AB 72812, stk. 4 stk. 15

Stk. 1 og 4 omhandler betalingssystemerne.

Efter AB 72 er a conto-betalingssystemet og rate-betalingssyste-
met ligestillede betalingsmuligheder. Dog er det sadan, at safremt
andet ikke er aftalt, bestemmer AB 72 § 26, stk. 6, som tilbage-
faldsregel, at a conto-systemet skal anvendes.

Denne formodning for den primaze anvendelse af a conto-sy-
stemet er yderligere styrket i stk. 1.

Stk. 4 dbner mulighed for, at der konkret aftaes betaling efter en
betalingsplan.

| konsekvens heraf er AB 72 § 26, stk. 1 og 2, udgaet som over-
fladige.

Stk. 1 svarer til AB 72 § 26, stk. 6,1. og 2. punktum.

Efter a conto-betalingssystemet kan entreprengren én gang hver
maned kreaeve betaling for udfert arbejde m.v. Bygherren betaler
da senest 15 arbejdsdage efter modtagelsen af anmodningen det
belgb, der er ydet kontraktsmaessigt arbejde for.

Udvalget har maerket sig, at offentlige bygherrers administrative
procedurer kan begrunde aftale om en kortvarig forlangelse af
fristen pa 15 arbejdsdagei stk. 1.

Fristen regnes som naevnt i stk. 11 i Ighbedage. | |gbedagene har
bygherren Iglighed til at kontrollere arbejdets udfarelse og til at
ekspedere betalingsbegagingen. Legbedagene er rentefrie, safremt
betalingsfristen overholdes. | modsat fald beregnes rente fra for-
faldsdagen, dvs. fraden dag, hvor betalingsanmodningen er kom-
met frem til bygherren.

Ved dutafregningensfrister, jf. stk. 7-10, anvendes ikke | gbedage.

Sk. 2 svarer til AB 72 § 26, stk. 6, sidste punktum.
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Reglen om, at der kan ydes forudbetaling for indkagbte materialer,
erviderefart i stk. 2. Bygherrens krav om sikkerhed behgver ikke
at vage angivet i udbudet, men kan kraaves til enhver tid. Stk. 2,
sidste punktum, praiserer sikkerhedens sterrelse. Det bemaa-
kes, at der skal laggges moms til belgbet, hvilket adskiller sig fra
den amindeligeregd i § 1, stk. 4.

AB 72’s bestemmelse om, at de indkabte materialer m.v. — som
(endnu) ikke er leveret pa byggepladsen —skal vaare ubehadtede og
individualiserede, er aflast af bestemmelsernei stk. 2. For at der
kan kraeves forudbetalingifelge denne bestemmel se, skal materia-
lerne vare kabt - dvs. der skal vaae indgaet en bindende aftde
mellem entreprengr og leverandgr, men de behgver ikke at vage
betalt.

Bestemmelsen finder ikke anvendelse, nar betalingsplan er aftalt,
jf. stk. 4.

Individualisering hos entreprengrens leverandgrer er normalt
ungdvendig, men der kan forekomme tilfadde, hvor det er vae
sentligt for entreprengren, at denne har sikret sig ved individuali-
sering, f.eks. i tilfadde af leveranderens konkurs, hvor entrepre-
ngren har forudbetalt for materialer.

Det bemagkes, at § 10, stk. 3, bestemmer, at pa det tidspunkt,
materialerne leveres - til byggepladsen - af entreprengren, skal de
vage uden gjendomsforbehold.

Sk. 3 er nyt, men kendes fra flere bygherrers fadlesbetingel ser.
Reglen er indfgjet i AB af hensyn til tilbudenes prissammenligne-
lighed.

Det falger af bestemmelsen, at det er en. forudsagning for entre-
prengrens adgang til at opna forudbetaling for materialer mere
end 20 arbejdsdage far deres anvendelse, at der er oplyst herom i
det (accepterede) tilbud. Oplysningen skal have en sadan karak-
ter, a det a hensyn til prisssmmenligneligheden er muligt for
bygherren at fastsadte byrden herved.

Ved vurdering &, om anvendelse finder sted indenfor de 20 ar-
bejdsdage, skal forholdene pa det tidspunkt, hvor bygherren
modtager betalingsanmodningen (a’ conto-fakturaen) i henhold
til stk. 1, lasggestil grund. Det er sdledes hensigten, at forsinkel-
ser, der indtraeder efter dette tidspunkt, ikke skal tillasgges be-
tydning.



Hvis der sdledes er truffet aftale om forudbetaling, sker betaling
og sikkerhedsstillelse efter reglernei stk. 2, jf. stk. 1.

Med ordene »fer deres anvendel se pa byggepladsen« har udval get
praiseret det tidspunkt, der danner udgangspunkt for beregning
af 20-dages perioden.

Betalingsplansystemet istk. 4 indeholder som naevnt ikke laangere
regler om fordelingsplan. § 22, stk. 4 afleser AB 72 § 26, stk. 3 og
4.

Den hidtidige gaddende regel om, at betalingsplanen kan fage
den for arbejdet udarbejdede tidsplan og fastsadte, til hvilke tids-
punkter entreprisesummen eller dele heraf skal udbetales, er ud-
videt. Den nye regel dbner mulighed for, at betalingsplanen i ste-
det kan angive, ved hvilke stadier og med hvilke bel gb entreprise-
summen €eller dele deraf skal udbetales. Fortsat gadder det, at be-
taling efter en betalingsplan ikke forudsadter entreprengrens for-
udgaende begaging.

Sk. 5 svarer til AB 72 § 26, stk. 12, men er nu formuleret som en
tilbagefadsregdl, jf. § 14, stk. 2.

Sk. 6 svarer til AB 72 § 26, stk. 15, dog sdledes, at indeksregu-
lering nu er naevnt.

Indeksregul eringsmetoden er beskrevet i Byggestyrelsens anvis-
ning om indeksregulering af entreprisesummer. Denne knytter
sig til cirkulaaret om pris og tid pa bygge- og anlasgsarbejder m.v.
Metoden er udarbejdet med henblik pa byggearbejder, men kan
0gsa anvendes pa anlaggsarbejder.

For det statdige og statsstettede byggeri bestemmer pris og tid-
cirkulaget, at arbejdet ska udfares for en tilbudssum, der ska
vagefast for den del af arbejdet, der udfgresinden 12 maneder fra
tilbudsdagen. For den del af arbejdet, der udfares efter 12 mane-
der fratilbudsdagen, skal prisen vaae regulerbar.

Reguleringsbetingelserne skal ifglge cirkulaaret fremga af entre-
priseaftalen, og regulering skal skei overensstemmel se med Regu-
leringsindekset for boligbyggeri - enten i form af bygningsindeks
dler fagindeks.

Efter anvisningen om indeksregulering af entreprisesummer ved-
rerende byggeri er det et krav, at regulering ferst endeligt kan ske,
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nar indeks er offentliggjort af Danmarks Statistik. Anvisningen
giver dog mulighed for en forelgbig regulering ved interpolation.
Der kan herefter ske endelig regulering, ndr det felgende endelige
indeks kendes.

Systemet indebaarer, at entreprengren i fastprisperioden og byg-
herren i reguleringsperioden i hovedsagen bagrer risikoen for pris-
og lenstigninger.

| princippet er der intet til hinder for, at denne anvisning lagyges til
grund ogsa for anlaggsarbejder. Blot ber man sd anvende de in-
deks, der er relevante for dette arbejde.

Ved regulering efter det sakaldte entreprisereguleringsindeks for
anlagysarbejder fastsadtes indeks padei anvisningen angivne tids-
punkter, dog til indeks pr. den 1. i den pagad dende méned, nar
dette er bestemt i udbudsmaterialet.

| det omfang, der sker indeksregulering af entreprisesummen, fal-
ger indeksregulering den faktiske udferelse dler fremdrift i byg-
geriet.

Sk. 7-9 aflgser AB 72 § 26, stk. 16.

| stk. 8 har udvalget nuanceret fristerne, sledes at der er saalige
frister for fagentrepriser, hovedentrepriser og for anleegsarbejder
(bortset fra anlaggsarbejder i tilslutning til byggearbejder).

Ved at opretholde et krav om en tidsfrist for entreprengrens frem-
sendelse af sutopgerelsen og ved at praecisere tidsfristen for byg-
herrens betaling - se nedenfor ad stk. 10 - bevares parternes in-
citament til en hurtig afklaring af byggeriets samlede gkonomi.

Bestemmelsernei stk. 7, 2. punktum, og stk. 9, 2. punktum, har
praklusiv virkning, men der kan forekomme szalige tilfadde,
hvor kravene bgr lempes. Dette kan f.eks. - vedragrende stk. 7 -
vage tilfaddet, safremt der ikke hersker tvivl mellem parterne om,
at der er indgaet en aftde om, at entreprengren skal udfere et
bestemt arbejde til en bestemt pris, og dette arbejde er udfert.

Hvis der er mellemvaaender om erstatning eller andre krav, der
vanskeligt kan nds afgjort inden for den naevnte frist, kan entre-
prengren forbeholde sig sine krav i den forbindelse i dutafreg-
ningen med angivelse af en gkonomisk sterrelsesorden for kra-
vene.



Reglen i stk. 9 er en viderefarelse af AB 72 § 26, stk. 16, sidste
punktum.

Lon- og prisstigninger omfatter ikke indeksregulering. Entrepre-
neren fortaber sdledes ikke retten til at kreeve indeksregulering.

Sk. 10 er nyt og praiserer bygherrens betalingsfrist.

Baggrunden for reglen er den samme som ved detilsvarende regler
i stk. 7-9, nemlig at motivere til en hurtig afklaring af byggeriets
samlede gkonomi. Det bemagkes, at dutafregningens frister ikke
regnesi |gbedage, jf. stk. 11 og bemaakningerne hertil.

Udvalget har maarket sig, at offentlige bygherrers administrative
procedurer kan bevirke en aftdemaessig fravigelse af stk. 10. Ud-
valget finder, at denne fravigese kan vaae begrundet.

Hvis ikke samtlige de mangler, der méatte vage konstateret ved
afleveringen, er afhjulpet inden betaling af slutopgerel sen, er byg-
herren berettiget til ved betalingen at holde et belgb tilbage, sva-
rende til hvad bygherren kunne kraeve i udbedringsgodtgarel se/
afdag, hvis afhjadpningen af de resterende mangler ikke blev ud-
fart, jf. 831, stk. 4.

k. 11 aflgser AB 72 8 26, stk. 14.

1. punktum bringer AB i overensstemmelse med renteloven og
med praksis samt med til svarende forrentningsbestemmelser i an-
dre betalingsforhold.

12. punktum praiseres, at fristeni § 22, stk. 1, regnesi | gbedage.
Dansk rets aimindelige regler vedrgrende renteberegning er, at
frister ikke er |gbedage. L gbedage omfatter kun skyldforhold, nér
det fremgar af lov eller saadvane, eler hvis det- som her - er &ftalt.
Sk. 12 svarer til AB 72 § 26, stk. 10.

Reglen udtrykker bygherrens reklamationspligt.

Sk. 13 svarer til AB 72 § 26, stk. 11, og omfatter sdvel betalinger
efter stk. 1 og 4 som dutafregning.
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St k. 14 bestemmer, at entreprengren ved bygherrens tilbagehol-
ddlse éller modregning kan indhente en sagkyndig beslutning efter
846.

Beslutningen afskager ikke entreprengrens standsningsret efter
§ 23 eler bygherrens ret til at holde udbetalinger tilbage. Der er
sdedes ikke misligholdelsesvirkning knyttet til beslutning i med-
for af 8 22, stk. 14. Alligevel er det udvalgets opfattelse, at be-
stemmelsen ikke er uden betydning, hvilket fremgar af bemagrk-
ningerne nedenfor til § 46, stk. 7.

Sk. 15 viderefgrer AB 72 § 12, stk. 4.

Til §23

8§ 23 er ny som selvstandig paragraf i AB. Der indfares ikke nye
materielle bestemmel ser igennem § 23, men det er fundet naturligt
at have en samlet regel om entreprengrens ret til at standse arbej-
det.

k. 1 svarer til AB 72 § 26, stk. 9, idet dog »1 uge« er andret til »5
arbej dsdagex.

Sk. 2 udtrykker dansk rets regler om entreprengrens stands-
ningsret ved bygherrens konkurs, betalingsstandsning etc.

Bestemmel sen skal sesi sammenhaang med bl.a. § 41, stk. 2, om
entreprengrens haaveret. Det er her bl.a. anfart, at entrepriseafta-
len ikke kan haaves, hvis entreprengrens interesser er tilstraskke-
ligt tilgodeset gennem adgangen til at standse arbejdet.

Til 8824-27 generelt
Disse bestemmelser om tidsfrister og forsinkelse aflaser AB 72
§§ 15, 16, 19 0g 20.

Bestemmel serne

1) opretholder de hidtidige begrundelser, der kan give entrepre-
naren eller bygherren forlangelse af tidsfrister, og tilfger i
eksemplifikationen begrundelsen haaveak,

2) indarbejder som en AB-regel det forhold, at bygherren skal
have forngden fristforlaangelse, ndr han benytter sin ret til at
kraave aandringer i arbejdet,



3) praxiserer, at entreprengren er i ansvarspadragende forsin-
kelse, hvis hans fristoverskridelse ikke daskkes af de begrun-
delser, der netop er omtalt i 1),

4) fastlagger entreprengrens adgang til merbetaling i tilfadde af
fristforlaangel se,

5) praxiserer bygherrens gkonomiske hadtelse ved forsinkelse
frabygherrens eler anden entreprengrs (aftaleparts) side, og

6) sammenarbejder reglerne om forlaagelse af tidsfrister med
reglerne om forsinkel sesansvar.

Bestemmelserne viderefgrer usvaskket princippet om, at tidsfri-
ster skal holdes, og at entreprengren - medmindre de naevnte saa-
lige grunde foreligger - bagrer risikoen for forsinkelse indtil faa-
diggerel sen.

Forsinkelse forstds som den faktiske overskridelse af tidsfrister,
der typisk er fastsat i tidsplanen, dvs. udsat udferelse.

| bestemmel serne anvendes sdledes den saadvanlige sprogbrug. |
ansvarssammenhaang ma der derfor tales om »ansvarspadragende
forsinkel se«.

Bestemmelsernes overskrifter anvender udtrykket »hedtelse« i
stedet for »ansvar, idet ikke ale bestemmel ser kan betegnes som
ansvarsregler efter almindelig sprogbrug.

Til 824

Bestemmelsen aflaser AB 72 § 15 og omfatter de hidtidige fem
begrundelser (samt nu tillige haarveark) for adgang til tidsfristfor-
laangelse: Bygherrens aandringer, bygherrens forhold eller anden
entreprengrs forsinkelse, force majeure, usssdvanligt vejrlig og
offentlige pabud eler forbud. Adgangen til at fa tidsfristforlaan-
gelse dakker ikke blot den entreprengr, der direkte rammes af et
af forholdene, men ogsa entreprengrer, der som felge af den ferste
entreprengrs forsinkelse selv overskrider,tidsfristerne.

Udvalget finder, at det ikke kan udelukkes, at der ud over dei stk.

1 naevnte tilfadde kan opsta helt specielle forhold, der kan give
entreprengren ret til fristforlaangelse, selvom forholdet ikke di-
rekte er naevnt i stk. 1. Tilsvarende gadder for savidt angdr byg-

herrens ret til fristforlaagel se efter § 26, stk. 1.

103



104

Bestemmelsen i nr. 1) regulerer aene entreprengrens adgang til
tidsfristforleengelse som fdge af bygherrens krav om amdringer
efter 8 14. Kun de aandringer i arbejdet, der falger af bygherrens
krav herom efter § 14, giver adgang til tidsfristforlaangel se efter nr.
1.

Nr. 2) er nu mere ament formuleret end § 15, stk. 1, litrab) i AB
72. Nr. 2) omhandler bl.a. uforudsete forhold, for hvilke bygher-
ren bagrer forsinkel sesrisikoen, samt tilfadde, hvor entreprengren
med rette standser arbejdet som falge af manglende betaling fra
bygherrens side. Bestemmelsen indebaarer, at en entreprengr kan
fa tidsfristforlaangelse, sdfremt en anden entreprener er forsinket
med sin opfyldelsesforpligtelse.

Nr. 3) er omformuleret, sdledes at formuleringen efter udvalgets
opfattelse bedre daskker bestemmel sens redlle indhold. Entrepre-
ngren ma i hidtidigt omfang bagre risikoen ved tyverier fra ar-
bejdspladsen. | eksemplifikationen er tilfgjet »haavaak, idet ud-
valget mener, at det er rimeligt og i overensstemmelse med rets-
praksis, at bygherren skal bagre den tidsmaessige risiko i et sadant
tilfedde. Haarvaak giver som de andre nr. 3)-situationer alene en-
treprengren ret til tidsfristforlaangel se og ikke krav om dagkning af
udbedringsomkostninger herved. Dette spargsma afgeres af reg-
lernei 88 12 og 30.

L ock-out omfattes af nr. 3), uden hensyn til, om den erklazes af
en arbejdsgiverorganisation, som entreprengren er medlem d.

Med hensyn til strejker er forholdet det, at sivel overenskomst-
massige som overenskomststridige arbejdsnedlagggelser giver
tidsfristforlaangel se.

Nr. 4) svarer til AB 72 § 15, stk. 1, litrad). Forsinkel se af arbejdet
males i vejrligsspilddage. Herom henvises til bemaarkningerne til
819.

| stk. 1, nr. 5) sigtestil offentlige pabud eller forbud, der ikke kan
kenferes til entreprengrens egne forhold.

Forsinkes en entreprise i forhold til den fastlagte sluttermin pa
grund af forhold som anferti 8 24, stk. 1, nr. 1)-5), kan arbejdets
fardiggerel se vanskeliggeres af den udfarende virksomheds som-
merferieperiode. Dette rejser spargsmalet om, hvorvidt bygher-
ren kan kreeve entreprisen fortsat i sommerferieperioden. Afge-



reisen heraf ma bero pa en konkret vurdering i hvert enkelt til-
fadde.

Generelt kan det herom siges, at der i entrepriseforhold er en ud-
strakt gensidig forpligtelse til at bistd hinanden med at sgge op-
stéede vanskeligheder | @st. Ved vurderingen heraf ma henses dels
til bygherrensinteressei, at entreprisen fagdiggares, delstil entre-
prengrens muligheder for at faerdiggare entreprisen uden afhol-
delse af uforholdsmasssigt store udgifter. Dette vil kunne med-
fare, at entreprengren skal faadiggare sin entreprise ved (eventu-
elt betalt) forcering. Entreprengren mai givet fad sgge ferieafta-
len med sine ansatte aandret. Selvom arbejdet ikke atid vil kunne
faardiggeres helt, ma entreprengren bestragoe sig pa at faardiggere
entreprisen sAmeget, at det kan tages i brug af bygherren.

Sk. 2 svarer til AB 72 8 15, stk. 2. Bestemmelsen er blot udtryk for
en regel, der i amindelighed gadder for enhver part i dle kon-
traktsforhold, nar opfyldelse ikke finder sted i overensstemmelse
med aftalen. Bestemmelsen er i hovedsagen opretholdt af paeda-
gogiske grunde.

Sk. 3 svarer med sproglige andringer til AB 72 § 15, stk. 3. Be-
stemmelsen ma betragtes som en bevisbyrderegel, jf. de indle-
dende bemaakninger herom foran i afsnit E 1. Om - og i be-
krafftende fad hvorndr - stk. 3 far karakter af reklamationsregel
ma afgares pa baggrund af de konkrete omstaendigheder.

Nar entreprengren overfor bygherren varser krav om tidsfrist-
forlangelse, ma bygherren vaae forberedt pd, at der fra entre-
prengren ogsa kan komme krav om merbetaling.

Til 825
Bestemmel sen erstatter AB 72 § 19.

Sk. 1 er nyt og af preiserende art. Bestemmelsen angiver det
forngdne ansvarsgrundlag ved entreprengrens forsinkelse. Med
bestemmelsen er det klart fastsat, at entreprengren er i ansvarspa-
dragende forsinkelse, hvis han ikke har krav pa fristforlaagelse
(efter § 24).

Stk. 2 og 3 svarer til AB 72 § 19, stk. 1 og 3, og drejer sig om den
kompensation, som den ansvarlige entreprengr skal yde bygher-
ren: Enten dagbod dler erstatning efter dansk rets amindelige
regler. Deto bestemmel ser svarer til henholdsvisstk. 1 og3i AB
72819
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Ved bedgmmelse &, om der ifaldes dagbod eller anden ssalig
sanktion for forsinkel se efter § 25, er tidspunktet for entreprisens
afdutning afgarende, medmindre det er aftalt, at mellemterminer
skal udlgse ansvar.

Medmindre der er aftalt dagbod eller anden sazlig sanktion, om-
fatter forsinkelsesansvaret tillige dle adakvate falgeskader. Er-
statning kan sdledes ogsa omfatte indirekte tab - modsat erstat-
ningsansvaret ved mangler, jf. § 35, stk. 2.

Forsinkelsen kan - ud over ansvar ifdge § 25 - efter omstaandig-
hederne give adgang til at haave entrepriseaftalen efter § 40, nr. 1).

Til 8§26

§ 26 viderefarer AB 72 § 16. Udvalget har dreftet, om der kunne
vage grund til at afskeare bygherren fra tidsfristforleangelse i til-
fedde af offentlige pabud eller forbud. Betragtningen skulle vaare
den, at der normalt mavaare tale om bygherrensrisiko. Imidlertid
ville felgen vazre, at bygherren kom i midigholdelse, hvilket
kunnevirke urimeligt, nar det offentlige pabud eller forbud er helt
uden for bygherrens kontrolmuligheder. Hensynet til entrepre-
naren varetages ved adgangen til godtgerelse som omtalt neden-
for.

§ 26, stk. 1, henviser til § 24, stk. 1, nr. 5), men giver ikke bygher-
ren ret til tidsfristforlaangelse, hvis et offentligt pabud eler forbud
kan henfares til bygherrens egne forhold.

Der kan her henvisestil, at § 26, stk. 2, bl.a. bestemmer, at byg-
herren ikke har ret til tidsfristforlaangelse, safremt han ikke sgger
a fjerne den omstaendighed, der er grundliaget for det offentlige
pabud dler forbud.

| § 26 naavnes det nu udtrykkeligt, at bestemmelsen ikke blot skal
give bygherren tidsfristforlaangel se, nr han selv udsadtes for situ-
ationerne naevnt i § 24, stk. 1, nr. 3), 4) eler 5), men ogsanar en

anden entreprengr udsadtes herfor. Dette er ved fagentreprise af
vassentlig betydning for bygherren i forhold til de andre entre-
prengrer.

Efter 8§ 14 har bygherren indenfor visse gramser ret til at forlange
andringer i arbejdet, og entreprengren har i safad ret til tidsfrist-
forlaangel se efter § 24, stk. 1, nr. 1). Andringsarbejder kan betyde
eget byggetid. Nedvendig forgget byggetid ma accepteres af en-
treprengren som et led i aandringsarbejdet, og dette gadder ogsa



andre, efterfalgende entreprengrer. Dette forhold er nu indarbej-
det som en AB-regel, idet bygherren efter § 26, stk. 1, far ret til
fristforlangelse, ndr han benytter sin ret efter § 14 til at kreeve
andringer i arbejdet.

Aendringer, der skyldes projektfejl dler fgl eller forsemmelser i
evrigt fra bygherrens dler bygherrens radgiveres side, berettiger
ikke til tidsfristforlaangelse efter § 26, stk. 1, idet aandringen ma
henregnesunder § 24, stk. 1, nr. 2).

Udvalget finder, at det ikke kan udelukkes, at der ud over dei stk.

1 naevnte tilfadde kan opsta helt specielle forhold, der kan give
bygherren ret til fristforlaangelse, selvom forholdet ikke direkte er
naevnti stk. 1. Tilsvarende gadder for sdvidt angar entreprengrens
ret til fristforlaangelse efter § 24, stk. 1.

Ti 827
Bestemmelsen ger op med bygherrens forsinkelsesansvar og er-
statter sdledes § 20i AB 72.

Sk. 1 omhandler detilfadde, hvor entreprengren har ret til erstat-
ning.

Entreprengren, som kraever erstatning efter stk. 1, skal bevise, at
han har lidt et tab som fadge af forsinkelsen, ligesom det er entre-
prengren, der skal dokumentere tabets starrelse. Tabet opgeres
efter dansk rets almindelige regler om erstatningsberegning.

Bygherrens hadtel se efter stk. 1, nr 1), er et kontraktsretligt ansvar
og dermed undergivet en kontraktsretlig culpabedgmmelse.
Dette vil bl.a. indebagre, at ogsa undladelser i vidt omfang er an-
svarspadragende. For at undga ansvar for egne forhold ska byg-
herren - groft sagt - have gjort, hvad der med rimelighed kan
forlanges af ham for at forhindre forsinkelsen.

Umiddelbart kan det forekomme péfaldende, at bygherrens for-
sinkelsesansvar er begramset til culpafrahans side, nar det drejer
sigom hans egneforhold, mens han efter stk. 1, nr. 2 er »objektivt
ansvarlig« for anden entreprengrs (ansvarspadragende) forsin-
kelse.

Reglerne er imidlertid ikke sa inkonsekvente, som de maske
umiddel bart kunne se ud til. For det farste har det i almindelighed
praeventiv betydning, at bygherren som udgangspunkt er ansvar-
lig for anden entreprengrs forsinkelse, idet bygherren derved ani-
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meres til at holde de gvrige entreprengrer til ilden, sdledes at for-
sinkelser i det hele taget undgas. Undgas forsinkelsen imidlertid
ikke, vil den forsinkede entreprengr i almindelighed vaae erstat-
nings- eler dagbodsansvarlig over for bygherren, og det kan der-
for- for det andet - virke urimeligt, om bygherren skulle have ret
til at oppebaare dette kompensati onsbel gb, men til gengadd slippe
for at betale erstatning til den efterfalgende entreprengr, som for-
sinkelsen »gar ud over«.

Endelig ma det erindres, at entreprengren under ale omstaendig-
heder har ret til godtgarelse efter bestemmelsens stk. 2.

Sammenholdes de vedtagne regler med AB 72 § 20, stk. 2, sesdet
padeneneside, at regleni AB 92 kraever culpa frabygherrensside,
nar forsinkelsen skyldes hans forhold, men pa den anden side er
der i forhold til AB 72 i vidt omfang tillagt entreprengren ret til
godtgarel se.

| stk. 1, nr. 2), er ogsa naevnt »anden aftaleparts ansvarspadra-
gende forsinkelse«. Denne regel er ny i AB og omfatter eksem-
pelvis projektfejl og andre radgiverfejl. Som naevnt i bemaarknin-
gerne til 8§ 26 berettiger sadanne fgjl ikke til tidsfristforlangelse i
forhold til entreprengrerne, og det er derfor rimeligt, at hadtelsen
bestar i erstatning.

Tabet opgares efter dansk rets almindelige regler om erstatnings-
beregning.

Sk. 2 omhandler de tilfadde, hvor entreprengren har ret til godt-
gorelse.

Den godtgarelse, der ska ydes, relaterer sig til dokumenterede
udgifter, der er en fdge af selve forsinkelsen, dvs. f.eks. entre-
prengrens stilstandsudgifter, men ikke tabt fortjeneste.

Entreprengren, som kraever godtgerel se efter stk. 2, ska bevise,
a han har lidt et tab som fage af forsinkelsen, ligesom det er
entreprengren, der skal dokumentere tabets starrel se.

Adgangen til godtgerelsei tilfadde af offentlige pabud eller forbud
erny i AB, menfindesi fast prisog tid-ordningen samt i standard-
forbeholdene. Bortset herfra er ansvarsforholdene i det vassentlige
som hidtil.

De uklare bestemmelser i § 20 er erstattet af § 27.



Sk. 3 har ikke selvstandig betydning, men er dene indsat af pae-
dagogiske grunde. Bestemmelsens indhold falger allerede mod-
sadningsvis af stk. 1 og 2.

En oversigt over entreprengrens ret efter § 27 til erstatning og
godtgarelse hos bygherren i tilfadde af forsinkelse i tilfaddene
naevnt i § 24, stk. 1, kan opstilles pa falgende made:
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Forsinkelse som folge af:

Stk. 1

nr.1

Stk. 1
nr. 2

Stk. 2

nr.1

Stk. 2

nr.2

Stk. 3

1. Bygherrens @ndringer
(nr.1)

godtg.

2A. Bygherrens forhold
(nr. 2):

fejl eller
forsommelse

ja

nej

erst.

godtg.

2B. Anden entreprengors
eller anden aftaleparts
forsinkelse (nr. 2):

ansvarspadragende

ikke ansvarspadra-
gende
(jf. dog nfr. 3-5)

erst,

godtg.

3. Force majeure ram-
mer bygherren, anden
entreprengr eller an-
den aftalepart (nr. 3) -

intet

4. Vejrlig rammer byg-
herren, anden entre-
prener eller anden af-
talepart (ar. 4)

intet

5.  Offentlige pibud eller
forbud rammer byg-
herren, anden entre-
prenor eller anden af-
talepart (nr. 5)

godtg.

o




Ti 828

Bestemmelsen omhandler 2 afgerende tidspunkter: Faadiggerel-
sestidspunktet og afleveringstidspunktet. Afleveringstidspunktet
er som udgangspunkt det tidspunkt, afleveringsforretningen rent
faktisk har fundet sted. (Safremt det under afleveringsforretnin-
gen konstateres, at arbejdet pa grund af vassentlige mangler ikke
kan afleveres, kan der dog ikke statueres aflevering med de konse-
kvenser, som afleveringen elers indebazrer, jf. stk. 2, 2. punk-

tum). Endvidere kan aflevering veare sket, selvom afleveringsfor-
retning ikke har fundet sted, nemlig hvis bygherren ikke indkal-
der rettidigt efter stk. 1, jf. stk. 3.

Afgarelsen &, om der foreligger forsinkelse, knyttes til faardig-
gerelsestidspunktet - hvilket har betydning for, om der ska be-
tales dagbod/erstatning, medens afleveringstidspunktet, jf. § 12
og 8 30, stk. 4 er afgerende for bl.a. risikoovergang, vedligehol-
ddse (i hvert fad saadvanligvis), mangelsansvar, ansvarsperiode
og beregning af det tidsrum, hvori sikkerhed indestir.

Afleveringen af byggeriet eler anlasgget (»arbejdet«) er sdledes et
afgerende punkt i byggeprocessen.

Det er derfor veesentligt, at der er klarhed over afleveringstids-
punktet, og at der ved afleveringsforretningen tages stilling til, om
arbejdet er i en sddan stand, at det kan overtages af bygherren. Af
hensyn til byggeprocessens planmaessige afvikling er det desuden
vigtigt, at afleveringen falger tidsplanen.

Med disse forhold for gje har udvalget viderefart grundtragkkene i
AB 72 § 17 om aflevering, men har pa en raskke felter omarbejdet
og praciseret fremgangsmaderne. Sdve afleveringen behandles i
§ 28, medens der indfgjes en ny § 29, som ferst og fremmest angér
udfeardigelsen af et afleveringsdokument samt virkningen af en
parts udeblivelse under afleveringsforretningen.

\ stk. 1 bevares den regel, at det er entreprengren, der i farste
omgang skal tageinitiativ til afleveringsforretningen. Stykket son-
drer her mellem arbejdets faxdiggerel se og salve afleveringen. En-
treprengren skal meddele bygherren tidspunktet for ferdiggerel-
sen, og dette kan farst gares umiddelbart far arbejdet faktisk er
afduttet - forsinket eler rettidigt. Med arbejdet menes den en-
kelte entreprise.
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Som det fremgar of stk. 4 er det imidlertid hovedreglen, at safremt
arbejdet omfatter flere entrepriser, skal samtlige disse vaae fag-
diggjort, far bygherren indkalder til afleveringsforretning. Dette
er i stk. 1 understreget ved henvisningen til stk. 4. (For anlags-
arbegjder er udgangspunktet det modsatte, jf. stk. 5).

Entreprengrerne skal faadigmelde efter stk. 1, og bygherren ma
salade faardigmeldingerne bero, indtil han skal indkal de efter stk.
4.

Bygherren indkalder pa grundlag af faardigmeldingen entrepre-
ngren til afleveringsforretningen. Der er ikke fastsat nogen frist
for indkaldelsen, men forretningen skal finde sted senest 10 ar-
bejdsdage efter det faardiggerelsestidspunkt, entreprengren har
angivet.

Med denne formulering undgas uklarheden i AB 72 § 17, stk. 1,
idet denne bestemmelses 2-ugers frist erter sin ordlyd kun gar pa
indkaldelsen til afleveringsforretningen, ikke pa sdve afleverin-
gesforretningens afholdelse.

Bestemmelsernei AB 72 § 17, stk. 1, om entreprengrens frem-
mgdem.v. indgari § 29, stk. 3.

En frist pd 10 arbgjdsdage anses generelt for at vagre ngdvendig,
idet det er af vaesentlig betydning for bygherren at havetilstrakke-
lig mulighed for at konstatere - og dermed paberdbe sig - ale de
mangler, som er til stede pa afleveringstidspunktet.

Bygherren skal derfor have den forngdne tid til forud for afle-
veringsforretningen at gennemga arbejdet. 1 O-dages fristen anses
for ngdvendig, selvom bygherrens teknikere dels har mulighed
for at kontrollere arbejdet |gbende, og dels har mulighed for at
begynde at udarbejde mangeldlister allerede inden faardiggerel sen.
Ogsa selvom der ved afleveringsforretningen afgives dokumenta-
tion for kvalitetssikring, vil bygherrens teknikere have behov for
denne frigt.

Bygherren afger, hvorndr afleveringsforretningen indenfor 10-
dages fristen skal finde sted. Entreprengren kan sdledes ikke for-
vente at have 10 arbgjdsdage udover den aftate tidsplan til reelt at
feadiggere arbgjdet. Bygherren ska dog indkalde, sdedes at en-
treprengren far et rimeligt varsel.



Normalt ber tidspunktet for arbejdets faardiggerelse fade sam-
men med arbejdets afslutning if@lge tidsplanen for byggeriet. Det
er dog ikke fundet hensigtsmaessigt at lade dette afslutningstids-
punkt automatisk veare udgangspunkt for 1 0-dages fristen. Man
har derimod fundet, at der i dle tilfadde ber forekomme en fea-
digmelding fra entreprengren.

Uanset om tidsplanen er fulgt, skal der sdedes fremkomme en
faadigmelding. Dette indebager bl.a., a 10-dages fristen regnes
fra det angivne tidspunkt ogsd i tilfedde, hvor entreprengrens
ydelse er forsinket.

Hvis bygherren har modtaget entreprengrens faerdigmel ding efter
det angivne faardiggarelsestidspunkt, skal afleveringsforretning
finde sted senest 10 arbejdsdage efter, at bygherren har modtaget
ferdigmeldingen.

Entreprengren kan ikke uden bygherrens samtykke faardigmelde
arbejdet til et tidligere tidspunkt end det, der er forudsat i tids-
planen. Entreprengren kan sdedes ikke fremskynde afleverings-
tidspunktet. Men bygherren kan salvf@gelig acceptere et tidligere
afleveringstidspunkt. Dette sidste er sedvanligt ved anlasgsarbej-
der.

Sk. 2 viderefgrer AB 72 § 17, stk. 4, dog saledes, at sidste punk-
tum er overfert til 8 31. Aflevering anses for sket, hvis der ved
afleveringsforretningen ikke pavises vaesentlige mangler.

Ved afgarelsen &, om der foreligger en vaesentlig mangel, ska det
tillasgges saarlig vasgt, om manglen efter en konkret vurdering pa
ikke ubetydelig made hindrer eler sinker ibrugtagning af den del
af byggeriet dler anlasgget, som entreprisen omfatter.

Det er i avrigt negope muligt at give nogen definition pa en man-
gdls »vaesentlighed«.

Hvis det under en afleveringsforretning konstateres, at arbejdet
pa grund af vassentlige mangler ikke kan afleveres, statueres der
sdedes ikke faadiggerelse med de konsekvenser, dette métte in-
debaze.

Det er bygherren, der i givet fdd ska dokumentere, at arbejdet
ikke er kontraktsmaessigt, og at der foreligger vaesentlige mangler.
For sa vidt angdr mangel sbegrebet kan der henvises til bemagrk-
ningerne nedenfor til 8 30, stk. 1-3.
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Manglende aftat dokumentation for kvalitetssikring og mang-
lende aftalte oplysninger til brug for driften kan veare en mangel
ganske pa linie med fysiske svigt ved arbejdet, jf. § 30 stk. 1, 2.
punktum.

Af stk. 2,2. punktum, fremgdr, at entreprengren ska afgive en ny
faadigmelding, ndr de vaesentlige mangler, der er konstateret efter
1. punktum, er afhjulpet. Entreprengren behgver dog ikke at lade
sin faardigmelding vente, indtil afhjadpningen rent faktisk er fore-
taget. Entreprengren kan afgive meddelelse forud herfor, safremt
meddelelsen gar ud pa, at manglerne vil vaae afhjulpet pa et naa-
mere angivet tidspunkt. Parterne kan naturligvis - hvilket kan
vage praktisk - ogsa under den oprindeligt afholdte afleverings-
forretning, hvor bygherren afviser at modtage arbejdet, straks &-
tale tidspunktet for en ny afleveringsforretning.

Bestemmelseni stk. 1 anvendes efter sin ordlyd ogsa som grund-
lag for afholdelse af en eventuel ny afleveringsforretning.

Gennemfares der samtidige afleveringsforretninger for flere en-
trepriser, og bygherren afviser at modtage en eller flere af disse
entrepriser, ska en ny senere afleveringsforretning selvsagt kun
afholdes for disse ikke-modtagne entrepriser.

Systemet er sdledes, at entrepriser, som er uden vaesentlige mang-
ler, betragtes som afleveret, og at entrepriser med vassentlige
mangler farst betragtes som afleveret, nér de vaesentlige mangler
er afhjulpet og ny afleveringsforretning er afholdt. Dette kan
medfare, at ansvars- og sikkerhedsperioden ikke udlgber samti-
dig for dle fagentrepriser i et byggeri.

Reglen i stk. 3 er ny og sigter pa tilfadde, hvor bygherren ikke
indkalder - eler ikke indkalder rettidigt - til afleveringsforret-
ning.

Reglen finder bl.a. anvendelse pa den situation, hvor entrepre-
naren faxdigmelder, men bygherren mener, at arbejdet ikke er
faadigt og i konsekvens heraf undlader at indkalde til afleverings-
forretning. Bygherren ber derfor aligeve i denne situation fore-
tage indkaldelse til afleveringsforretning.

Bestemmelsen anvendes tillige i den situation, hvor bygherren
ikke indkalder til afleveringsforretning, fordi bygherren finder, at
der ikke er mangler.



| stk. 4 bestemmes samlet aflevering af byggearbejder og anlaggs-
arbejder i tildutning hertil, medmindre andet aftales, ogi stk. 5
den omvendte regel for andre anlagysarbejder. Denne sondring
bygger pa det hensigtsmaessige og saadvanlige ved de to former for
arbejder. Bestemmelserne erstatter AB 72 8§ 17, stk. 2 og 3.

Fagentreprengrerne skal ikke deltage ved afleveringen af samtlige
entrepriser - kun ved afleveringen af eget arbejde.

Bestemmelseni stk. 4, 1. punktum, forhindrer ikke ngdvendigvis
aflevering, selvom enkelte entrepriser endnu ikke er faardiggjort.
Saarskilt aflevering kan sdledes ifadge bestemmelsens 2. punktum
finde sted i det omfang, disse enkelte entrepriser ikke er en del af
helheden, idet det da fremgar af omstaandighederne, at saaskilt
aflevering skal finde sted. Hermed digtes til, at aflevering af et
byggearbejde eksempelvis ikke skal hindres &, at en gartnerentre-
prise afventer &rstidsskift, forinden gartnerarbejdet kan afdluttes
og afleveres.

Til 829

Bestemmelsen er ny i AB, men bygger papraksis. Protokollen er
vigtig af bevismassige grunde. Der er ikke bestemte krav til ud-
formningen af protokollen.

Foruden konstatering &, om aflevering har fundet sted, er det
praktisk i protokollen at anfere paberabte mangler samt eventuel
uenighed om retmaessig dokumentation for arbejdets udfarelse og
om modtagne oplysninger til brug for bygningsdriften.
Eksempelvis kan det vaae praktisk at anfere

a) modtagen dokumentation for arbejdets udferelse og for kon-
trollen dermed,

b) modtagne oplysninger til brug for driften,

C) paviste mangler ved arbejdet,

d) pavistemangleri a) ogb), og

€) entreprengrens mulige bemaakninger til c) og d).
Afleveringsprotokol skal ogsa fares, hvis aflevering afvises som
fage af vassentlige mangler. | safad noteres den manglende -

levering i protokollen tillige med arsagerne.
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k. 2 er ny. Bestemmelsen er en ordensforskriftaf bevismaessig
betydning.

Sk. 3 g& ud fra, at parterne normalt meder op for at varetage
deres interesser. Med bestemmelsen er ikke tilsigtet nogen reali-
tetsandring.

Sifremt entreprengren ikke er repraesenteret ved afleveringsfor-
retningen, vil bygherrens vurdering af mangler og eventuelle an-
dre forhold indtil videre blive lagt til grund. Entreprengren ma
reagere snarest muligt efter underretningen, idet han dlers ved
passivitet vil kunne blive bundet af bygherrens tilkendegivelser i
afleveringsprotokollen.

Tilsvarende gadder, sfremt bygherren ikke er reprassenteret un-
der afleveringsforretningen. Hvis bygherren vil paberdbe sg
mangler, der var til stede ved afleveringen - hvad han i dette til-
fedde kan, sdv om aflevering anses for at have fundet sted - ma
han reklamere efter § 32, stk. 2, for at kunne gere de pagad dende
mangler gaddende.

Til 8830-36
§§ 30-36 traeder i stedet for AB 72 § 18 og § 21 (delvis), samt § 22.

Forholdene far afleveringen er behandlet i § 12, men naavnes for
sammenhamngens skyld ogsai disse indledende bemaerkninger om
AB-reglerne om mangelsansvar.

| § 30 fastlasgges AB's mangelsbegreb. Reglerne om mangler pa-
vist ved afleveringen findes i § 31 og reglerne om mangler pavist
efter afleveringeni 8 32.

| § 33 omhandles bortfald i sealige tilfadde af entreprengrens &-
hjedpningspligt (»offergreanseregel«) og i § 34 bygherrens ret til
afdag i entreprisesummen.

§ 35 drejer g om entreprengrens erstatningspligt for fal geskader,
og i 8§ 36 behandles entreprengransvarets tidsmaessige udstrask-
ning.

Desuden mai tilknytning til ansvarsreglerne naevnes 88 37-39 om
eftersyn.

| AB anvendes i overensstemmelse med almindelig sprogbrug - i
modsagning til hvad tilfaddet er i strengjuridisk forstand, jf. foran



i afsnit 1 - begrebet »ansvar« som daskkende samtlige de midlig-
holdelsesbefe;j eiser, der kan komme pa tale, nemlig entrepreng-
rens afhjadpningspligt, udbedring for entreprengrens regning
(»udbedringsgodtgerelse«), afdag i entreprisesummen og (ska
des) erstatning (for falgeskader). AB holder sig dtsaikke til den
snaevrere juridiske sprogbrug, hvorefter »ansvar« alene dakker
erstatningstilfad dene.

Forholdet mellem reglernei AB 72 og teksten i AB 92 er sdledes,
som det fremgar af oversigten nedenfor. Det bar bemagkes, at
hvad der er anfart som »ny regel« i visse tilfadde daskker over det
forhold, at reglen paden ene side gjadt tidligere, men at reglen pa
den anden side ikke var udtrykkeligt udtalti AB 72.

AB 72 AB 92

8§18, k.1 . .. udgdet som overfladig
§18,stk.2 ... § 12, stk. 2

§21,¢k.2 § 12, gtk. 1 (der tillige omfatter

AB 72 87, gk. 3, 1. punktum,
om bygherrens egne ydel ser) og

812,stk. 3
§21,stk.2 . §12,stk. 4
§21,stk.3 88,stk.log2
830 (ny regd)
§21,stke4 . ... §31
§22,stk.1 .. .. ... ... 8§32,sk.1
§22,sk.2,1.punktum___ §32, stk. 3,1. punktum
§22, stk. 2, 2. punktum .... 832, stk. 4
822,stk.2,3.punktum___ §32, stk. 5,1. punktum
§ 32, stk. 5, 2. punktum
(ny regel)
§22, stk. 2,4. punktum .... 832, stk.2
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§ 32, stk. 2, 2. punktum

(ny regel)
§22,stk.3 . ... .. .. ... .. udgaet
§ 33 (ny regel)
§ 34 (ny regel)
§22, k.4 . . . .. ... . udgaet
§22, stk. 5,1. punktum .... 835, stk. 2
§ 22, stk. 5,2. punktum . . . . 835, stk. 1
§ 36 (ny regd)

De vassentligste nydannel ser i forhold til AB 72 er fglgende:

@ Ordet »risiko« indgar ikke som en udtrykkelig bestanddel af
bestemmel serne.

@ Reglerne om bygherrens egne ydel ser er indarbejdet (8§ 12, stk.
1, 2. punktum).

@ Mangel shegrebet beskrives (8§ 30).

@ Afhjadpningsperioden er - bortset fra anlaggsarbeider, der
ikke udferes i tilslutning til byggearbejder - udgaet, og der
indfares (med nogle undtagelser) ret og pligt for entrepreng-
rentil at afhjadpe mangler i hele ansvarsperioden (88 31-32).

4@ Entreprengrens ansvar beskrives ens ved og efter afleveringen
(§§ 31 og 32).

@ Bygherren kan i visse tilfadde fa et afdag i entreprisesummen -
som alternativ til afhjedpning (831, stk. 4, 8 32, stk. 4, § 33 og
§34).

@ For konstaterbare mangler gadder almindelige reklamations-
regler (8 32, stk. 2).

@ Der indfgres en offergramse vedregrende entreprengrens d-
hjadpningspligt (8 33).

@ Entreprengrens ansvarsperiode for skjulte mangler fastsadtes
til 5 ar, regnet fra afleveringen (& 36, stk. 1). Ved anlagysarbei-
der, der ikke udfaresi tilslutning til byggearbejder, fastsadtes
ansvarsperioden som udgangspunkt efter dansk rets alminde-
ligeregler (8 36, stk. 3).

Som det vil ses, er der ikke tale om nydannelser, der grundlasy-
gende aandrer entreprengrernes ansvar - bortset fra den tidsmaes-



sige begramsning. Nar teksteni AB 92 fremtraader veesentlig for-
skelligt fra AB 72, skyldes det - ud over indpasningen af de
naavnte nydannel ser —isaa et gnske om at give AB’s mangelsregier
en klarere og mere systematisk opbygning.

Efter lovgivningen om produktansvar vil entreprengren i visse
tilfedde vaae erstatningsansvarlig i videre omfang, end tilfaddet vil
vage efter reglernei AB (8§ 35).

77/ 830

§ 30 om mangel sbegrebet er ny som bestemmelsei AB, men svarer
efter udvalgets opfattelse i det vassentligste til det gengse i entre-
priseretten, jf. neamere nedenfor. Det er fundet hensigtsmaessigt i

AB at sage at afgramse mangel sbegrebet nearmere, idet der ofte er
tvivl herom i praksis.

830 (0g 8831-34 ) vedrarer aene »substansmangler«, dvs. mang-
ler ved selve arbejdet, i modsagning til falgeskader, der omhand-
lesi § 35. (Arbejdet skal her opfattes i vid forstand, som om-
fattende svel arbejdets udfarelse som materialer m.v.)

For klarhedens skyld méa der sondres mellem begreberne svigt og
mangel:

En faktisk afvigese mellem aftadt og praesteret ydelse bensevnes
som svigt. En afvigese, der har juridisk betydning i entreprisefor-
holdet, idet den giver bygherren misligholdelsesbefo; eiser, kaldes
mangel.

Svigt betegner, at materialer, konstruktioner eler bygningsdele i
et bygvaak savner egenskaber, som efter aftden eler dens forud-
saninger, efter offentlige forskrifter eller god byggeskik harer
med. Det er ogsa et svigt, hvis sddanne dele helt mangler. Svigt
omfatter dle sddanne forhold uanset deres arsag.

En mangel betegner sdledes et svigt, der giver bygherren en dler
flere midigholdelsesbefgielser mod en aftalepart pa grund of
ukontraktsmaessig ydelse.

Som det vil ses, kander i AB-sammenhzng ikketalesom mangler,
uden at de er tilknyttet befgidser for bygherren, nemlig (som
naavnt ovenfor og nsamere omtalt nedenfor) afhjadpningspligt,
udbedring for entreprengrens regning (»udbedringsgodtga-
relse«), afdag eller erstatning.
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Om en genstand eller et arbejde lider af en mangel, beror ikke blot
pa, hvad der direkte er aftat om genstandens og arbejdets kvalitet,
herunder holdbarhed, anvendelighed og udseende. Aftaen kan
endvidere ved fortolkning give indirekte stette for, hvilke egen-
skaber der skal vage til stede (respektive ikke til stede). Hertil
kommer, at omstamdigheder i forbindelse med aftaens indgaelse
- forudgdende forhandlinger og andre momenter, der ledsager
aftaden - undertiden kan give svar pa spargsmalet.

De netop naevnte omstaandigheder siges undertiden at udgaere det
konkrete mangelsbegreb (den konkrete mangel sbedgmmelse).

Mangel sbegrebet er imidlertid ikke udtamt hermed. Uagtet at der
i den konkrete aftde eler dens ledsagende momenter ikke matte
vage holdepunkter for, hvilke egenskaber en genstand eller et ar-
bejde ska have (dler ikke have), vil der dligevel kunne blive tale
om mangler. | amindelighed kan bygherren kraeve, at genstanden
eller arbejdet har den kvalitet, der er ssadvanlig for genstande eller
arbejder af den pagaddende art (til den pagad dende brug). Man
taler i denne forbindelse ofte om det generelle eller det abstrakte
mangel sbegreb.

Det netop anfarte kan til en vis grad siges at fremga af AB 72 § 6,
stk. 4, og de nye bestemmelser i AB 92 § 10, stk. 1, og § 30, stk. 1:
»forsvarligt«, »gode handelsvarer«, respektive »fagmaessigt kor-
rekt« og »sagivanlig god kvalitet«. Det afgarende er, hvad en byg-
herre sadvanligvis med rette kan forvente med hensyn til gen-
standens €ller arbejdets egenskaber, nér spergsmalet ikke kan be-
svares ud fra aftden dler dens ledsagende momenter.

Almindelige tekniske normer, ssadvaner og kutymer for opferelse
af byggerier og anlegy af den pagad dende beskaffenhed er herefter i
s&danne tilfadde afgerende for, om der foreligger en mangel.
(F.eks. er kravene til gulves udseende og holdbarhed naturligvis
forskellige dt efter, om det drejer Sg om et parcelhus eler en
lagerbygning). Det samme gadder selvfalgelig det forhold, at ud-
fardlsen m.v. skal vagrei overensstemmelse med forskrifter i byg-
gelov, bygningsreglement m.v.

Det er ikke muligt i korte vendinger at angive generelle kvalitets-
normer, som dakker dle de forskelligartede tilfedde. | sidste in-
stans opstiller domstolene og voldgiftsretten udfyldende regler
om, hvilke kvalitetskrav der gadder for byggerier og anlagg af den
pagad dende beskaffenhed (og til den pagaddende brug).



Andet end fyssk arbgde og materialer m.v. kan vaze pligtig
ydelsei entrepriseforholdet, jf. nedenfor om § 30, stk. 1,2. punk-

tum. Manglende &ftat dokumentation for aftalt kvalitetssikring
og manglende aftate oplysninger til brug for driften kan sdedes
efter omstandighederne vaare en mangel.

Ifalge 8 30 er mangelsbegrebet det samme, hvad enten manglen
konstateres (paberdbes) ved afleveringen dler farst efter dette
tidspunkt. Om der overhovedet foreligger en mangel ber ikke
bero pa de mere faktiske/tekniske forhold, som afger, hvornar en
mangel kan konstateres. Der er derfor heller ikke grund til at lade
bygherrens midigholdelsesbefgjelser vaae forskellige dt efter,
om en mangel kan erkendes pa afleveringstidspunktet eller farst
efter dette tidspunkt.

Tages bestemmelseni AB 72 § 22, stk. 1, 3. punktum, umiddel-

bart p& ordene, er imidlertid entreprengren i afbjelpningsperio-
den forpligtet til uden vederlag at afhjadpe mangler, der er enfdge
af fgl, der kan laggges ham til last. Denne bestemmelse synes at
udtrykke det rene culpa-ansvar, og den giver i sa faldenregel, der i
sin generdlle udformning er forskellig fra, hvad der gadder om
mangler, der pavises ved afleveringen. Det er dog for udvalget
givet, at denne bestemmelsei hvert fad ikke udtrykker retspraksis
for s vidt angar materialemangler. Reglen er endvidere ikke ud-
tryk for en hensigtsmaessig lgsning. En bestemmel se svarende til
AB 72 § 22, stk. 1, 3. punktum, er derfor heller ikke medtaget i

den nye AB, jf. nemere nedenfor under omtalen af § 30, stk. 1,1.

punktum.

Bygherrens befgjelser og grundlaget for dissei AB 92 §§ 31 og 32
vedrgrende mangler pavist henholdsvis ved og efter afleveringen
er derfor ens (bortset fra8 32, stk. 2, stk. 3, sidste punktum og stk.
5, som er specielle for mangler pavist efter afleveringen).

Bygherren masav tage stilling til, hvorledes han vil sikre sig bevis
for forholdene i byggeriet eller anlaggget. Er bygherren i tvivl om,
hvorvidt der foreligger svigt, eller om sterrelsen af udgiften ved
dets udbedring, kan han begaae udmeldt syn og sken for at fa de
faktiske forhold konstateret, jf. § 45.

Oversigt over 8 30

Indledningsvis skal det - som allerede berart - fremhaaves, at det
ikke har vearet hensigten med bestemmelseni § 30 at sandre entre-
prengrens ansvar, men aene at formulere en bestemmelse, der -
Sdvidt det er muligt at give en relativt kortfattet beskrivelse i en
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aftaleklausul - er i overensstemmelse med gaddende ret. Ved for-
tolkning af entreprengrens naarmere mangelsansvar kan derfor
fortsat benyttes de foreliggende domstolsafgerelser og voldgifts-
kendelser.

Bestemmelsen i § 30 er bygget op pa den made, at deni stk. 1,1.
punktum, omtaler «dferelsesmangler, jf. ordene »ikke udfeart«.

Stk. 1,2. punktum, angar »anden aftalt ydel se« (nemlig andre end
seve udferelsen og materialer).

Stk. 2 angdr udelukkende materialemangler.

Endelig omhandler stk. 3 alle ydelser fra entreprengren (udfe-
relse, materialer og anden aftdt ydelse).

Stk. 4 er en rent praeciserende bestemmelse, men angar ogsa alle
ydelser fra entreprengrens side.

Til stk. 1, 1.punktum (udfarelsesmangler):

Bestemmelsens 1. punktum angér udferel sesmangler.

Arbejdet skal primaat vagre udfert i overensstemmelse med &-
talen. Bestemmelsen om »fagmasssigt korrekt« udferelse er en til-
bagefaldsregel i detilfadde, hvor det ikke fremgér af aftalen, hvor-
ledes udferelsen ska vaare, jf. neamere nedenfor.

Som det naarmerevil ses, stiller bestemmelsen - der svarer til § 10,
stk. 1,1. punktum - felgende krav til entreprengrens udferelse af
arbejdet: Det skd udfares

a) i overensstemmelse med aftalen,

b) fagmaessigt korrekt eller

c) i overensstemmelse med bygherrens eventuelle anvisninger -
ter §15.

(©) er noget specidt, og denne del af bestemmel sen omtales naar-
mere nedenfor).

Kravet om udferelse » overensstemmelse med aftalen« gadder,
hvad enten aftden indebagrer starre krav til entreprengrens ar-
bede end »fagmasssigt korrekt«, eler entreprengren i det kon-



krete tilfadde kan opfylde aftden i den pageddende henseende
med en ydelse, der er ringere, end hvad der anses for »fagmaessigt
korrekt«.

Betydningen af b) - »fagmasssigt korrekt« - er som antydet, at
aftalen eler dens fortolkning undertiden ikke giver noget svar pa,
hvilke krav der stilles il entreprengrens ydelse. Her gadder derfor
som udfyldningsregel - dler tilbagefadsregel - at arbejdet ska
udfgres »fagmasssigt korrekt«.

Udtrykket »fagmaessigt korrekt« og tilsvarende udtryk er da ogsa
almindeligt anvendt i syns- og skenserklazinger, der med hensyn
til mangel sbegrebet har taget udgangspunkt i AB 72 § 6, stk. 4
(»Entreprisen skal udfares smukt, solidt og i enhver henseende
forsvarligt ...«).

Som ved andre former for professionsansvar er entreprengrens
ansvar for arbgdsudferelsen et skearpet ansvar. Lidt summarisk
udtrykt kan man sige, at det er et culpaansvar med omvendt bevis-
byrde, nér der er konstateret svigt ved entreprengrens arbejdsud-
farelse. Entreprengren ma med andre ord godtgere, at svigtet
ikke skyldes hans fgl eler forsammelse. Hvis det konstateres, at
der er et svigt ved arbejdsudferelsen, vil der sdledes i almindelig-
hed foreligge en mangel. Dette gadder dog ikke, sfremt entre-
prengren beviser, at svigtet ikke skyldes en fgl eler forssmmelse
frahans side, dler at svigtet skyldes forhold, som han ikke bagrer
risikoen for, jf. § 12 og bemaarkningerne hertil.

Fra det netop anferte kan ikke drages den slutning, at entrepre-
ngren kommer til at baae ansvaret for projektfel i tilfadde, hvor
det er uafklaret, om svigtet skyldes en projektfejl eler et svigt ved
arbejdsudferelsen.

En saalig form for svigt er de sdkaldte udviklingssvigt. Herved
forstds svigt i en aftdt ydelse - ferst og fremmest i konstruktioner
og bygningsdele - som métte opstd, uagtet at arbejdet er udfart
fagmaessigt forsvarligt, idet det er udfert i overensstemmelse med
god byggeskik pa udferelsestidspunktet. - Udviklingssvigt kan
ligeledes forekomme vedrgrende materialer og som en kombi-
nation af udfarelsesmade og materialevalg.

Udviklingssvigt er sdledes normalt ikke mangler i AB’s forstand,
og de vil derfor som regel veare omfattet af bygherrerisikoen.
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Garantier vil dog som udgangspunkt omfatte udviklingssvigt, jf.
§ 30, stk. 3, og entreprengren vil derfor vaare ansvarlig, medmin-
dre svigtet ligger uden for garantiens forudsagtninger.

Tekniske forsag (eksperimenter) i et byggeri - ifdge bygherrens
anvisninger eller med dennes samtykke eller indforstaelse - ma
bedegmmes som udviklingsopgaver, hvilket indebaaer, at svigt
som fage af forsegeter en bygherrerisiko. Parter i byggeopgaven
kan dog komme ud for at skulle daskke tab som fadge af et ud-
viklingssvigt, f.eks. hvis deved aftae har taget del i risikoen, hvis
de har eksperimenteret uden bygherrens accept, eler hvis for-
soget ikke har veget udfert forsvarligt.

Har bygherren padbudt anvendelse af materialer, der ikke er
gangse handelsvarer, hadter entreprengren kun for materiale-
svigt, som entreprengren har eler burde have opdaget.

Entreprengren vil normalt ikke dippe for mangelsansvar for
f.eks. underladigt arbejde, blot fordi han er gaet med til at udfere
det sazlig billigt.

Bestemmelsen i stk. 1 henviser som naevnt endvidere til § 15 om
uforudsete forhold - jf. foran c). Hvis bygherren efter denne be-
stemmelse har truffet afgerelser eller givet anvisninger vedrarende
entreprisen, er disse et led i entrepriseforholdet, og entrepreng-
rens tilsidesadtelse af sddanne anvisninger kan fare til a statuere
mangelsansvar. Dog ma entreprengren sige til, hvis bygherrens
afgarelser eler anvisninger efter entreprengrens erfaring ikke vil
faretil det rette resultat. Hvis entreprengren ikke har opdaget og
heller ikke burde have opdaget deforhold, som § 15 drejer sig om,
vil der som udgangspunkt ikke foreligge nogen mangel.

Til stk. 1, 2. punktum (anden aftalt ydelse):

Det fremgar af 2. punktum, at andet end fysisk arbejde og materi-
aderm.v. kanvazepligtig ydelsei entrepriseforholdet. Manglende
aftalt dokumentation for aftalt kvalitetssikring kan sl edes veare en
mangel.

Det samme gadder manglende levering af aftalte oplysninger til
brug i driften af produktet. J. tillige § 10, stk. 2, om biydelser,
810, stk. 4 om leverandergarantier samt 811, stk. 1, sidste punk-
tum, hvorefter tilvgjebringelse af aftat dokumentation og aftate
prover er et led i entreprengrens ydelse.



Til stk.2 (materialesvigt)
Bestemmelsen angdr udel ukkende materialesvigt.

P& samme made som omtalt foran vedrarende udfarel sesmangler
skd de anvendte materialer primaat veere som aftalt. Kravet om
»sagivanlig god kvalitet« er derfor subsidiaat og er en tilbagefalds-
regel i detilfadde, hvor aftaen ikke afger, hvilken kvalitet de an-
vendte materialer ska have.

Med bestemmelsen er der ikke tilsigtet nogen redlitetssendring i
forhold til AB 72 8 6, stk. 4 (»Entreprisen skal udferes smukt,
solidt og i enhver henseende forsvarligt af materialer, der, for s3
vidt disses beskaffenhed ikke er anfart, kan henfares til gode han-
delsvarer«).

Entreprengrens mangelsansvar for materiaer er - ifelge hidtidig
domstolspraksis og voldgiftsretspraksis - forskelligt, at efter om
entreprengren har frit materialevalg eller g.

Har entreprengren frit materialevalg, gedder reglen i bestem-
melsens nr. 1). Daentreprengrens ydel se herefter er bestemt ude-
lukkende efter art (artsbestemt eller generisk bestemt ydelse), vil
entreprengren i de fleste tilfadde rent praktisk vaae objektivt an-
svarlig for materialesvigt, nar der bortses fra de foran i stk. 1,1.
punktum, omtalte udviklingssvigt.

Ingen er imidlertid forpligtettil at praestere det umulige. Af denne
grund vil entreprengren kunne slippe for mangelsansvaret, s&
fremt han godtger, dels at kontraktsmaessige materiaer ikke fin-
des dller ikke kan skaffes, dels at denne umulighed skyldes krig,
indfarel sesforbud og lignende.

Det er sdedes entreprengren, der har bevisbyrden for, at begge
betingelser er opfyldt. Sev om entreprengren imidlertid kan |efte
denne bevisbyrde, vil han dog ikke gafri for ansvar, séfremt han
ved aftdens indgéelse kendte dler burde kende de omstaandig-
heder, der gjorde det umuligt at fremskaffe kontraktsmaessige ma-
terialer, jf. stk. 2, sidste punktum.

Det fremgér af foranstéende, at bestemmelsen i nr. 1) kun kan
finde anvendelse rent undtagel sesvist. Det vil i praksis vaare und-
tagel sen, at situationer som beskrevet i nr. 1) overhovedet vil fore-
ligge. Som et eksempel herpa kan naevnes, at det af udbudsmateri-
aet fremgdr, at vindueskarmene skal vaae af en bestemt slags ski-
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fer, og at det pa anskaffel sestidspunktet viser sig, at dette materiale
ikke kan skaffes - uden at entreprengren kendte eller burde have
kendskab hertil pa aftaletidspunktet - samt at grunden hertil er
krig, indfarselsforbud eler lignende force majeure-situationer. |
det konkrete tilfadde kan det taankes, at der er udbrudt krig i det
land (Jugoslavien), som i eksemplet forudsadtes at vaae det eneste
land, hvorfra den pagad dende dags skifer kan fremskaffes.

Hvis entreprengren ikke har frit materialevalg, gedder bestem-
melseni nr. 2.

Som eksempel kan naevnes, at bygherren i udbudsmaterialet har
kreevet, at bygningens tagsten skal hidrgre fra et bestemt tegl-
vagk. | denne situation, hvor entreprengrens ydelse ifadge byg-
herrens krav dler anvisning er »koncentreret« til et bestemt fabri-
kat eler lignende, vil materialesvigt ikke ngdvendigvis bevirke, at
entreprengren er mangelsansvarlig. Medmindre entreprengren
ved aftaens indgaelse kendte eler burde kende det pagad dende
svigt ved materialerne - jf. bestemmelsens stk. 2, sidste punktum
-vil han gafri for ansvar, sdfremt han godtger, at muligheden for
at fremskaffe dissei kontraktsmaessig stand er udel ukket. Dette vil
sdedes vage tilfad det, sfremt entreprengren godtger, at alle ma-
terialer af den krasvede dags ma anses for at vaae behadtet med
svigt (eller det ikke kan skaffes).

Hvorledes der skal forholdes, safremt ikke alle, men kun nogle af
de kreevede materialer er behadtet med svigt, tager bestemmelsen i
nr. 2) ikke definitivt stilling til. Dette skyldes bl.a., at en afgerelse
heraf ma bero pa, om det er en starre eller mindre del af de kree
vede materialer, der har den eller de pagaddende svigt. Pagrund af
tilfaddenes forskellighed har udvalget derfor fundet det rigtigst at
overlade dette spergsmdl til voldgiftsretspraksis, hvilket i bestem-
melsen er antydet ved det mere ubestemte udtryk »ma anses for«.

Sifremt der forinden arbejdets aflevering opstar forhold som be-
skrevet i nr. 1) dler nr. 2), falger det som naevnt af § 30, stk. 2,
sidste punktum, at entreprengren snarest muligt skal underrette
bygherren om de opstaede eler mulige andringer som naarmere
bestemt i § 15 om uforudsete forhold.

I denne forbindelse bemagkes, at det falger af almindelige regler
om ugrundet berigelse, at sifremt entreprengren har anvendt an-
dre materialer end aftalt, og anvendelsen af disse materialer har
medfart en besparelse for entreprengren, skal det bel gb, besparel -
sen udger, godskrives bygherren.



Sk. 3 udtrykker i overensstemmelse med gaddende regler, at en-
treprengreni dletilfadde hadter i det omfang, han har givet garan-
tier og anden form for indestaelse. Afgiven garanti er indeholdt i
begrebet »tilsikret«.

Reglen, der angdr dle dags mangler (udferelse, materialer m.v.),
finder ogsd anvendelse i den situation, hvor entreprenaren inde-
star for, at bestemte egenskaber ved arbejdet ikke er til stede.

Sk. 4 er som naavnt en praiserende bestemmelse, der ikke i sig
salv udtrykker noget nyt.

Bestemmelseni § 30 omhandler sdledes mangler, der er til stede pa
afleveringstidspunktet. Om arbejdet lider af mangler kan i almin-
delighed tidligst konstateres pa afleveringstidspunktet, men kon-
stateres der ukontraktsmaessige forhold undervejsi byggeriet, fin-
der reglerne i 8§ 11, stk. 4, om kassation anvendelse. Omvendt
foreligger der ikke en mangd ved arbejdet, hvis dette forringes,
adelagyges dler bortkommer efter afleveringen, medmindre for-
ringelsen m.v. kan henfares til entreprengrens forhold, f.eks. i

forbindel se med mangel sudbedring, jf. bemagkningerne til § 12.

71l 831

§ 31 har samme omrade som AB 72 § 21, stk. 4, og har samme
reelle indhold, dog med den tilfgielse, at der i stk. 4 ved entre-
prengrens misligholdelse af sin afhjadpningspligt udtrykkeligt gi-
ves adgang til - ud over at lade manglerne udbedre for entrepre-
narens regning (udbedringsgodtgarelse) - at kraave afdag. Om
afdag henvises neameretil § 34 og bemaakningerne hertil.

§ 31 omhandler bygherrens misligholdelsesbefgjelser i tilfadde af
mangler pavist ved afleveringen (primaat retten til at kraeve d-
hjadpning). Bestemmelsen beskadtiger sig derimod ikke med an-
svarsgrundlaget, dvs. hvilke handlinger eler undladelser fra en-
treprengrens side, der bevirker, at et svigt i entreprengrens ydelse
bliver en mangel. Dette afgares ved 8 30, hvortil henvises.

| stk. 1 das det fast, at entreprengren som hovedregel har bade
pligt og ret til at afhjadpe mangler, der er pavist ved afleveringen.
Udvalget mener, at det normalt vil vaae det samfundsgkonomisk
bedste at lade den entreprengr, der har udfert entreprisen, fore-
tage afhjadpningen. Bygherrens interesser varetages efter udval-
gets opfattelse pa fuldt tilfredsstillende méde af § 31, stk. 4.
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Athjzlpningspligtenifage stk. 1 vedrarer naturligvis kun entre-
prengrens eget arbgide (i vid forstand, atsdincl. materialemang-
ler).

Entreprengrens ret til at foretage afhjadpning bortfalder i tilfad-
denenaevnti stk. 4. Entreprengrens afhjzlpningspligt bortfalder i
tilfaddene naavnt i § 33.

Bestemmelseni stk. 2 svarer i det veesentligstetil AB 72§21, stk. 4,
1. og 2. punktum. Fristeni 2. punktum skal bl.a. fastsadtes sdle-
des, at der i givet fald er tid til at begaare afholdelse af syn og sken,
sdedes at fristen suspenderes, hvis der begagres syn og sken.

Kravet om skriftlighed 1 stk. 3 - der svarer til AB 72 § 21, stk. 4,4.
punktum - kan imgdekommes i form af et brev herom, indfarsel i
afleveringsprotokollen eler pa anden hensigtsmaessig made. Om
kravet om skriftlighed i avrigt - se de indledende bemaarkninger
forani afsnit E 1.

Bygherrens befgielser ifdge stk. 4 er subsidisaei den forstand, at
de kun kan anvendes, safremt entreprenaren har misligholdt sin
afhjadpningspligt, jf. stk. 1-3.

Det pengekrav, som bygherren f& mod entreprengren efter at
have udbedret mangler for dennes regning, benaavnes som omtalt
foran som udbedringsgodtger el se (i modsagningtil bygherrensret
til erstatning for falgeskader, som kraever et ssaligt ansvarsgrund-

lag).

Den befgidse, at bygherren kan lade mangler »udbedre« for en-
treprengrens regning, er i realiteten ganske det samme som at lade
manglerne afhjadpe for entreprengrens regning. Nar imidlertid
ordet »udbedre« er anvendt i denne forbindelse, hamger det sam-
men med, at befgielsen i korthed bedst kan betegnes som »udbed-
ringsgodtgarelse« (idet udvalget har fundet, at ordet »afhjadp-
ningsgodtgerelse« kunne give anledning til misforstéelse).

Bygherren kan ikke lade mangler udbedre for entreprengrens reg-
ning, safremt entreprengren har afhjulpet manglerne, forinden
bygherren har truffet aftde om afhjadpning med anden entrepre-
ner eler salv har pabegyndt afhjadpning. Entreprengren skal dog
godtgare bygherrens eventuelle ngdvendige udgifter til syn og
sken foretaget far, entreprengrens afhjadpning har fundet sted,
nar der har vagret uenighed om, hvorvidt der foreligger en mangel.



Det fager endvidere af de amindelige regler om kontraktsfor-
hold, at bygherren ikke kan kreeve afdag i entreprisesummen, s
fremt entreprengren har afhjulpet manglerne, forinden bygher-
rens krav om afdag er kommet frem til entreprengren.

Til 832
§ 32 erstatter AB 72 8§ 22, men indeholder en rakke aandringer.

Hovedreglen om afhjedpning findes i stk. 1.

AB 72 § 22, stk. 1, om afhjadpningsperioden er udgaet - bortset
fra visse anlaggsarbejder, jf. nedenfor - idet afhjadpningsperioden
erstattes af reglen om, at entreprengren i hele den 5-&rige ansvars-
periode har ret og pligt til afhjadpning. Dette falger af § 32, stk. 1.

AB 72822, stk. 3, om udskydel se f tidspunktet for afhjadpnings-
periodens begyndelse er ligeledes udgaet, idet bygherrensret til at
kraeve afhjedpning i den hidtidige afhjedpningsperiode pa 1 & nu
er udvidet til, at bygherren kan kraeve afhjadpning i 5 ar.

§ 32 omfatter ikke svigt, der har deres grundlag i forhold efter
afleveringen, men naturligvis kun svigt, som eksisterede - omend
skjult - pa tidspunktet for aflevering. Svigt, der i det hele er op-
stéet efter afleveringstidspunktet, er bygherrens risiko, jf. § 30,
stk. 4, medmindre forholdet kan henfgres til entreprengrens fel
eler forsammelse (f.eks. skadeforvoldelse i forbindelse med &-
hj zlpningsforanstaltninger).

Ved anlamsarbejder, der ikke udfaresi tilslutning til byggearbe)-
der, kan ansvaret vare laagere end 5 ar, jf. § 36, stk. 3, og be-
maakningerne hertil. | disse tilfadde er tidsrummet for afhjedp-
ningspligt og -ret som hidtil 1 ar. Efter udlgbet af dette tidsrum
kan bygherren alene gere krav pa udbedringsgodtgerelse eler &-
dagi entreprisesummen (og erstatning for falgeskader i medfar af
§ 35). Bygherren kan sdledes ikke gere krav pa afhjadpning (med-
mindre der foreligger saalig aftde om afhjadpning ogsa ud over
naevnte tidsrum). De gvrigeregler i 8 32 gadder dle arbejder.

Som naevnt i bemaarkningernetil § 30 er bygherrens midligholdel-
seshefgielser de samme, hvad enten mangler konstateres og pabe-
rabes ved afleveringen eller farst efter dette tidspunkt.

Sk. 2 udtrykker en amindelig reklamationsregel ved konstater-
bare mangler. Bygherrens adgang til at paberdbe sig disse ophg-
rer, hvis han ikke reagerer »inden rimelig tid« efter, at han har
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opdaget eler burde have opdaget manglerne. Reglen svarer til
praksis.

Reklamationsreglen brydes, hvis entreprengren har gjort sig skyl-
dig i groft uforsvarligt forhold. »Groft uforsvarligt forhold« svar
rer til »groft uansvarligt«. Begrebet er medtaget, fordi det fore-
kommer urimeligt at forringe bygherrens stilling og forbedre en-
treprengrens pa grund af en reklamationsregel, der i sddanne til-
fedde ma forekomme formel.

k. 3 eri en lidt mindre detdjeret form indeholdt i AB 72 § 22,
stk. 2.

Fristen ifdge stk. 3, 2. punktum, skal bl.a. fastsadtes saledes, at
der i givet fad er tid til at afholde syn og sken, sdedes at fristen
suspenderes, hvis der begazres syn og skan.

Som ny regel er indfgjet stk. 3, sidste punktum, der giver entre-
prengren adgang til i visse tilfadde at udskyde afhjadpning af
mangler, der konstateres under byggeriets farste & til den sam-
lede mangelsafhjedpning, der foretages pa grundlag af 1-ars efter-
synet. Der sigtes farst og fremmest til mangler, der dels ikke for-
vaares som fage af udsadtelsen, og ikke nedsadter brugsvaadien
af arbejdet. Reglen er medtaget for at give entreprengren mulig-
hed for at tilrettelasgge mangel safhjad pningen pa en hensigtsmaes-
sg og gkonomisk made. De mangler, der konstateres efter 1-ars
eftersynet, skal afhjadpes i overensstemmelse med de @vrige be-
stemmelseri § 32.

Entreprengren ber reagere pa bygherrens afhjedpningskrav. En-
treprengren kan nemlig miste sin afhjadpningsret ikke blot ved
afvisning, men ogsa ved passivitet.

Foretager bygherren uberettiget udbedring, idet han ikke giver
entreprengren lejlighed til at foretage afhjadpning, vil det kunne
komme bygherren til skade - bl.a. i bevismaessig henseende - ved
en eventuel senere tvist, at entreprengren har vaget forhindret i
v at foretage afhjadpning.

k. 4 svarer til AB 72 § 22, stk. 2, og den gaddende retstil stand -
dog sdledes at afdag udtrykkelig neavnes som en befgielse.

Det pengekrav, som bygherren f& mod entreprengren efter at
have udbedret mangler for dennes regning, benaernes som udbed-
ringsgodtger el se.



Bygherren kan ikke lade mangler udbedre for entreprengrens reg-
ning, sifremt entreprengren har afhjulpet manglerne, forinden
bygherren har truffet aftale om afhjadpning med anden entrepre-
ner eller selv har pabegyndt afhjadpning. Entreprengren skal dog
godtgere bygherrens eventuelle udgifter til syn og sken foretaget
far entreprengreris afhjadpning har fundet sted.

Det fager endvidere af almindelige regler om kontraktsforhold,
at bygherren ikke kan kraeve afdag i entreprisesummen, safremt
entreprengren har afhjulpet manglerne, forinden bygherrens krav
om afdag er kommet frem til entreprengren.

Sk. 5 om bygherrens adgang til straks at skride til udbedring ved
anden entreprengr genfindes ogsdi AB 72 § 22, stk. 2, men be-
stemmelsen er udbygget med regler om, at bestemmelsen kan
bruges, ikke blot nér entreprengrenikke er i stand til umiddel bart
at foretage afhjadpning, men ogsa nar bygherren har grund til at
antage, at entreprengren ikke afhjadper pa rette made eler uden
uforngdent ophold. Bygherren har her den ssdvanlige stand-
punktsrisiko i forbindelse med den sidstneevnte bestemmelse,
dvs. at bygherren kan komme ud for entreprengrens afvisning af
et krav i forbindelse med udbedring for entreprengrens regning,
hvis bygherren anvender bestemmelsen med urette.

Til §33

Bestemmelsen er ny i AB. Den bygger pa den rimelighedsbetragt-
ning, som ogsa har vaget fremfert i den juridiske litteratur, og
som ligeledes har fundet udtryk i lovgivningen og retsafgerel ser,
at der mavaae en »offergramse« for afhjadpningens omfang. Det
kan ikke betale sig for samfundet, at der bruges ressourcer pa a-
hjedpning, nar udgifterne er langt sterre end tabet ved manglende
afhjadpning. | evrigt er det heller ikke rimeligt, at riskoen ages
for, a entreprengren bryder gkonomisk sammen ved at have en
ubegramset afhjadpningspligt.

Bestemmelsen ma benyttes efter konkrete vurderinger af forhol-
dene - i sidste instans ved voldgiftsrettens vurdering. Ved vur-
dering af afhjadpningspligten og de dermed forbundne udgifter
skal der tages udgangspunkt i, at aftaler skal opfyldes, dvs. at en-
treprengren har afhjadpningspligt. Bortfald af afhjadpningsplig-
ten er sdedes en undtagelsesregel. Det er derfor udtrykkeligt
naevnt i bestemmel sen, at der skal tages hensyn til bygherrensin-
teresse i, at aftden opfyldes. Bygherreinteressen varetages ogsa
ved, at retten til afdag bevares.
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71 834

Retten til at kreeve afdag efter stk. 1 er ny i AB som udtrykkelig
regel, jf. § 31, stk. 4, og § 32, stk. 4. Ogsd i entrepriseforhold,
omfattet af AB 72, er der imidlertid i praksis givet afdag i entre-
prisesummen, hvilket er i overensstemmelse med den betaank-
ning, der knytter sig til AB 72. Retten til afdag bygger pa den
naarliggende betragtning, at bygherren kun skal betalefor det, han
far. Afdag er en rimelig form for reaktion pa mangler, men den
ber selvfagdig ikke erstatte den grundregel, at indgaede aftaler
ska holdes, dvs. at mangler ska afhjadpes. Bestemmelsen kan
derfor kun anvendes af bygherren, og den kan ikke fortreenge
entreprengrens ret til - rettidigt - at foretage afhjadpning. Be-
stemmelsen er saglig praktisk i tilfadde, hvor afhjadpningspligten
er bortfaldet efter 8 33, dler hvor afhjadpning er umulig.

1stk.2 og 3 givesnogleretningslinier for afdagets beregning. | stk.
2 er det naevnt, at beregningsreglen er et »udgangspunkt«, hvilket
indebager, at der er adgang til at anvende andre, mere daskkende
beregninger. Dette kan f.eks. blive aktuelt, hvor manglen bestar i
anvendelsen af saglig grimme eller uensartede materialer, som kan
nedsadte bygningens vaadi, jf. stk. 3.

SKk. 3 er en saaregel, som kommer til anvendelse, hvor afhjedp-
ning er umulig eller forbundet med uforholdsmaessigt store ud-
gifter.

T3/ 835

| AB 72 § 22, stk. 5, bestemmes det, at entreprengren ikke har
erstatningspligt for indirekte tab, og det tilfgies: »l gvrigt gedder
dansk rets ailmindelige regler«.

Denne uklare regel om entreprengrens erstatningspligt har ud-
valget sagt at bede pai form af § 35.

Bestemmelsen angdr andet tab for bygherren end mangler ved
sdlve arbejdet - altsa de sakaldte falgeskader.

Disse kan give sig uddag dels i de sdkaldte indirekte tab, dels i
andre tab for bygherren (»direkte tab).

»Andre tab« - dler direkte tab - behandles i stk. 1.

Bestemmelseni stk. 1 sigter primaat pa skade pa bygherrens per-
son og evrige giendele som fage af mangler ved selve arbejdet.



Hvis udbedring af en mangel medferer, at der ma geres indgreb i
bygningens mangelfrie dele, er der ikke tale om falgeskader, men
omen del af mangelsafhjadpningen. Er sadanne indgreb ufor-
holdsmaessigt bekostelige, kan der eventuelt blive tale om at an-
vende offergramseregleni 8§ 33.

| overensstemmelse med almindelige ansvarsregler er grundlaget
for entreprengrens ansvar for fglgeskader i bestemmelsen be-
gramset til culpa og tilsikring (»garanti«).

| avrigt kan entreprengren blive erstatningsansvarlig efter dansk
rets regler uden for AB, hvis der som fage af entrepriseforhol det
opstar erstatningsforpligtende forhold, f.eks. om ophavsrettig-
heder. Det samme gadder bygherren i forhold til entreprengren.

Forud for AB’s regler om ansvar for fglgeskader gér sdledes reg-
lerne i lov om produktansvar for skade, der er forarsaget af et
defekt produkt.

Erstatning for skader fordrsaget af et defekt produkt efter pro-
duktansvarsoven hviler pa et objektivt ansvarsgrundlag og hjem-
ler generelt erstatning for personskade og tab af forsgrger. Skade
pa ting er ogsa omfattet af loven, hvis genstanden efter sin art
saavanligvis er beregnet til ikke-erhvervsmasssig benyttelse og
hovedsagelig er anvendt af skadelidtei overensstemmel se hermed.
Loven omfatter ikke skade pa sdlve det defekte produkt (»sub-
stansskade«), men omfatter ale formuegoder, herunder skade pa
fast gjendom - ogsdi detilfadde, hvor den skadegerende genstand
er indfgjet som en bestanddel af en fast ejendom. Dog er der ikke
ansvar for skade, hvis det kan bevises, at det pa grundlag af den
videnskabelige og tekniske viden padet tidspunkt, produktet blev
bragt i omsagning, ikke var muligt at opdage defekten.

Sk. 2 omindirekte tab erstatter AB 72 § 22, stk. 5,1. punktum.

Udvalget har fundet, at det ikke er hensigtsmaessigt neamere at
opregne, hvad der skal forstas som »indirekte tab«. En sadan op-
regning har vist Sg at medfere betydelige vanskeligheder, bl.a.
som fdge af risikoen for falske modsagningssliutninger. Den naar-
mere fastlagggelse af begrebet »indirekte tab« vil efter udvalgets
opfattelse - som hidtil - bedst kunne ske i domstols- og voldgifts-
retspraksis.
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Bygherrens rentetab og kurstab i tilfadde, hvor arbejdet afleveres
for sent, omfattes ikke af bestemmelsen i § 35, men entrepreng-
rens eventuelle ansvar skal afgeres efter forsinkel sesreglerne.

I modsagning til hvad der gedder for de direkte skader omtalt i stk.
1, hadfter entreprengren ifdlge stk. 2 ikkefor de indirektetab, selv
om der frahans side er udvist fgl eler forssmmelse (culpa). Hvis
imidlertid entreprengrens adfeard har vaaet sa grov, at der enten
foreligger forsad, eller det naamer sig et forsadligt forhold, ma det
dog antages, at retspraksis vil statuere ansvar for bygherrens fulde
tab - altsd ogsa for det indirekte tab.

Til 836
Hovedindholdet af § 36 kan sammenfattes siledes:

Ved byggearbejder og anlagsarbejder i tilslutning hertil har en-
treprengren 5 &s ansvar for skjulte mangler, regnet fra afle-
veringen.

Bygherren skal blot reklamere over manglerne inden udl gbet
af de 5 & og behever sdledes ikke at anlasgge retssag for at be-
vare sit krav. Dette fremgar af § 36, stk. 1,1. punktum, sam-
menholdt med bestemmelsens 3. punktum, idet foraddelses-
loven af 1908 ifadlge den sidstnaevnte regel ikke finder anven-
ddsei dissetilfadde (jf. dog nedenfor om det tilfadde, hvor der
er forlgbet mere end 5 & fra reklamationstidspunktet).

| vissetilfadde varer ansvaret dog laangereend 5 &r. | safad har
bygherren imidlertid normalt kun f@gende midlighol del sesbe-
fgelser: Afdag, udbedring for entreprengrens regning (udbed-
ringsgodtgerelse) og erstatning. Entreprengrens afhjad pnings-
pligt og -ret er derimod amindeligvis ophgrt, nar der er for-
l@bet 5 ar fraafleveringstidpunktet, jf. § 32, stk. 1, og bemaek-
ningerne hertil. Dette gadder dog ikke, safremt der er er ind-
géet saalige aftaer, jf. bemagkningerne il stk. 2.

Ved andre anlaggsarbejder end arbejder i tilslutning til bygge-
arbejder gadder som udgangspunkt dansk rets almindelige reg-
ler om foraddelse, dvs. som hidtil 1908-loven i kombination
med Danske Lovs 20-ars regdl, jf. straks nedenfor. | sdfdd er
anlagsarbejdet undtaget fra en raskke andre regler i AB, bl.a.
om sikkerhed i 5 ar. Bygherren kan imidlertid ved udbudet
have bestemt andet, f.eks. at 5 &s reglen skal gadde, dvs. § 36,
stk. 1 0g 2.



AB 72 indeholder ingen bestemmelser om den tidsmasssige ud-
strakning af entreprengrens mangelsansvar. Retstilstanden er
herefter som udgangspunkt den, at entreprengransvaret principi-
elt foreddes pa 5 & efter 1908-loven (lov nr. 274 af 22.12.1908 om
foreddelse af visse fordringer). Denne foraddelsesregel har dog
begramset betydning inden for bygge- og anlagysvirksomhed,
fordi loven suspenderer foraddelsen i de tilfadde, hvor fordrings-
haveren (bygherren) pa grund af utilregnelig uvidenhed har vaaret
ude af stand til at gare sin ret gaddende. Dette betyder, at 1908-
loven normalt ikke finder anvendel se pa de mangler, somi praksis
giver anledning til de fleste problemer, nemlig de skjulte mangler.

For de skjulte manglers vedkommende gedder det herefter ifdge
fast retspraksis, at foraddelse indtraeder efter Danske Lov 5-14-4,
dvs. 20 ar efter aftdens indgéelse.

P4 aftaleretligt grundlag er der i 1986 for statdigt og statsstettet
byggeri gennemfart en regel om, at entreprengrens mangelsan-
svar ophgrer 5 &r efter afleveringen af entreprengrens ydelse, dvs.
efter byggeriets aflevering.

Reglen er gennemfert pa den made, at staten i Byggestyrelsens
cirkulegre af 25.6.1986 om ansvarsforhold ved byggearbejder har
bestemt, at de statdige og statsstettede bygherrer kan anerkende
et tilbudsforbehold fra de bydende entreprengrer om, at entre-
prengrens ansvar for mangler opharer 5 ar efter arbejdets afle-
vering. Det er tilfgjet i cirkulaget, at i tilfadde &, at mangler ved
entrepriser skyldes svig eler grov uagtsomhed (fra entrepreng-
rens side), gadder dansk rets amindelige regler om foraddelse af
ansvar.

Entreprengrernes organisationer har udnyttet cirkulaaet ved i de-
res standardforbehold at indfgie den naavnte regel om ansvarets
ophgr efter 5 ar.

Denne 5-ars regel er et led i en samlet reform for det statslige og
statsstettede byggeri, som tillige omfatter kvalitetssikring, byg-
ningsdrift, 5-ars eftersyn, byggel everanceklausul og en byggeska-
defond.

P& anvarsomradet er som en del af reformen tillige gennemfart et
5-&igt leverandgransvar for skjulte mangler, jf. bemaakningerne
til § 10, stk. 4. Dade tekniske radgivere efter ABR i forvejen har
en 5-&ig ansvarsperiode, er der sdledes opnaet en ensartet an-
svarsperiode for entreprenarer, leverandgrer og radgivere, hvil-
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ket er blevet anset for en betydelig fordel. Den fadles regel kunne
ikke opnas med en lasngere ansvarsperiode, bl.a. fordi det matte
betragtes som umuligt at faleverandererne med pAmere end 5-ars
ansvar.

Udover fordelen ved en fadles ansvarsperiode er der ved gennem-
fardlsen af det 5-&ige entreprengransvar lagt vaegt pa, at en 20-
&rig ansvarsperiodei sig sdlv mabetegnes som urimelig lang, og at
bevisbesvaa og virksomhedsophgr ger ansvarsopger efter mange
ars forlab lidet effektive. En kortere, men til gengadd mere effek-
tiv ansvarsperiode er at foretraskke. Effektiviteten ligger i den
@gede vaggt, der lamges pa kvalitetssikring, drift og eftersyn, ud-
straskning af sikkerhed i 5 &, ligesom begramsningen til 5 & til-
skynder bygherrerne til at fa gjort op med mangler inden for en
rimelig tid, hvilket er en samfundsgkonomisk fordel.

Kommunernes Landsforening og Amtsradsforeningen har for al-
mindelige byggearbejder hidtil anerkendt 5-&rs reglen. Ligeledes
har de store finansielle investorer med visse undtagel ser anerkendt
reglen - i begge tilfadde kombineret med 5-ars eftersyn og kvali-
tetssikring. Det var &ftdt, at anerkendelsen skulle gadde, indtil
AB-revisionen er afsluttet.

| det gvrige byggeri sager entreprengrerne generelt at fa aner-
kendt 5-&rs reglen ved at tage deres standardforbehold. Det nor-
male er, at reglen accepteres.

Leverandgrerne af byggematerialer har pa byggeomradet generelt
accepteret 5-ars reglen til at byggeri i Danmark.

Under udvalgets dreftelser af entreprengransvarets ophgr viste
det sig, at udvalgets repraesentanter for byggeomradet og anlasgs-
omrédet havde forskellig opfattelse.

Udvalgets repraesentanter for byggeomradet fandt, at en harmo-
nisering af reglerne om ansvarets ophgr pa byggeomradet vil vaae
en veesentlig landvinding, og at fordelene ved den naavnte be-
gramsning af entreprengransvarsperioden gennemgaende er
sterre end ulemperne. Udvalget kunne sdledes gaind for, at den
adleredei praksis meget udbredte 5-ars regel indfgjesi AB med de
undtagelser, som fremgar af § 36, stk. 3, og som omtales naamere
nedenfor.

Byggeriets reprassentanter lagde i denne forbindelse vaagt pd, at
andre dele af det omtalte reformarbejde ogsd er med i AB 92,



nemlig nogle grundregler om kvalitetssikring, leveranderansvars-
regler og 5-ars eftersynet samt udstrakning af entreprengrens sik-
kerhedsstillelsei 5 .

Endvidere fremhaasede disse repraesentanter, at flere af de avrige
andrede bestemmelser i AB 92 fra entreprengrside betragtes som
en modydelse for, at bygherresiden accepterer 5-ars reglen og s&
ledes er med til at skabe den forngdne balance mellem parternes
rettigheder og forpligtelser efter AB.

Udvalgets reprassentanter for anlaagsomradet - herunder ogsa de
kommunal e reprassentanter for sd vidt angar den kommunale an-
laagsvirksomhed - var af den opfattelse, at 20 ars-reglen har ree
betydning for en raskke anlaggsarbejder, og at eksistensen af det
20-arige ansvar har en praeventiv virkning. Disse repraesentanter
fremhaevede ogs3, at der ikke kan papeges direkte parallelitet mel-
lem anlags- og byggearbejder, idet der i amindelighed stilles
starre krav til anlaggsarbejders holdbarhed, da disse konstruktio-
ner er mere udsatte og skal kunne modsta sterre pavirkninger.

Dette generelle udgangspunkt kan dog fraviges, hvor der er grund
dertil, jf. ordenei § 36, stk. 3, »medmindre andet er fastsat«.

Udvalgets overvejelser er mundet ud i den ordning, der fremgar af
§ 36. Herefter gadder 5-ars reglen for byggearbejder og anlaggs-
arbejder i tilslutning hertil. For andre anlamysarbejder afhaanger
det af bygherren, om 5-&rsreglen konkret skal gaddei det enkelte
entrepriseforhold. Hvis anlaggsbygherren ikke tradfer nogen &-
garelse, gadder som hidtil dansk rets amindelige regler, dvs. i
praksis 20-ars reglen.

| stk. 1 angives hovedreglen om en ansvarsperiode pa 5 &r. Be-
stemmelsen omfatter byggearbejder og anlaggsarbejder i tilslut-
ning hertil. Sidstnaavynte arbejder omfatter arbejder, der har natur-
lig sammenhaang med byggeriet, sdsom parkeringsomréder,
have- og parkanlasg, byggemodningsarbejder, gardspladser, led-
ningsanlaeg og lign.

Reglen er formuleret anderledes end i de hidtidige standardforbe-
hold, men daskker reelt det samme. Formuleringen indebager, at
krav skal vagre fremsat over for entreprengren inden 5-ars fristens
udlgb. Bestemmelsen er ikke en ssadvanlig foraddelsesregel, men
en regel om ansvarsopher palinie med kabelovens § 54 (som dog
opererer med en 1-as frist).
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Det er aimindeligt anerkendt blandt byggeriets parter, at den hid-
tidige 5-ars regel i ansvarscirkulaget og standardforbeholdene
ikke medferer krav om retslige skridt eler formkrav til reklama-
tion. Enhver form for bevidig meddelelse er nok. For at udelukke
al tvivl i sdhenseende, er det imidlertid udtrykkeligt bestemt, at
1908-loven - og dermed pligten til at anlagyge retssag for at bevare
mangel skravet - ikke gadder, nar spergsmalet om mangel sansvar
afgores efter stk. 1.

Bygherren skal ved byggearbejder og de dertil knyttede anlagys-
arbejder, der ikke er omfattet af stk. 3, som naavnt blot reklamere
over manglerne inden de 5 & og behgver sdledes ikke at anlasgge
voldgiftssag for at bevare sit krav.

Reklamationen skal indeholde en s ngje angivelse af manglerne,
at entreprengren kan tage stilling hertil, og siledes at det efter-
fad gende kan konstateres, hvilke mangler, der er reklameret over.

Det farer imidlertid ikke til kravets fortabelse, at den endelige
fastsadtel se af manglernes omfang og andre detaljer i mangel sop-
goret farst afklares efter fristens udlgb.

Nar det Sigesi § 36, stk. 1,3. punktum, at bestemmelsernei lov nr.
274 o 22. december 1908 om foraddelse af visse fordringer ikke
finder anvendelse, ndr bygherrens mangelskrav er omfattet af
§ 36, stk. 1,1. punktum (»byggearbejder og anlagysarbejder i til-
slutning hertil«) - og uden at undtagelsesreglerne i § 36, stk. 2,
finder anvendelse - ligger der farst og fremmest heri, at suspen-
sonsregleni 8 3 i naevnte lov ikke finder anvendelse, jf. overfor.

| det naevnte 3. punktum ligger endvidere -nar det ssmmenhol des
med bestemmelsens 2. punktum - at kravet i § 2 i neevnte for-
addelsedov om, at foreddelsen skal afbrydes ved retdige skridt
(eller skyldnerens erkendelse) ikke gadder. Afbrydelse af fristen i
§ 36, stk. 1,1. punktum kan sdledes ske blot ved reklamation, jf.
herom ovenfor. Dette rummer isoleret set en fravigelse af de al-
mindeligt gaddende foreddelsesregler til skade for skyldneren
(her: entreprengren).

Det antages amindeligvis, at foraddelsesreglerne i bl.a den
naevnte 190 8-lov er ufravigelige (praeceptive) i én retning, nemlig
pa den méde at der ikke paforhand gyldigt kan tradffes aftale, som
enten udelukker foraddelse, dler som medferer at foraddelsen
ikke indtreeder s tidligt, som den ville efter lovreglerne jf. Ussing:
Obligationsretten, Almindelig del, 4. udg. v. A. Vinding Kruse



(1961) s. 383 og Bernhard Gomard: Obligationsretteni en ngdde-
skal, 3. hadfte (1973) s. 375 f.

Med hensyn til den naavnte fravigese af kravet om retdlige skridt
(sagsanlaag) er det for det farste ikke fastdaet i retspraksis eller
gjort gaddendei denjuridiske litteratur, at fravigelsenikke gyldigt
kan aftales. Selvom fravigelsen som naavnt isoleret set er til skade
for den part, foraddel sesfristen beskytter (her: entreprengren), er
deri 8§36, stk. 1, taleom, at der santidig er givet entreprengren en
ganske betydelig fordel i forhold til ailmindelige forad del sesregler,
idet entreprengrens ansvar for skjulte mangler i redliteten er be-
gramset fra20 ar til 5 &. Nar man i andre retsforhold end entre-
prise har skullet bedemme gyldigheden af aftaer i forhold til pree-
ceptive lovbestemmel ser, har man taget i betragtning, om den be-
skyttede part - inden for den pagad dende lovbestemmelses ram-
mer - til gengadd har faet tillagt sddanne rettigheder, at fravigelsen
alti alt ikke er til skade for den pagad dende part.

Udvalget har derfor i enighed fundet, at bestemmelseni § 36, stk.
1 - som er udslag af et kompromis mellem de modstridende inter-
esser - dt i dt ikke stiller entreprengren darligere end dansk rets
amindelige foraddelsesregler, snarere tvaatimod.

Fravigel se af det ellers gaddende krav om sagsanlagg skal endvidere
ssi lyset d, at forhandlinger mellem parterne efter omstaandig-
hederne kan bevirke, at kravet om sagsanlagg fraviges, jf. Hgje-
sterets domme i Ugeskrift for Retsvaesen 1977. 959 og 1989. 828
samt senest Vestre Landsrets dom sammesteds 1992. 681. J. til-
lige Bernhard Gomard : Obligationsretten i en ngddeskal, 3.
hedte (1973) s. 384 1.

Det ska dog understreges, at bygherren atid ber fage sin rekla-
mation op, idet han ved lamngere tids passivitet helt kan miste sin
ret, selvom han i og for sig har reklameret rettidigt i medfer af
§ 36, stk. 1. Dette vil issa gadde de tilfadde, hvor entreprengren
har afvist bygherrens mangel skrav.

Selvom bygherren har reklameret rettidigt efter § 36, stk. 1, og
ogsa efterfglgende har fastholdt sit krav og fulgt reklamationen
op, ma bygherren foretage retdige skridt (anlasgge voldgiftssag)
senest inden udl gbet af 5 &r regnet fra det tidspunkt, dahan farste
gang gjorde sit mangelskrav gaddende over for entreprengren.

| stk. 2 nr. 1) - 3) er anfert undtagel serne fra 5-ars reglen. De tre
undtagelser gadder kun for de pagaddende dele af arbejdet. For
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dele, der ikke berares af en undtagelse, gadder 5-arsreglen. Dette
er udtrykt ved ordene »for dele af arbejdet, for hvilke det ged-
der...«. Hvis et undtagelsesforhold klart eler udtrykkeligt ved-
rerer arbejdet som helhed, betyder »dele af arbgjdet« hele arbej-
det.

Nar der foreligger forhold som beskrevet i nr. 2) og 3), gedder i

dette omfang de hidtil gaddende foraddelsesregler - dtsai praksis
det 20-arige ansvar. Ved indestéelse ifdge nr. 1) vil ansvarsperio-
den fremga af indestaelsen, f.eks. at taget skal kunne holde tag i

mindst 15 &r.

Nar undtagelserne i stk. 2 finder anvendelse, og bygherrens krav
mod entreprengren for mangler som fage heraf bevares ud over
5-&s perioden, har entreprengren hverken ret éler pligt til at fore-
tage afhjad pning efter udl gbet of det 5. &r. Dette falger af § 32, stk.
1, hvor det er bestemt, at entreprengrens afhjad pningsperiode ved
byggearbejder og anlasgsarbejder i tilslutning hertil er 5 ar.

For sdvidt angdr nr. 1) kan det dog fdge af aftalen om indestaelse
eler af aftalens forudsagtninger, at entreprengren - eller andre, der
har afgivet indestéelsen - har afhjadpningsret og -pligt i hele ga-
rantiperioden.

I nr. 1 angives, at 5-&rs reglen ikke gadder, nar entreprenaren har
pataget Sig at indesta i laangere tid, dvs. nar der foreligger garanti
eller tilsvarende.

Der er i udvalget enighed om, at bygherrerne ikke generelt skal
forlange garantier, men at garantier skal forbeholdes enkelte ele-
menter i arbgjdet, hvor der er saalig grund dertil, dler hvor le-
veranderer yder garanti som et standardtilbud. Det er en forud-
sadning, at de garanterede egenskaber er relevante for byggeriet,
og at det ma antages, at leveranderen kan opfylde garantien, hvis
den bliver aktuel. Eventuelt kan garantien sages dakket af forsik-
ring. Det er ogsa en forudsagtning, at garantien er prismasssig ac-
ceptabel.

Nr. 2 tager sigte pa den situation, at der konstateres svigtende
kvalitetssikring, men uden at mangler ved byggeriet ngdvendigvis
har vist sig (endnu).

Svigtende kvalitetssikring kan siledes ikke blot i sig selv vage en
mangel i entrepriseforholdet, jf. bemazrkningerne foran til § 30,



stk. 1, 2. punktum, men kan ogsa medfare, at ansvarsperioden
forlaanges.

Ved aflevering er falgen af dette mangel ssynspunkt, at bygherren
har AB’s almindelige mangelbefgjelser, dvs. farst og fremmest ret
til at kreeve afhjadpning. Afhjadpning af manglende kvalitetssik-
ring er - modsat tilfeddet ved andre mangler - formentlig ofte
umulig at gennemfare (man kan ikke opfare byggeriet to gange),
og derfor er spargsmaet om andre sanktioner saalig aktuelt ved
manglende kvalitetssikring.

Naaliggende som sanktion er en forlaanget ansvarsperiode.

En af forudsagningerne for 5-&rs ansvaret i det statdige og stats-
stettede byggeri er kvalitetssikring af byggeriet. Det er derfor na-
turligt at statuere, at den korte ansvarsperiode bortfalder, hvis
kvalitetssikringen svigter. | safadd ma man fade tilbage pa de hid-
til geddende regler, hvilketi praksisvil sige dansk rets aimindelige
20-ars ansvar for skjulte mangler, som gadder for entrepriser, nar
5-&s ansvaret ikke er aftalt i entrepriseforholdet.

Mangelfuldheden kan sdledes besta i manglende udfgrelse af sik-
ringen eller i manglende dokumentation af denne. | sidstnsevnte
tilfedde kan entreprenaren sdvfelgelig undgd mangelsansvaret,
hvis han kan fremskaffe dokumentationen (han har jo afhjedp-
ningsret).

Eventuel konstatering af manglende kvalitetssikring ma ske ved
afleveringen, hvor entreprengrens dokumentation afgivestil byg-
herren. Nar afleveringen er overstdet, bar der vaae vished om
ansvarsperiodens laangde (bortset fra groft uforsvarligt forhold fra
entreprengrens side).

Der masom anfert i bestemmelsen vagre tale om vassentlige svigt i
kvalitetssikringen, for at 20 ars-reglen skal kunne anvendes. Vae
sentlighedsbetingelsen angédr sikringen af den enkelte bygnings-
del.

Kvalitetssikringen skal vagre aftalt i entrepriseforholdet. Dette be-
tyder, at AB ikke behaver at komme narmere ind pa kravene til
kvalitetssikring. Disse vil fremga dels af de konkrete aftaler (isear
kontrolplanerne), dels af den retlige standard, som benaa/nes
»god kvalitetssikringsskik«, og som med tiden udvikler sig.
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Nr. 3 om groft uforsvarligt forhold gadder dels tilfadde, hvor en-
treprengrens ydelse er udfert groft uforsvarligt, dels tilfadde,
hvor entreprengren har forsegt at skjule mangelfuld ydelse fra
hans side. Reglen frengdr ogsa af ansvarscirkuleret og af reglerne
for teknisk radgivning (ABR 89) og er i disse bestemmelser ud-
trykt ved ordene »svig og grov uagtsomhedx.

Til stk.3 Som det fremgér af deindledende bemaakninger til § 36,
gadder 5-&rs reglen ikke for anlasgsarbejder ud over dem, der ud-
feres i tilslutning til byggearbejder. (Bygherren kan dog be-
stemme, at 5-ars reglen skal gadde). Typiske anlaggsarbejder efter
stk. 3 er vej-, jernbane- og vandbygningsarbejder. Graansen mel-
lem byggearbejder og de naavnte anlasgsarbejder ma i avrigt drages
efter saadvanlig praksis. Hvis en entreprise omfatter begge dags
arbejder, bar hele entreprisen henregnes til den af de to arter ar-
bejde, der tegner sig for det meste af entreprisen —ogsasalv om der
ikke som naevnt i stk. 1 er tale om anlaggsarbejder i tilslutning til
byggearbejder.

Alternativt kan arbejdet opdeles pa to st entrepriseaftaler - et
efter § 36, stk. 1 og et efter § 36, stk. 3.

Som det ogsa fremgér af de indledende bemaarkninger til § 36, er
der en balancemaessig forbindel se mellem 5-ars reglen og en raskke
andre regler i de nye AB. Dette betyder, at de omtalte anlagys-
bygherrer ma se bort fra disse reglers forbedringer i deres retsstil-
ling, hvis de ikke vil acceptere 5-ars reglen. | sa fald bortfalder
sdledes reglen om 5-ars leverandgransvar (men entreprengrerne
kan selvfdgelig sdv betinge sig 5-ars ansvar hos deres leveran-
darer). Endvidere bortfalder 5-ars eftersynet, ligesom dele af sik-
kerheden ikke henstar udover 1 ar fra afleveringen. Endelig ned-
sadtes perioden for entreprengrensret og pligt til afhjedpning fras
ul 1ar.

Til 837

Regleni § 37 er ny i AB. Baggrunden for reglen er det »afhjadp-
ningseftersyn«, der uden baggrundi en AB-regel i praksis ofte har
fundet sted i forbindelse med frigivelsen af sikkerheden efter AB
72 8 25, stk. 3 - normalt 1 & efter afleveringen. Dette eftersyn
foredas nu gjort til et normalt led i et entrepriseforhold.

1-ars eftersynet skal ses i sammenhaang med reglen i den ny AB
8 6, stk. 4, hvorefter sikkerheden nedskrives til 2 pct. af entre-
prisesummen 1 ar efter afleveringen, dog farst nar paviste mangler
er afhjulpet.



De mangler, der opdages ved eftersynet, skal bygherren rekla-
mere over i medfer af 8 32, stk. 2. Sker dette ikke - éller overses
mangler, der burde vaae opdaget - har bygherren tabt sin ret til at
paberdbe sig de pagad dende mangler.

Bygherren afholder udgiften ved selve eftersynet. Entreprengren
afholder sine egne udgifter ved at deltage.

Normalt vil bygherren formentlig holde eftersynet samlet for dle
entreprengrer pa et arbejde.

Efter § 37 ska bygherren indkalde til eftersynet, sdledes at dette
kan finde sted senest et & efter afleveringen.

| 8§ 37 er ikke nogen bestemmelse svarende til § 38, stk. 2, om
entreprengrens adgang til at indkalde til eftersyn. Dette skyldes,
at entreprengren i § 37-situationen ikke har den saarlige interessei
eftersynet, som han har i § 38-situationen, jf. bemazrkningernetil
denne bestemmel se.

T3 838

Med udgangspunkt i reglerne om 5-ars eftersyn i statsstettet byg-
geri under Byggeskadefonden indferes i stk. 1 et sadant eftersyn
som en normal del af et entrepriseforhold. Baggrunden for efter-
synet er den antagelse, at de fleste svigt i et byggeri vil vise sig
inden for en 5-&s periode fra afleveringen - i hvert fad som tegn
pa svigt, der kan opdages af sagkyndige.

Ved de anlaggsarbejder, der er omfattet af § 36, stk. 3 - hvor der
ikke er aftat 5-&s mangelsansvar - finder bestemmelsen om d-
sluttende eftersyn ikke anvendelsg, jf. § 36, stk. 3, nr. 4), og be-

maakningerne hertil.

5-&s eftersynet haanger sammen med den gaddende ansvarspe-
riode for entreprenarerne, jf. § 36, og med regleni § 6, stk. 5,

hvorefter sikkerheden, undtagen for anlagysarbejder - bortset fra
dem, der er naevnt i § 36, stk. 1 - opharer 5 & efter afleveringen,

dog ferst nar paviste mangler er afhjulpet.

Bygherren kan principielt paberdbe sig mangler lige indtil udl gbet
af 5-ars fristen, ogsa selv om der forinden er foretaget 5-ars efter-
syn. Dette er sdledes ikke praklusivt i den forstand, at mangler,
som ikke er gjort gaeddende i forbindelse med eftersynet, ikke se-
nere kan paberdbes. Da eftersynet imidlertid i amindelighed vil
blive afholdt i slutningen af 5-&s perioden, og dabygherrenifege
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§ 32, stk. 2, ska reklamere over for entreprengren ogsa vedrg-
rende mangler, som bygherren burde have opdaget, vil pabera
belse af mangler efter 5-&s eftersynet, men inden udlgbet af an-
svarsperioden, rent faktisk kun forekomme i saalige tilfadde.

Det er en fdge af ovenstaende, at entreprengrenifage § 38, stk. 2,
er berettiget til at foretage indkaldelse til 5-&rs eftersynet, séfremt
bygherren ikke har gjort det inden de frister, der er angivet i
§ 38, stk. 1. Hvis bygherren ikke er repraesenteret ved eftersynet -
hvilket forekommer upraktisk - vil den omtalte reklamationsregel
i 832, stk. 2, desuagtet finde anvendel se sdledes, at bygherrenikke
efterfalgende kan paberdbe sig de mangler, som han burde have
opdaget ved eftersynet.

Der .behover ikke at vaeregler i AB om, hvor grundigt eftersynet
skal vaae, idet entreprengransvaret normalt vil vaae ophart efter
de5 ar, uanset hvor mange eler hvor fa skjulte mangler, eftersynet
afdaekker. Bygherren ma sdledes sdlv avee sin interesse i efter-
synets grundighed imod udgifterne herved.

Har bygherren i medfer af 8 32, stk. 2, gjort mangelsansvaret
gaddende inden 5-&s fristens udlab, beholder han sine mislig-
holdel sesbefgjelser, sdv om kravets ngjagtige starrelse farst op-
gaeres senere, og selv om afhjadpning ferst pabegyndes senere.

Bygherren afholder udgiften ved eftersynet, dog siledes at entre-
prengren ma bagre sine egne udgifter ved at deltage.

Normalt vil bygherren formentlig holde eftersynet samlet for dle
entreprengrerne pa et arbejde.

Alene de entreprengrer, der er bygherrens aftaleparter, er pligtig
a deltage i eftersynet. Eventuelle underentreprengrer har ikke
nogen pligt til at deltage i eftersynet - heller ikke i tilfadde af en
(hoved)entreprengrens konkurs. Derimod kan det mellem hove-
dentreprengren og underentreprengren vege aftalt, at underen-
treprengren deltager.

Sk. 2 haanger som naavnt sammen med entreprengrens interesse i
at kunne na at reklamere inden 5-&rs fristens udl gb over for under-
entreprengrer og leverandarer, hvis mangel sansvaret gnskes fart
videretil disse.



| det statslige og statsstettede byggeri gedder ssalige regler om
5-&s eftersyn, hvorfor § 38 i disse tilfadde vil kunne fraviges ved
aftale.

| det statsstettede byggeri gennemferes 5-ars eftersynene af byg-
geskadefondene. Boligministeriet vil overveje, i hvilket omfang
der i det stettede byggeri er behov for et 5-ars eftersyn efter AB's
regler i det omfang, fondens eftersyn ikke er daskkende.

T3l 839.
Sk. 1 sammenholdt med 8 38, stk. 2, betyder, at entreprengren
mindst har en frist pa 10 arbejdsdage mellem indkaldel se og efter-

syn.

Ordens- og bevismaessige grunde taler for, at resultatet af 1- og
5-ars eftersynene fremgar skriftligt af en rapport, en protokol eler
lignende. De fornadne bestemmelser herom fremgar af stk. 2.

Der er med kravet om udfeardigelse af et dokument ikke tilsigtet
nogen andring i forhold til dansk rets amindelige bevisregler.

Reglen i stk. 3 om underskrift har ogsa ordens- og bevismasssig
karakter. At en part ikke skriver under, ger sdedes ikke doku-
mentet ugyldigt.

Eftersynene ska kunne gennemfares, sdv om en part - efter be-
herig indkaldelse - ikke deltager. Dette er daet fast i stk. 4. Hvis
bygherren eller entreprengren ikke deltager i eftersynet, vil det
kunne f& bevismasssig skadevirkning for den pagad dende part.

Til 8840-44

| bestemmelserne fastsadtes udtrykkelige regler for henholdsvis
bygherrens og entreprengrens adgang til at haave entrepriseafta-
len.

Efter dansk rets almindelige regler vil parterne i en aftae under
visse betingelser have haeveret. Afgarelsen heraf vil hvile pa et
vaesentlighedskriterium, der skal sammenholdes med de faktiske
forhold.

Det er et aimindeligt kendt —og nedvendigt - element i haaveregler
af denne beskaffenhed, at det er vanskeligt eksakt at angive, under
hvilke betingelser bygherren (8§ 40), respektive entreprengren (8
41) har haeveret. Betingelsernevil sdat sige dltid i sidste ende bero
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pa Voldgiftsrettens skgn over rimeligheden i at give en part hee
veret.

De strenge krav, der stilles for, at ophaevelse kan finde sted, skyl-
des, at det indenfor bygge- og anlagysvirksomhed medfgrer store
tab, hvis en aftale ophaaves, og en anden entreprengr skal fuldfare
arbejdet.

Safremt betingelserne for at haeve aftaen er til stede, kan parterne
aftale, at der kun skal haeves for en del af arbejdet.

Det mai gvrigt overladestil retspraksis at afgere, i hvilket omfang
delvis ophaevel se kan finde sted.

Til 840
Bestemmel sen aflgser AB 72 § 23, stk. 1.

Bestemmel sen regulerer bygherrens haeveret.

Ophaavelse forudseter vaesentlig forsinkelse med arbejdets ud-
forelse, forhold af afgerende betydning for bygherren eler an-
teciperet (foregreben) misligholdelse (af vassentlig karakter eller
omfang).

Det er ikke tilstrakkeligt til ophaevelse efter nr. 1), at der fore-
ligger en vassentlig forsinkelse. Forsinkelsen skal ogsd indebaare
en betydelig ulempefor bygherren. 88 24-27 viser, at den normale
reaktion paforsinkelser i entrepriseforhold ikke er ophaevelse.

Overskridelser af mellemterminer aene vil normalt ikke kunne
medfgre haaveadgang for bygherren. Dette kan dog ikke udel uk-
kes f.eks. i falgende tilfadde:

& hvor en mellemtermin er mere vasentlig for bygherren end
slutterminen, fordi den vassentligste del af arbejdet skal tagesi
brug ved mellemterminen, mens det resterende arbejde kun
udger en mindre del, og

@ hvor forsinkelse af en mellemtermin vil medfare en vassentlig
forsinkelse med afslutning af andre entreprengrers arbejder.

Foruden manglende sikkerhedsstillelse, som klart vil vaae om-
fattet af nr. 2), vil reglen efter omstaendighederne kunne omfatte
forsinkelse med aftat dokumentation eller aftate leveranderga-
rantier.



Inden ophaevel se finder sted, skal der fastsadtes en rimelig frist for
entreprengren til at rette for sig. Denne frist skal vage overskre-
det, far der kan haeves.

Til 841

Bestemmelsen er ny og fjerner den usikkerhed, der har hersket
omkring entreprengrens haaveadgang. § 41 giver entreprengren
haaveadgang under de samme betingel ser, som gadder for bygher-
rens haeveadgang.

| det tilfadde, der er omtalt i stk. 1, vil bygherren som regel have
det i sin magt at undga en laangerevarende forsinkelse - om for-
ngdent ved at sadte en anden entreprengr til arbejdet. Bestemmel-
sen er formuleret ud fra den betragtning, at entreprengren kan
heeve aftden, sdfremt bygherren udviser forsemmelighed med
hensyn til at begramse forsinkelsen mest muligt.

Som yderligere - fundamentale - betingelser for entreprengrens
haeveret bar det endvidere gadde:

@ Entreprengren skal forinden skriftligt have advaret bygherren
(afgivet »pakrave).

& Forsinkelsen skal vaae vaesentlig for entreprengren, dvs. for-
sinkelsen skal have en sadan karakter, at det ma antages, at
entreprenaren ikke ville have indgaet aftalen, sifremt han ved
aftalens indgael se havde haft kendskab til, at en forsinkelse af
det pagad dende omfang ville indtraede under arbejdets forl gb.

Der kan taankes tilfadde, hvor bygherrens forsinkelse er veesent-
lig, ogsai situationer, hvor forsinkelsen ikke er langvarig. Dette
kan sdledesvagetilfaddet, hvor entreprengrens likviditet belastesii
urimelig grad, og hvor entreprengrens interesse ikke kan antages
at vage tilstrakkeligt tilgodeset gennem bygherrens sikkerheds-
stillelse.

Omvendt méa en fyldestgerende sikkerhedsstillelse som udgangs-
punkt skeape betingelserne for entreprengrens haaveadgang.

Bygherrens uberettigede vaggring ved at betale for eventuelle eks-
traarbejder efter 8§ 14 vil kunne begrunde, at entreprengren stand-
ser arbejdet eller haever aftalen. Entreprengrens ret til at standse
arbejdet fremgar af § 23.

Inden ophaevelse finder sted, skal der fastsadtes en rimelig frist for
bygherrentil at rettefor sig. Dennefrist skal vaae overskredet, far
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entreprengren kan haave aftalen.

Til 842
Bestemmelsen afl gser - sammen med § 43 - AB 72 § 24.

Bestemmelsen omfatter nu ikke aene entreprengrens, men ogsa
bygherrens konkurs. Ud over konkurs sigter reglerne nu ogsa pa
betalingsstandsning, tvangsakkord samt oplasning af selskaber,
forlangt af Erhvervs- og Selskabsstyrelsen.

| konkursloven findes bestemmel ser, der normalt er til hinder for,
a det kan aftales, at der kan ske ophaavel se af gensidige kontrakts-
forhold. Det naamere omfang af denneindskraenkning i parternes
aftalefrihed fremgar ikke af konkurslovens regler og er heller ikke
afklareti retspraksis. | §42 ogi §43, stk. 1, er spargsmdl et derfor

holdt dbent pa den méade, at en parts konkurs, betalingsstands-
ning, gaddsfragaelsesbobehandling m.v. er hasvegrund i det om-

fang, konkurslovens regler tillader det.

Problemet er - pa grund af den naevnte uafklarethed - ikke be-
skrevet naamerei denne betankning, bl.a. fordi udvalget ikke har
kompetence til at underkaste konkurslovens prasceptive bestem-
melser en naamere fortolkning.

Ved vurderingen af »betryggende sikkerhed« i stk. 3 bar der bl.a.
lesgges vasgt pd, hvor langt i byggeprocessen entreprengren er
naet, og hvor stor sikkerhed, der i forvejen er stillet af entrepre-
naren.

Sk. 4 er nyt.

En parts adgang til at haeve omfatter ogsa det tilfedde, at et selskab
har pligt til at oplese sg selv efter selskabslovgivningen.

Begrundelsen for 2. punktum er, at der findes en del aktie- og
anpartssel skaber, der er fuldt solvente, men som af forskellige ar-
sager ikke kan faregnskabet indsendt. Den blotte omstaandighed,
a Erhvervs- og Selskabsstyrelsen kraever sel skabet oplast, er ikke
ensbetydende med, at selskabet bliver oplast. Derfor ber der gi-
ves parten en vis frist, inden hvilken han kan dokumentere, at
betingelserne for oplasning ikke er til stede. Kan han ikke det, ma
det vage fuldt tilstrakkeligt med »fuldstandig sikkerhed for &-
talens opfyldelsex.



k. 5 angiver, at haeveopgaret skal foretages i overensstemmel se
med 8§ 44.

T:1 843
| AB 72 indgér den tilsvarende regel i § 24. Reelen er udvidet til
ogsa at omfatte bygherrensded. -

Bestemmelsen omhandler ikke som AB 72 § 24 umyndiggerelse,
idet tilfadde af denne art gaddent forekommer i praksis og - i det
omfang de forekommer - gaddent giver anledning til problemer i
entrepriseforholdet.

For sdvidt angdr stk. 1 henvises til bemagkningerne til § 42, stk.
1-3.

Bestemmelsernei stk. 2 og 3 svarer i det vaesentligetil de gaddende
regler i AB 72 § 24 om entreprengrens dgd, men gadder nu ogsa
ved bygherrens ded.

Specielt ved entreprengrens ded er indtraedel sesretten som hiditil
tillige betinget &, at der udpeges en leder af arbejdet, som bygher-
ren ikke kan fremsadte berettigede indvendinger imod, jf. stk. 3,
1. punktum. Ny er derimod regleni stk. 3,2. punktum, hvorefter
indtraaden ikke kan finde sted, safremt arbejdet er af en sddan
salig karakter, at det som falge af entreprengrens ded ikke kan
forventes beharigt faardiggjort.

Er betingel serne for dadshoets eller arvingernes indtraaden ikketil
stede, vil en parts dad sdledes bevirke haeveret for den anden part.

Ti 844
Bestemmelsen aflgser AB 72 § 23, stk. 2 0g 3.

Sk. 1 og 2 bestemmer, at der i forbindelse med ophaevelsen skal
afholdes en registreringsforretning, som skal hvile pa en skriftlig
erklaaring om ophaevelse, og til hvilken der skal ske skriftlig ind-
kaldelse.

Nar bestemmelseni stk. 2 taler om, at den hzvende part »samtidig
med ophzvelsen« skal sarge for afholdelse af registreringsforret-
ning, ligger der i dette udtryk ikke nadvendigvis, at indkaldelsen
skal fremga af selve ophaevel sesskrivelsen dler er vedlagt denne.
Med udtrykket sigtes blot til, at der reelt skal vagre tale om samti-
dighed.
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Fristen pa mindst 1 arbejdsdag mellem indkal del sesskrivelsens
fremkomst og registreringsforretningens afholdelse medfarer, at
der skal hengd mindst en hel arbejdsdag, dvs. fra arbejdstids nor-
male pabegyndelse til dens normale afdutning, far registrerings-
forretning kan afholdes.

| stk. 3 henvises der til syns- og skensbestemmelsen, sdldes at der
alternativt kan foretages registrering ved udmeldt syn og skan.

Til stk. 4 bemaakes, at skadevirkningerne for en part ved ikke at
deltage i registreringsforretningen ma bedegmmes som ved § 29,
stk. 3, om afleveringsforretning og § 39, stk. 4, om eftersyn. Den
udeblivende part stilles bevismaessigt svagere, men bestemmelsen
udelukker ikke senere indsigelser mod haeveopgeret.

Sk. 5 svarer til AB 72 § 23, stk. 2.
Sk. 6 daskker bade bygherrens og entreprengrens ophaevelse.

Formalet med bestemmelsen er blot at fastda parternes ret til er-
statning i forbindelse med ophaevel se.

Det er ikke hensigten med bestemmelsen, at bygherren ved for-
sinkelse kan bruge haevereglerne til at kraeve erstatning ud over
dagbodsmaksimum, jf. § 25, stk. 2.

Til 845
Bestemmel sen svarer med nogle detailaandringer, der omtalesi det
falgende, til AB 72 830.

| stk. i er—i stedet for opregningeni AB 72 8 30, stk. 1, af dem, der
kan begaare syn og sken - blot anfart »parterne«. Med »parterne«
menes kontraktsparterne i det konkrete AB-forhold. Er der ud-
over bygherre og entreprengrer involveret radgivere i eventuelle
tvister, vil det normalt vaae dftat, at disse lases efter ABR 89.
Sadanne tvister afgeres ogsa af voldgiftsretten.

Om »parterne« henvises i gvrigt til bemaakningerne til § 47, stk.
1

| avrigt svarer bestemmelsen med nogle sproglige aandringer til
AB 72 § 30, stk. 1.

| stk. 2, nr. 3), er blot angivet »dokumenter, der er af betydning
for sagen« i stedet for opregningeni AB 72 8 30, stk. 2, litrac) og



d). Desuden er litrag) om depositum udgaet, idet dette spargsmal
afgares efter de naamere regler, der fastsadtes af Voldgiftsnsevnet,
jf. stk. 7.

Sk. 4 svarer til AB 72 § 30, stk. 5, dog tilkommer befgjelsen til at
tragffe beslutning om nyt syn og skan Voldgiftsnaevnet som sadan
og ikke dets formand.

Sk. 5 svarer til AB 72 § 30, stk. 4, idet dog slutordene »m.v.« er
udgaet.

Sk. 6 er nyt. Det er fundet praktisk pa denne made at bestemme,
at en syns- og skansforretning kan omfatte samtlige parters ind-
byrdes forhold. Bestemmelsen tager ogsa sigte pa ansvar udenfor
kontrakt i forbindelse med arbejdets udfarelse, f.eks. entrepre-
ngrers skader pa hinandens arbejder.

Tl 846

Bestemmelsen er ny og er en ngdvendig felge af § 6, stk. 7,09 § 7,
stk. 3, om entreprengrens og bygherrens sikkerhedsstillel se. Efter
disse bestemmelser skal der vaare adgang til at fa efterprovet krav
om udbetaling i henhold til sikkerheden, og denne pravelse sker
efter § 46. Endviderefinder § 46 anvendel se patvister som naevnt i
8§22, stk. 14.

Voldgiftsnaavnet for bygge- og anlesgsvirksomhed har erklagret g
enigi systemeti § 46.

Der talesi § 46 ikke om »syn og skan« og »skgnsmand«, men om
»besutning« og »sagkyndig, idet § 46-systemet pa afgerende
punkter adskiller sig fra syn og skan.

Udvalget forudser, at hvor den sagkyndige har taget stilling til et
spargsmal, vil dette spargsmal i de fleste tilfadde blive vurderet
tilsvarende ved en eventuel senere voldgiftssag. Udvalget anser
det imidlertid for vigtigt, at det star klart for parternei en tvist, at
voldgiftsrettens afgarelse tradfes, uden at den sagkyndiges stil-
lingtagen indgér i bedemmelsen. Udvalget finder, at dette bedst
kan markeres ved, at det i voldgiftsnaa/nets regler for udmeldelse
af sagkyndige i henhold til § 46 fastslas, at den sagkyndige ikke
kan vadges blandt medlemmer af voldgiftsrettens praesidium, og
at den, som har fungeret som sagkyndig, ikke kan udpeges som
teknisk dommer i en senere voldgiftssag.
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Som det fremgar af bestemmelsen, regnes der med korte tidsfrister
for afgarelsen of sagerne, sdledes at provel sen ikke belaster bygge-
processen urimeligt.

For sdvidt angér stk. 4 kan den sagkyndige efter omstandighe-
derne tradfe afgarelse, selvom modparten ikke har afgivet indlasgy
inden fristens udiab.

| stk. 5, 3. punktum, bestemmes, at den sagkyndige i saalige til-
fadde kan henvise entreprengren til at anlagyge voldgiftssag, jf.
tillige nedenfor om stk. 7. Dette betyder, at den sagkyndige &-
viser sagen. Der tamnkes hermed pa tilfadde, hvor sagen ikke blot
drejer sig om at konstatere, om betingelserne for udbetaling i hen-
hold til sikkerheden er opfyldt eler g, men involverer fortolkning
og forstéelse af entrepriseaftalen, altsd en egentlig juridisk tvist.
Denne regd - der som anfart i teksten kun skal kunne anvendes »i
salige tilfadde« - indfares alene for s vidt angér bygherrens sik-
kerhed, idet krav om udbetaling i henhold til sikkerheden her
typisk kan dreje sg om hele den tillede sikkerhed, hvorfor der
efter omstaandighederne kan vaare behov for at preve kravet paen
grundigere made. Krav om udbetaling i henhold til entrepreng-
rens sikkerhed vil normalt drgje sig om relativt mindre belab og
om overskuelige forhold, hvor § 46-proceduren er tilstragkkelig.

For savidt angar stk. 7 ma det pointeres, at § 46-beslutninger om
udbetaling ikke er eksegible. Afviser sledes f.eks. garanten at
falge beslutningen op med udbetaling i henhold til sikkerheden,
vil der imidlertid veare tale om midligholdel se fra garantens side.

Tilsvarende misligholdelsesvirkning er ikke knyttet til beslutning
om bygherrens berettigelse af at holde betaling tilbage eler fore-
tage modregning i tilfadde af parternesuenighed som naevnti § 22,
stk. 14. Adgangen til at opnasagkyndig beslutning i dissetilfadde
er imidlertid ikke uden betydning. Ved at tvisten mellem parterne
indbringes for den sagkyndige, og beslutning tredfes af denne,
formindskes risikoen for uberettiget standsning af arbejdet fra en-
treprengrens side eller uberettiget ophaevel se af aftalen fraden ene
eller den anden parts side.

Til 847

Efter sdvel AB af 1951 som AB 72 afgerestvister mellem bygherre
og entreprengr i anledning af arbejdet ved en neamere beskrevet
behandling ved en voldgiftsret. Ud over bygherre og entreprengr



naevner AB 72 tillige underentreprengrer, leverandgrer og tekni-
kere som omfattet af voldgiftsbestemmel sen.

| AB af 1951 henvistestil to daeksisterende voldgiftsretter i Dansk
Ingeniarforenings, Akademisk Arkitektforenings og Hand-
vaaksrédets regi.

AB 72-udvalget fandt, at der var behov for en forenkling og fore-
dog derfor oprettelsen af én fadles voldgiftsret med et admini-
strativt organ, Voldgiftsnaevnet, der skulle nedsadtes af Ministe-
riet for offentlige Arbejder (nu af Boligministeriet), og hvori
samtlige byggeriets parter skulle vaae reprassenteret.

AB 72-udvalget udmgntede sit fordag i AB 72 § 31 med dertil
knyttet fodnote, og det er ved denne bestemmelse, Voldgiftsret-
ten for bygge- og anlaggsvirksomhed er etableret.

Behandling af en tvist ved Voldgiftsretten forudsadter, at AB 72 er
vedtaget i den konkrete entrepriseaftale, og at § 31 ikke er fraveget
i aftalen. | den forla@bne arraskke siden rettens etablering har vol d-
giftsreglen vagret gaddende i langt de fleste entrepriseforhold af
blot nogen starrelse i og med, at AB normalt indgar i aftalerne og
som falge &, at § 31 som regel ikke bliver fraveget. Voldgift efter
§ 31-systemet ma sdl edes betragtes som den geangse méde at fal gst
entreprisetvister pd, nar disse forelasgges en retsinstans.

Ved gennemfarelsen i 1975 a »Almindelige Bestemmelser for
teknisk R&dgivning og Bistand« (ABR 75) kom arkitekter og in-
genigrer ind under Voldgiftsretten, idet det - nu i ABR 89 punkt
9.0.1 - er bestemt, at tvister mellem klienten (bygherren) og rad-
givereni anledning af tvister om I@sningen af opgaven - bortset fra
rene honorartvister - afgares endeligt og bindende af Voldgifts-
retten for bygge- og anlagysvirksomhed. Honorartvister behand-
les af kollegiale organer og kan indbringes for Voldgiftsretten som
2.instans.

11986 blev det ved Byggestyrelsens ansvarscirkulaere (cirkulsere af
25.6.1986 om ansvarsforhold ved byggearbejder) bestemt, at le-
verandgrerne til et byggeri skulle indga pa den sakaldte byggele-
veranceklausul, som bl.a. indebazer, at sager om mangler ved le-
verancerne ska behandles ved Voldgiftsretten for bygge- og an-
lagsvirksomhed.

Byggeleveranceklausulen gadder direkte kun for det statdige og
statsstattede byggeri, men klausulen anerkendes generelt af le-
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verandererne ved leverancer til byggeriet (og er nu indfert i AB
92, jf. § 10, stk. 4).

Ved revisionen af AB 72 har udvalget med hensyn til lgsning af
tvister sluttet op om den angivne udvikling, hvorefter Voldgifts-
retten for bygge- og anlagysvirksomhed er det amindelige forum
for l@sning af byggeriets og anlagysvirksomheders tvister i det om-
fang, dette ma ske ved retslig behandling.

Udvalget finder, at Voldgiftsretten i de forlgbne & siden sin eta-
blering har bidraget vassentligt til en gavnlig udvikling af dansk
entrepriseret, og udvalget laggger i denne forbindelse afgarende
vaggt pd, at den tekniske sagkundskab er reprassenteret i selve ret-
ten. Dette giver voldgiftsbehandlingen en betydelig fordel frem
for de amindelige domstole, idet mange entrepriseretlige tvister
erfaringsmaessigt kraever saalig sagkundskab.

Voldgiftsretten er gkonomisk selvbarende igennem afgifter fra
sagernes parter.

Veaadien af Voldgiftsrettens virksomhed for@gges &, at rettens
kendelser offentliggares i tidsskriftet »Kendelser om fast ejen-
dom« (KFE).

Revisionsudvalget har udarbejdet et udkast til regler om foregre-
ben tvistelgsning. Formalet hermed er at give entreprengrer og
bygherrer adgang til at fa et godt rad af en sagkyndig, uvildig
person om lgsningen af optraskkende uenigheder i entreprisefor-
hold.

Udvalget har afgivet udkastet til Voldgiftsnaavnet for bygge- og
anlasgsvirksomhed, som ifalge udkastet skal udpege de sagkyn-
dige. Voldgiftsnaavnet har accepteret opgaven og har foretaget en-
kelte rettelser i udkastet. Naevnet vil udsende reglerne om fore-
greben tvistelgsning i en trykt udgave.

Bestemmelseni stk. 1 svarer til AB 72 § 31, stk. 1.

Den note om Vol dgiftsrettens organisation, som er knyttet til AB
72-bestemmelsen, er udgaet, idet det er aftat med Voldgiftsnaes-
net, at dette udf agrdiger et sad statutter, sombl.a. vil tage stilling til
forskellige spergsmal, og som ikkeindgar i § 47.

| stk. 1 er anfart »tvister mellem parterne«, men det er modsat AB
72 ikke naamere angivet, hvem der kan vaae parten. Dette haan-



ger sammen med, at AB’s gyldighedsomrade principielt besluttes
uden for AB sdlv. Hvis AB (med § 47) er lagt til grundi en aftde-
det vage 99 aftder om entrepriser, underentrepriser, leverancer
eler teknisk radgivning - er aftaens parter ogsa parter i § 47's
forstand.

Ligesomi AB 72 8 31 er det angivet, at Voldgiftsrettens afgarel ser
er endelige. Der er sl edesikke nogen ankemulighed, jf. tillige stk.
7, 2. punktum. Udvalget mener, at dette ikke er nogen vassentlig
indvending, da der er betydelige fordele ved at fa en ende pa sa
gerne pa denne erfaringsmasssigt hurtigste méde.

Voldgiftsrettens kendel ser er eksegible og kan fuldbyrdes efter lov
om voldgift. Dette gedder ikkeforlig for Voldgiftsretten eler de
beslutninger, der tredfes efter § 46.

Til stk. 2-6

Bestemmelsernei stk. 2-6 svarer til AB 72 § 31, stk. 2, mener mere
udferlige, idet enkelte regler franoten til AB 72 § 31 og fraVold-
giftsrettens behandlingsregler er overfert til bestemmelsen. Ud-
valget har fundet, at de vassentligste regler om Voldgiftsretten
umiddelbart bar kunne findes i aftaleteksten. Herved hgjnes det
almindelige informationsniveau. Dette vil generelt medvirke til,
at sagerne sa hurtigt som muligt kommer i gang og dermed kan
afduttes pa et tidligere tidspunkt.

Bestemmelsen i stk. 3 tjener issar dette formdl.

»
Om stk. 3, nr. 1) gadder det, at den svarer til bestemmelseni AB
72 830, stk. 2, litrad), om udmeldel se af syn og skan, jf. § 45, stk.
2,nr.l).

Stk. 3, nr. 2) og 3), er ikke blot i overensstemmel se med reglerne
om staavning i retsplejelovens 8 348, stk. 2, om kravet til indhol det
af en staarning i ordinage retssager, men er stort set en ordret
gengivelse af dentilsvarenderegd i 8 10, stk. 2, i Voldgiftsrettens
behandlingsregler.

Sk. 7, 1. punktum svarer til AB 72 8 31, stk. 2, 2. punktum.

2. punktum i stk. 7 er nyt, idet lov om voldgift (lov nr. 181 af
24.5.1972) ikke var gennemfert, da AB 72 blev udarbejdet (men
Retsplgjerddets udkast til loven er medtaget i AB 72-betaanknin-
gen, og bemagkningernetil AB 72 § 31 forudskikker lovens gen-
nemfarelse).
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Domstolene ska efter pastand afvise retssager om tvister, nar
AB’s voldgiftshestemmelse indgar i aftalen. Endvidere er der i lov
om voldgift regler om, at domstolene kan bista Voldgiftsretten
med optagel se af bevis m.m., ligesom voldgiftskendel ser kan fuld-
byrdes efter retsplejelovens regler om tvangsfuldbyrdelse af
domme, jf. bemagkningernetil stk. 1.

Sk. 8 er nyt. Det er fundet praktisk pa denne made at bestemme,
at voldgiftsbehandling kan omfatte samtlige parters indbyrdes
forhold. Bestemmelsen tager ogsa sigte pa ansvar udenfor kon-
trakt i forbindelse med arbejdets udferelse, f.eks. entreprengrers
skader pa hinandens arbejder.



F. Uddrag af bemarkningertil
de enkelte bestemmelser |
AB 92

Som ogsa omtalt i afsnit B s. 19, har flere medlemmer gnsket, at
visse af bemagkningerne til de enkelte bestemmelser blev uddra-
get for at lette og understatte lassningen og forstaelsen af aftal etek-
sten. De falgende bemaarkninger, som er uddraget af de alminde-
lige bemagkninger, tjener dette formdl.

Det skal imidlertid understreges, at de uddragne bemaarkninger
hverken har en szalig karakter i forhold til de amindelige be-
maakninger eler er udtryk for en speciel vedtagelse.

Generelt skal bemaakes, at kravet om skriftlighed i AB adene er
opstillet af bevismassige hensyn. Kravet om skriftlighed er sdle-
des ikke et formkrav eler en gyldighedsbetingel se.

Til§ 1

Ad stk. 1
AB skal for a finde anvendelse vage vedtaget af parterne i det
konkrete entrepriseforhold.

Ad stk. 2

AB finder tillige anvendel se pa underentrepriseaftaler, jf, stk. 2,2.
punktum, men kun ndr AB er vedtaget i disse aftaler. AB gedder
sdledes ikke for et underentrepriseforhold, blot fordi AB er ved-
taget at gadde i hovedentrepriseforholdet.

Adstk. 3
Reglen gadder ogsa forbehold, fadlesbetingelser og saalige betin-
gdser og lignende.

Adstk. 5

| AB'sforstand er 1. maj, 5. juni og ferietiden sdledes arbejdsdage.
Ligestillet med helligdage anses efter praksis 24. december og 31.
december.

Ad stk. 6 0og 7

Bestemmelserne er ikkei strid med de regler, der for tiden gadder i
EF.
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Til 82

Ad stk. 4

Udbudsmaterialet ska indeholde de oplysninger om fortidsmin-
der, som bygherren har eler burde have kendskab til. Afklaringen
heraf ma - ligesom sa mange andre spargsma under AB - i tvivls-
tilfadde ske efter amindelige bevisregler.

Adstk. 5
Checks tjener dene til sikkerhed og ma ikke anvendes som be-
talingschecks.

Det afgerende for frigivelse af sikkerheden er, at udbudsmateria-
let tilbageleveres i brugbar stand.

Adstk. 6

Med bestemmelsen henledes bygherrens opmasrksomhed pa, at
det kan vage hensigtsmaessigt i udbudet at stille krav om udfyl-
delse & tilbudslister.

Bygherren vil efter stk. 6 kunne kraeve, at tilbudet skal vaareledsa
get af ssadvanlige tilbudslister. Bygherren kan ikke kraeve oplys-
ninger, der tiener andre formal end selve tilbudsbedgmmel sen,
ligesom bygherren ikke kan kraeve oplysninger, der palasgger de
bydende omkostninger og arbejder, der ikke star i rimeligt for-
hold til den specifikation, der er ngdvendig for tilbudsbedgmmel -
sen.

Til&3

Adstk. 1
Begrebet »én for dle og dle for én« betyder, at dissetilbudsgivere
had'ter solidarisk.

Hvis flere byder i forening, bar en af disse vaae bemyndiget til
med bindende virkning for alle at fare forhandlinger vedrarende
arbejdet, modtage betaling m.v. Tilbudet bar sdledes indeholde
udtrykkelig angivelse &, hvem der er slledes bemyndiget.

Adstk. 5
Offentlige bygherrers administrative procedurer kan bevirke, at
reglen ma fraviges, og vedstael sesfristen forlaanges.



Til§ s

Adstk. 10g?2
»Overdrage« er synonymt med »transporterex.

Adstk. 4
Begreberne »saavanligt eller naturligt« ma fortolkes i overens-
stemmelse med gaddende kutymer og praksis for de enkelte fag.

Med »overlade« sgtes til den praktiske overladelse af arbejdet.
Den entreprengr, som har kontraheret med bygherren, hadter
sdedes fortsat fuldt ud for opfyldelse af forpligtelserne i henhold
til entrepriseaftalen. Dette er praeiseret i stk. 3.

Adsk. 5

Bestemmel sen giver bygherren adgang til at foretage »springende
regres« i samme omfang som ved byggel everanceklausulen ifalge
»ansvarscirkulaget« (Byggestyrelsens cirkulaare af 26. juni 1986).
Bestemmelsen er en naturlig udbygning af bestemmelseni § 10,
stk. 4.

Bestemmelsen afskagrer sdledes ikke underentreprengren eller le-
verandgren fra at gare modkrav gaddende mod entreprengren -
heller ikke for sa vidt angar andre mellemvagrender, der siledes
kan fyldestgares, far bygherrens krav imadekommes.

Til 86

Adstk. 1

Entreprengren skal i princippet stille sikkerheden af egen drift,
men det vil vaae naturligt, at bygherren gar opmaarksom pa sit
krav allerede i acceptskrivelsen. Fristen regnes fra det tidspunkt,
hvor bygherrens accept kommer frem til entreprengren.

Adstk. 2
Procentsatsen beregnes af den accepterede entreprisesum (»ac-
ceptsummenc).

Adstk. 3

For leverancer, som prassteres fuldt faardige i rater, svarer sikker-
heden til 10 pct. af kabesummen, jf. stk. 3. Af placeringen af stk. 3
ses, at der ikke ved afleveringen skal ske nedskrivning af denne
sikkerhedsstillelse. Farst 1 ar efter afleveringen, jf. stk. 4, ned-
skrives de 10 pct. til 2 pct., og 5 ar efter afleveringen nedskrives
denne sikkerhed til 0. Indgar leverancen i et arbejde med samlet
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aflevering, nedskrives (henholdsvis opherer, jf. 8 36, stk. 3) sik-
kerheden sdledes 1 ar efter den samlede aflevering.

Ad stk. 4

Reglen om nedskrivning af sikkerheden svarende til 2 pct. af en-
treprisesummen gadder ikke for anlaggsarbejder udover dem, der
naevnes i § 36, stk. 1, medmindre der er aftat 5 ars ansvar for
mangler, jf. § 36, stk. 3, og de amindelige bemaakninger hertil.

Ad stk. 8

Reglen om, at sikkerheden ogsatjener til fyldestgerelse af tilbage-
betalingskrav, som bygherren har i anledning af for meget udbe-
talt entreprisesum, kan ikke anvendes som et middel til at for-
strackke entreprengren med likviditet pa garantens bekostning.
Reglen gadder kun egentlige fgjlagtige udbetalinger og lignende.

Til 87

Adsk. 1

Entreprengren behaver ikkei tilbudet at have betinget sig sikker-
hedsstillelsen, men kan alenei kraft af aftaleforholdettil enhver tid
under entrepriseforholdets forlab kraeve sikkerhed. Heraf falger,
at sikkerheden ikke ska dilles automatisk af bygherren, men
aene efter entreprengrens pakrav.

Adstk. 4

Sikkerheden tjener sdledes ogsa til sikkerhed for entreprengrens
krav i anledning af prisstigninger og eventuelle krav paerstatning/
godtgarelse mod bygherren i anledning af dennes forsinkelse, jf.
827.

Til &8

Adsk. 1

Forsikringen omfatter samtlige de entreprengrer, der er tilknyttet
det pagaddende arbejde. Underentreprengrer ska sdedes ogsa
vage omfattet af forsikringsdagkningen.

Ved reparations- og vedligeholdelsesarbejder kan det aftaes, at
entreprengrer og underentreprengrer medtages som sikrede.

Med hensyn til om- og tilbygningsbestemmel sen ma bygherrerne
vage opmaksomme pa eventuelle bestemmelser i policerne for
den eksisterende bygning om, at om- og tilbygningsarbejdet skal
anmeldes til forsikringssel skabet.



Ad stk. 2
Anmodningen naevnt i stk. 1 ska ogsa rettes til den selvforsik-
rende offentlige bygherre.

7: 89

Adstk. 1

»Arbejdsplan« er en naamere tidsraskkefalge for arbejdernes ud-
ferelse inden for tidsplanens rammer, jf. 8§ 2, stk. 3. Arbejdspla-
nen kan eksempelvis beskrives som aktivitetsrakkefglgen og tids-
punkterne for udfarelsen af de enkelte aktiviteter i intervallet mel-
lem start- og sluttidspunkt.

Til 810

Adstk. 2

Biydelserne kan - afhaangig af aftalens indhold og karakter - om-
fatte bl.a. oprydning, remning, forsyning med byggestrem 0g
byggevand samt til- og afrigning af byggeveje.

Adstk. 4

Aftder om leverandgransvarets tidsmaessige udstragkning skal
indgas mellem entreprengren og materialeleverandaren. Med be-
stemmelsen, der svarer til byggeleveranceklausulen, udstragkkes
leverandarens ansvarsperiode for skjulte mangler fra kabelovens
1-arige periode til 5 ar, regnet fra byggeriets aflevering. | det om-
fang, der ikke indgas aftde om 5 &s mangelsansvar ved anlasgs-
arbejder - bortset fradem, der er neevnt i 8 36, stk. 1 - kan entre-
prengren undlade at opfylde kravet om leveranderansvar, jf. § 36,
stk. 3, og de dmindelige bemaarkninger hertil.

Til 811

Adstk. 1 og 2

Krav om dokumentation ska vaae stillet i udbudsmaterialet for at
vage omfattet af tilbudssummen. Hvis bygherren efterfalgende
ansker mere kontrol, madette aftales med entreprengren, og byg-
herren ma vaae forberedt pa at betale saarskilt herfor.

»Et led i entreprengrens ydelse« betyder bl.a., at entreprengren
ved tilbudsarbejde ikke kan kraeve sagrbetaling for den forlangte
dokumentation.

Ved »prover« forstds funktionsprevning af bygningsdele og ud-

tagning af et materiale med henblik pa nearmere teknisk under-
segelse &, om materialet opfylder stillede egenskabskrav. Der-
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imod taankes ikke pa prever, der tjener som grundlag for valg af
materiaer.

Entreprengren skal stille mandskab til rédighed i bade stk. 1 og
stk. 2-tilfadde.

Adsk. 2

Sifremt deyderligere praver efter stk. 2 viser, at der ikke er udfert
kontraktsmaessigt arbejde, skal bygherren ikke betale for disse
prover.

Adstk. 4
Kassation skal ske sahurtigt som muligt for at begraase det gko-
nomiske tab og eventuelle forsinkelser ved en kassation.

Alle udgifter i forbindelse med kassation er bygherren uvedkom-
mende, ligesom kassation ikke giver anledning til tidsfristforlaan-
gese

Til 812

Adstk. 1

Bestemmelsen omfatter bl.a. tyveri, haaveak og vejrpavirknin-
ger, jf. i sidstnaavnte henseende dog § 8 om stormskade (og om
brand).

Forringelser m.m. af arbejdet, der sker efter, at aflevering har fun-
det sted, er entreprengren uvedkommende. Dette gadder dog
ikke, hvis forringel sen skyldes entreprengrens forhold.

Parterne er efter dansk rets almindelige regler ansvarlige over for
hinanden for udgifter vedragrende arbejdet m.v., som ved fgl eler
forsgmmelse (culpa) fraden ene parts side paferes den anden part
- uden hensyn til, om det sker fer eller efter afleveringstidspunk-
tet.

Til 813

Bygherren har risikoen for opnaelse af tilladelser m.v., der ved-
rarer projektet og bygvaarkets generelle godkendel se, f.eks. byg-
getilladel se og ibrugtagningstilladel se.

Det pahviler entreprengren at foretage anmeldelse om arbejder i
offentlige og private vejareder.



Bygherren og entreprengren afholder respektive de udgifter, her-
under gebyrer og &fgifter, der har relation til pligterne efter hen-
holdsvis stk. 1 og stk. 2. Sdedes vil betaling af tilslutningsbidrag
vage bygherrens sag.

Det pahviler efter amindelige regler entreprengren at reparere
den skadei vejaredler o.1., som han métte forvolde.

Til §14

Adstk. 1
AEndringer i entreprisen skal have naturlig sammenhaang med en
aftalt ydelse.

Adstk. 2

| det omfang, der mellem parterneikke er opnaet enighed og truf-
fet aftde om betaling af de merudgifter, der matte felge af entre-
prengrens krav om tidsfristforlaangelse, henvises til § 27, stk. 2.

Bestemmelseni 4. punktum om, at forhandlingerneikke mamed-
fare forsinkelse af arbejdets udfarelse, gedder svel for det alerede
aftate (usandrede) arbejde som for de arbejder, der er en fage af
bygherrens krav om andring.

Adstk. 3

Det er en forudsagning for anvendelsen af bestemmelsen, at en-
hedspriserne aene bruges til reguleringer som falge af egentlige
proj ektaendringer.

Den entreprisesum, der lasgges til grund ved beregningen, er den
entreprisesum., der oprindelig blev indgaet aftale om - dvs. uden
regulering for eventuelle efterfalgende mer- eller mindreydel ser.

Det er kun i det omfang, gramserne i stk. 3 overskrides, at aan-
dringsarbejdet udferes som regningsarbejde i medfer af stk. 4, og
at entreprengren ved mindrearbejde skal have ret til den mistede
fortjeneste, jf. bemaarkningen nedenfor til stk. 5.

Ad stk. 5

Reglen indebagrer, at bygherren - bortset fra mindrearbejde inden
for gramnserne naevnt i stk. 3 for savidt angar enhedspriser - ska
erstatte entreprengren det tab, som denne matte lide ved ikke at
udfere det oprindeligt aftate arbejde.
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Til 815

Meddelelse dler underretning efter stk. 1,2 og 3 kan tillige givestil
tilsynet, hvis fuldmagt er beskrevet i 8 17. Ligeledes kan tilsynet
tredfe den afgerelse og give de anvisninger og instruktioner, der
neevnesi stk. 1,2 og 3.

Adstk. 4
Dei bestemmelsen naevnte andre hindringer skal ikke aleneforstas
som hindringer i grunden men generelt. Forekomster af asbest
eller andre stoffer eller materialer, der kan medfare miljagener ved
indgreb i bestdende konstruktioner/installationer, er sdledes ogsa
omfattet.

Bestemmelsen tager ikke tilling til hindringer, der opstar efter
afleveringen i forbindelse med mangel safhjad pning.

Tl 816

Ad stk. 1

Bestemmelsen omfatter synlige og usynlige jordfaste fortidsmin-
der - gravhgje, stengrave, voldsteder, forsvarsanlagg, ruiner,
broanlagg m.v.

Adstk. 2
Bestemmelsen omfatter bade jordfaste og andre fortidsminder,
dvs. ogsa genstande, herunder danefee

Adstk. 3

Bestemmelsen omfatter genstande som naavnt i stk. 2. Det falger
dog af museumslovgivningen, at genstande, der ma formodes at
vage danefag a finderen straks skal afleveres til rigsantikvaren
eller et statsanerkendt arkaeol ogisk lokalmuseum. Det er ogsa fin-
deren, der har krav pa dusar.

Til 817

Adsk. 1
Antagelse &f tilsyn er ikke obligatorisk for bygherren.

Adstk. 3

Det kan vage hensigtsmasssigt, at der i forbindelse med entre-
priseaftalens indgael se tredfes naamere aftae om raskkevidden af
de befgielser, som bygherrens tilsyn, respektive entreprengrens
repraesentation, har med hensyn til indgaelsen af supplerende &-
taler om andringer/tilfgjelser, der er et led i entreprisens plan-
maessige gennemfarelse.



Egentlige aandringer af entrepriseaftalen er ikke omfattet af til-
synets fuldmagt. | tilfadde, hvor der aligeved er truffet aftale mel-
lem tilsynet og entreprengren om aandringer i entrepriseaftalen,
ma bygherrens bundethed bero pa en konkret vurdering af entre-
priseaftalens karakter og gvrige foreliggende omstaandigheder.

Det hgrer med til tilsynets befgielser at modtage og tage stilling til
en underretning fra entreprengren om uforudsete forhold, jf. den
uddragne bemagkning til § 15.

Ti/ 819

Ad stk. 1

Byggemadereferat udsendes til de entreprengrer, som bygherren
har kontraheret med, dvs. dennes hoved- eller fagentreprengrer.
Underretning af disses eventuelle underentreprengrer sker ved
hoved- dler fagentreprengrer.

Ad stk. 3

Spilddage som falge af verliget - vejrligsspilddage - skal noteres,
selvom de ikke har ndet et sddant omfang, at de giver adgang til
tidsfristforlangelse. Noteringen af de spilddage, der ikke giver
adgang til tidsfristforlaangelse, sker med henblik pa at holde regn-
skab med, hvorndr antallet er blevet sastort, at yderligere vejrligs-
spilddage giver adgang til tidsfristforlaangel se.

Pabyggemeadet ska arsagentil, at der opstar spilddage angives og
noteres i byggemedereferatet. Der ma herefter pa byggemedet,
eller - hvis det ikke er muligt - snarest dereftertages stilling til, om
spilddagene giver ret til tidsfristforlaagel se.

Hvor et arbgde ikke har vaget standset helt, men dog ikke har
kunnes udfares med den planlagte hastighed som fdge &, at vejr-
lig har sinket aktiviteten, kan det nedsatte tempo omregnes til
spilddage. Hvor f.eks. arbejdet i Iagbet af en arbejdsdag kun er
skredet frem med, hvad der svarer til det halve af det paregnede,
skal der herfor noteres en halv vejrligsspilddag.

Til 8§22

Adstk. 1

Fristen regnes som naavnt i stk. 11 i Igbedage. | 1gbedagene har
bygherren lgjlighed til at kontrollere arbejdets udfarelse og til at
ekspedere betalingsbegagingen. Lgbedagene er rentefrie, safremt
betalingsfristen overholdes. | modsat fad beregnes rente fra for-
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faldsdagen, dvs. fraden dag, hvor betalingsanmodningen er kom-
met frem til bygherren.

Ved dutafregningens friter, jf. stk. 7-10, anvendes ikke | gbedage.

Ad stk. 2

For at der kan kraeves forudbetaling ifelge denne bestemmelse,
skal materialerne vagre kabt - dvs. der skal vage indgaet en bin-
dende &ftale mellem entreprengr og leverandar, men de behgver
ikke at vaae betalt.

Individualisering hos entreprengrens leveranderer er normalt
ungdvendig, men der kan forekomme tilfadde, hvor det er vee
sentligt for entreprengren, at denne har sikret g ved individuali-
sering, f.eks. i tilfadde af leverandgrens konkurs, hvor entrepre-
naren har forudbetalt for materialer.

Bygherrens krav om sikkerhed for kontraktsmaessig levering kan
rejses pa ethvert tidspunkt.

Adstk. 7 0g 9

Bestemmelsernes 2. punktum har praklusiv virkning, men der
kan forekomme sazlige tilfadde, hvor kravene bar lempes. Dette
kan f.eks. - vedrgrende stk. 7 - vage tilfaddet, sifremt der ikke
hersker tvivl mellem parterne om, at der er indgaet en aftae om, at
entreprengren skal udfare et bestemt arbejde til en bestemt pris,
og dette arbejde er udfert.

Til 824
Forsinkelse forstds som den faktiske overskridelse af tidsfrister,
der typisk er fastsat i tidsplanen, dvs. udsat udferelse.

Adsk. 1
Kun de aandringer i arbejdet, der falger af bygherrens krav herom
efter § 14, giver adgang til tidsfristforlaangel se efter nr. 1).

Nr. 2) omhandler bl.a. uforudsete forhold, for hvilke bygherren
baxer forsinkelsesrisikoen, samt tilfadde, hvor entreprengren
med rette standser arbejdet pa grund af manglende betaling fra
bygherrens side.

Haavagk giver som de andre nr. 3)-situationer alene entrepre-
naren ret til tidsfristforlaagelse og ikke krav om dakning af ud-
bedringsomkostninger herved. Dette spergsma afgares af reg-
lernei §§ 12 og 30.



| stk. 1, nr. 5) sigtestil offentlige pabud eler forbud, der ikke kan
henfares til entreprengrens egne forhold.

Adstk. 3

Nar entreprengren overfor bygherren varder krav om tidsfrist-
forlangelse, ma bygherren vaae forberedt pa, at der fra entre-
prengren ogsa kan komme krav om merbetaling.

Tl §25

Adstk. 2 0g 3

Ved bedgmmelse &, om der ifades dagbod eler anden saglig
sanktion for forsinkelse efter § 25, er tidspunktet for entreprisens
afdutning afgarende, medmindre det er aftat, at mellemterminer
skd udlgse ansvar.

Til §26

Adsk. 1

§ 26, stk. 1, henviser til § 24, stk. 1, nr. 5), men giver ikke bygher-
ren ret til tidsfristforlaangelse, hvis et offentligt pabud eller forbud
kan henferes til bygherrens egne forhold.

Tl 827

Ad stk. 1

Entreprengren, som kraever erstatning efter stk. 1, skal bevise, at
han har lidt et tab som falge af forsinkelsen, ligesom det er entre-
prengren, der skal dokumentere tabets starrelse. Tabet opgeres
efter dansk rets ailmindelige regler om erstatningsberegning.

Adstk. 2

Den godtgerelse, der skal ydes, relaterer sg til dokumenterede
udgifter, der er en fage af seve forsinkelsen, dvs. f.eks. entre-
prengrens stilstandsudgifter, men ikke tabt fortjeneste.

Tl §28

Adstk. 1

Entreprengren kan ikke uden bygherrens samtykke faardigmelde
arbejdet til et tidligere tidspunkt end det, der er forudsat i tids-
planen. Entreprengren kan sdledes ikke fremskynde afleverings-
tidspunktet.

Uanset om tidsplanen er fulgt, skal der fremkomme en faardig-
melding. Dette indebazrer bl.a., a 10 dages-fristen regnes fra det
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angivne tidspunkt ogsd i tilfadde, hvor entreprenerens ydelse er
forsinket.

Afgerelsen &, om der foreligger forsinkelse, knyttes til faardig-
gerelsestidspunktet, medens spgrgsmdl vedregrende forringelse,
odelagggelse eler bortkomst samt mangler knyttes til afleverings-
tidspunktet, jf. 8 12 og 8§ 30, stk. 4.

Bygherren afger, hvorndr afleveringsforretningen indenfor 10-
dages fristen skal finde sted.

Hvis bygherren har modtaget entreprengrens faardigmelding efter
det angivne faardiggarelsestidspunkt, skal afleveringsforretning
finde sted senest 10 arbejdsdage efter, at bygherren har modtaget
faardigmeldingen.

Adstk. 2
Det er bygherren, der i givet fad skal dokumentere, at arbejdet
ikke er kontraktsmaessigt, og at der foreligger vassentlige mangler.

Ved afggrelsen &, om der foreligger en vaesentlig mangel, ska det
tilleegges saalig vasgt, om manglen efter en konkret vurdering pa
ikke ubetydelig made hindrer eler sinker ibrugtagning af den del
af byggeriet dler anlaggget, som entreprisen omfatter.

Hvis det under en afleveringsforretning konstateres, at arbejdet
pa grund af vaesentlige mangler ikke kan afleveres, statueres der
sdedes ikke faadiggerelse med de konsekvenser, dette métte in-
debage.

Bestemmelseni stk. 1 anvendes efter sin ordlyd ogsa som grund-
lag for afholdelse af en eventuel ny afleveringsforretning.

Adstk. 3

Reglen finder bl.a. anvendelse pa den situation, hvor entrepre-
neren faadigmelder, men bygherren mener, at arbejdet ikke er
faadigt og i konsekvens heraf undlader at indkalde til afleverings-
forretning. Bygherren ber derfor dligevel i denne situation fore-
tage indkaldelse til afleveringsforretning.

Bestemmelsen anvendes tillige i den situation, hvor bygherren
ikkeindkalder til afleveringsforretning,fordi bygherren finder, at
der ikke er mangler.



Ad stk. 4
Fagentreprengrerne skal ikke deltage ved afleveringen af samtlige
entrepriser - kun ved afleveringen af eget arbgjde.

Til §29

Adstk. 1

Foruden konstatering &, om aflevering har fundet sted, er det
praktisk i protokollen at anfere paberdbte mangler samt eventuel
uenighed om retmaessig dokumentation for arbej dets udferelse og
om modtagne oplysninger til brug for bygningsdriften.

Afleveringsprotokol skal ogsa feres, hvis aflevering afvises som
fage af vasentlige mangler. | sa fad noteres den manglende &-
levering i protokollen tillige med arsagerne.

Adstk. 2
Bestemmelsen er en ordensforskrift af bevismasssig betydning.

Adstk. 3

Safremt entreprenaren ikke er reprassenteret ved afleveringsfor-
retningen, vil bygherrens vurdering af mangler og eventuelle an-
dre forhold indtil videre bliver lagt til grund. Entreprengren ma
reagere snarest muligt efter underretningen, idet han dlers ved
passivitet vil kunne blive bundet af bygherrens tilkendegivelser i
afleveringsprotokollen.

Tilsvarende gadder, safremt bygherren ikke er repraesenteret un-
der afleveringsforretningen. Hvis bygherren vil paberdbe sig
mangler, der var til stede ved afleveringen - hvad han i dette til-
fedde kan, sdv om aflevering anses for at have fundet sted - ma
han reklamere efter § 32, stk. 2, for at kunne gare de pagaddende
mangler gaddende.

Til 830
For klarhedens skyld ma der sondres mellem begreberne svigt og
mangel :

En faktisk afvigese mellem aftalt og praesteret ydelse bensernes
som svigt .En afvigelse, der har juridisk betydning i entreprisefor-
holdet, idet den giver bygherren misligholdelsesbefejeiser, kaldes
mangel.

Svigt betegner, at materialer, konstruktioner eler bygningsdele i
et bygvaark savner egenskaber, som efter aftalen eller dens forud-
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saninger, efter offentlige forskrifter eller god byggeskik harer
med. Det er ogsa svigt, hvis sadanne dele helt mangler. Svigt om-
fatter ale sddanne forhold uanset deres arsag.

En mangel betegner sdledes et svigt, der giver bygherren en eler
flere midigholdelsesbefgielser mod en aftadepart pa grund af
ukontraktsmaessig ydelse.

Adstk. 1
Bestemmelsens 1. punktum angar udferelsesmangler.

Arbejdet skal primaat vaae udfert i overensstemmelse med -
talen. Bestemmelsen om »fagmaessigt korrekt« udferelse er en til-
bagefaldsregel i detilfadde, hvor det ikke fremgér af aftalen, hvor-
ledes udferelsen skal vege.

Som ved andre former for professionsansvar er entreprengrens
ansvar for arbgjdsudfarelsen et skaapet ansvar. Lidt summarisk
udtrykt kan man sige, at det er et cul paansvar med omvendt bevis-
byrde, nar der er konstateret svigt ved entreprengrens arbejdsud-
farelse. Entreprengren ma med andre ord godtgere, at svigtet
ikke skyldes hans fgl eller forssmmelse. Hvis det konstateres, at
der er et svigt ved arbgjdsudferelsen, vil der sdledes i almindelig-
hed foreligge en mangel. Dette gadder dog ikke, sfremt entre-
prengren beviser, at svigtet ikke skyldes en fgl eller forssmmelse
frahans side, dler at svigtet skyldes forhold, som han ikke baerer
risikoen for, jf. 8 12 og bemagrkningerne hertil.

Det fremgér af 2. punktum, at andet end fysisk arbejde og materi-
aderm.v. kanvagepligtig ydelsei entrepriseforholdet. Manglende
aftat dokumentation for aftat kvalitetssikring kan sdledes efter
omstaandighederne vaare en mangel.

Adstkl
Bestemmelsen angar udel ukkende materialesvigt.

Safremt de naevnte situationer matte opstainden afleveringen, skal
der forholdes som beskrevet i § 15 (om uforudsete forhold) |jf.
bestemmel sens sidste punktum.

Det felger af amindelige regler om ugrundet berigelse, at safremt
entreprengren har anvendt andre materialer end aftat, og anven-
delsen af disse materialer har medfert en besparelse for entrepre-
ngren, ska det belgh, besparelsen udger, godskrives bygherren.



Ad stk. 3

Reglen, der angdr dle dags mangler (udferelse, materialer m.v.),
finder ogsa anvendelse i den situation, hvor entreprengren inde-
star for, at bestemte egenskaber ved arbejdet ikke er til stede.

Afgiven garanti er indeholdt i begrebet »tilsikret«.

Adsk. 4

Bestemmelsen i § 30 omhandler mangler, der er til stede pa &-
leveringstidspunktet. Om arbejdet lider af mangler kan i alminde-
lighed tidligst konstateres pa afleveringstidspunktet, men konsta-
teres der ukontraktsmaessige forhold undervejsi byggeriet, finder
reglernei 8§ 11, stk. 4, om kassation anvendelse. Omvendt fore-
ligger der ikke en mangel ved arbejdet, hvis dette forringes, ade-
laggges dler bortkommer efter afleveringen, medmindre forrin-
gelsen m.v. kan henferes til entreprengrens forhold, f.eks. i for-
bindel se med mangelsudbedring, jf. bemazrkningernetil § 12.

Til 831

Adstk. 1
Afhjadpningspligten vedrarer kun entreprengrens eget arbejde.

Entreprengrens ret til at foretage afhjadpning bortfalder i tilfad-
dene naevnt i stk. 4. Entreprengrens athjalpningspligr bortfalder
i tilfaddene naevnti § 33.

Adstk. 2 0g 3
Kravet om skriftlighed kan imgdekommes i form af et brev
herom, indfersel i afleveringsprotokollen eller pa anden hensigts-
maessig made.

Adstk. 4

Det pengekrav, som bygherren f& mod entreprengren efter at
have udbedret mangler for dennes regning, benaavnes som udbed-
ringsgodtgerelse.

Bygherren kan ikke lade mangler udbedre for entreprengrens reg-
ning, sifremt entreprengren har afhjulpet manglerne, forinden
bygherren har truffet aftde om afhjadpning med anden entrepre-
ner eler selv har pabegyndt afhjadpning. Entreprengren skal dog
godtgere bygherrens eventuelle ngdvendige udgifter til syn og
skan foretaget far entreprengrens afhjadpning har fundet sted.
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Det fager endvidere af amindelige regler om kontraktsforhold,
at bygherren ikke kan kraeve afdag i entreprisesummen, safremt
entreprengren har afhjulpet manglerne, forinden bygherrens krav
om afdag er kommet frem til entreprengren.

Til 832

Adstk. 1

Ved anlagysarbejder, der ikke udfaresi tilknytning til byggearbej-
der, kan ansvaret vare laangere end 5 ar, jf. § 36, stk. 3, og de

amindelige bemaakninger hertil. | disse tilfadde er tidsrummet
for afhjedpningspligt og -ret som hidtil 1 ar. Efter udlgbet af dette
tidsrum kan bygherren alene gare krav pa udbedringsgodtgerel se
eler afdag i entreprisesummen (samt kraeve erstatning for falge-
skader i medfer af § 35). Bygherren kan sdledes ikke gare krav pa
afhjadpning (medmindre der foreligger saalig aftde om afhjadp-
ning ogsa ud over naavnte tidsrum). De avrigeregler i § 32 gadder
dle arbegjder.

Ad stk. 2
»Groft uforsvarligt forhold« svarer til »groft uansvarligt«.

Adstk. 3

Entreprengren bar reagere pa bygherrens afhjadpningskrav, idet
entreprengren kan miste sin afhjadpningsret ikke blot ved afvis-
ning, men ogsaved passivitet.

Adstk. 4

Det pengekrav, som bygherren f& mod entreprengren efter at
have udbedret mangler for dennes regning, benaavnes som udbed-
ringsgodtger el se.

Bygherren kan ikke lade mangler udbedre for entreprengrens reg-
ning, sifremt entreprengren har afhjulpet manglerne, forinden
bygherren har truffet aftale om afhjad pning med anden entrepre-
ner eler salv har pabegyndt afhjadpning. Entreprenaren skal dog
godtgare bygherrens eventuelle udgifter til syn og skan foretaget
far entreprengrens afhjadpning har fundet sted.

Det falger endvidere af aimindelige regler om kontraktsforhold,
at bygherren ikke kan kraeve afdag i entreprisesummen, safremt
entreprengren har afhjulpet manglerne, forinden bygherrens krav
om afdag er kommet frem til entreprengren.



Tl 833

Ved vurdering af afhjadpningspligten og de dermed forbundne
udgifter skal der tages udgangspunkt i, at aftaler skal opfyldes,
dvs. at entreprengren har afhjadpningspligt. Bortfald af afhjadp-
ningspligten er sdledes en undtagel sesregel.

71/ 835

Hvis udbedring af en mangel medfarer, at der ma geres indgreb i
bygningens mangelfrie dele, er der ikke tale om falgeskader, men
om en del af mangel safhjadpningen.

Ad stk. 2

I modsagtningtil hvad der gadder for de direkte skader omtalti stk.
1, hadter entreprengren ifdge stk. 2 ikke for deindirektetab, sdv
om der frahans side er udvist fgl eler forsemmelse (culpa). Hvis
imidlertid entreprengrens adfaard har vagret sa grov, at der enten
foreligger forsad, eller det nearmer sig et forsatligt forhold, ma det
dog antages, at retspraksis vil statuere ansvar for bygherrens fulde
tab - altsd ogsa for det indirekte tab.

Bygherrens rentetab og kurstab i tilfadde, hvor arbejdet afleveres
for sent, omfattes ikke af bestemmelsen i § 35, men entrepreng-
rens eventuelle ansvar skal afgares efter forsinkelsesreglerne.

T3l 836

Adstk. 1

Anlaggsarbejder som naa/nt i stk. 1 omfatter arbejder, der har na-
turlig sammenhaang med byggeriet, sdsom parkeringsomrader,
gardspladser, ledningsanlaeg, have- og parkanlasy, byggemod-
ningsarbejder og lign.

Bygherren skal ved byggearbejder og de dertil knyttede anlagys-
arbejder blot reklamere over manglerne inden de 5 & og behgver
ikke at anlasgge voldgiftssag for at bevare sit krav.

Reklamationen ska indeholde en s ngje angivelse af manglerne,
at entreprengren kan tage stilling hertil, og siledes at det efter-
fad gende kan konstateres, hvilke mangler, der er reklameret over.

Det farer imidlertid ikke til kravets fortabelse, at den endelige

fastsadtel se af manglernes omfang og andre detaljer i mangel sop-
goret forst afklares efter fristens udlgb.
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Det ska dog understreges, at bygherren altid bar fage sin rekla-
mation op, idet han ved laangere tids passivitet helt kan miste sin
ret, slvom han i og for sg har reklameret rettidigt i medfer af
8§ 36, stk. 1. Dette vil issa gedde de tilfadde, hvor entreprengren
har afvig bygherrens mangel skrav.

Selvom bygherren har reklameret rettidigt efter § 36, stk. 1, og
ogsa efterfglgende har fastholdt sit krav og fulgt reklamationen
op, ma bygherren foretage retdige skridt (anleegge voldgiftssag)
senest inden udlgbet af 5 & regnet fra det tidspunkt, da han ferste
gang gjorde sit mangelskrav gaddende over for entreprengren.

Adstk. 2

Hvis et undtagel sesforhold efter nr. 1) - 3) klart eler udtrykkeligt
vedragrer arbejdet som helhed, betyder »dele af arbejdet« hele ar-
bejdet.

Nar der foreligger forhold som beskrevet i nr. 2) og 3), gedder i
dette omfang de hidtil gaddende foraddelsesregler - altsdi praksis
det 20-&rige ansvar. Ved indestaelse ifdge nr. 1) vil ansvarsperio-
den fremga af sdlve indestaelsen.

Nar undtagelsernei nr. 2) og 3) finder anvendelse, og bygherrens
krav mod entreprengren for mangler som falge heraf bevares ud
over 5-ars perioden, har entreprenaren hverken ret dller pligt til at
foretage afhjad pning efter udlgbet af det 5. &. Dette falger af § 32,
stk. 1, hvor det er bestemt, at entreprengrens afhjad pningsperiode
ved byggearbejder og anlasgsarbejder i tilslutning hertil er 5 ar.

For savidt angdr nr. 1) kan det dog felge af aftaen om indestaelse
eler af aftalens forudsagninger, at entreprengren - eler andre, der
har afgivet indestdelsen - har afhjzlpningsretog -pligt i hele ga-
rantiperioden.

Til 837
Bygherren afholder udgiften ved sdve eftersynet. Entreprengren
afholder sine egne udgifter ved at deltage.

Til838
Bygherren afholder udgiften ved eftersynet, dog saledes at entre-
prengren ma bage sine egne udgifter ved at deltage.

Ved de anlagysarbejder, der er omfattet af § 36, stk. 3 - hvor der
ikke er aftdt 5-&rs mangelsansvar - finder bestemmelsen om -



sluttende eftersyn ikke anvendelsg, jf. § 36, stk. 3, og de alminde-
lige bemaakninger hertil.

| det statdige og statsstettede byggeri gadder saalige regler om
5-ars eftersyn, hvorfor § 38 i disse tilfadde vil kunne fraviges ved
aftde.

Til 840

Sifremt betingelserne for at haeve aftden er til stede, kan parterne
aftale, at der kun skal haaves for en del af arbejdet. Det mai avrigt
overlades til retspraksis at afgare, i hvilket omfang delvis ophae
velse kan finde sted.

Det er ikke tilstragkkeligt til ophasevelse efter nr. 1) , at der fore-
ligger en vassentlig forsinkelse. Forsinkelsen skal ogsa indebaae
en betydelig ulempe for bygherren.

Foruden manglende sikkerhedsstillelse, som klart vil vaae om-
fattet af nr. 2), vil reglen efter omstaandighederne kunne omfatte
forsinkelse med aftat dokumentation eller aftalte leveranderga-
rantier.

Inden ophaevelse finder sted, skal der fastsadtes en rimelig frist for
entreprengren til at rette for sig. Denne frist skal vaae overskre-
det, for der kan haeves.

Til 841

Forsinkelsen skal vaae vassentlig for entreprengren, dvs. forsin-
kelsen skal have en sadan karakter, at det ma antages, at entre-
prengren ikke ville have indgaet aftalen, safremt han ved aftaens
indgaelse havde haft kendskab til, at en forsinkelse af det pagad-
dende omfang ville indtraede under arbejdets forlgb.

Der kan tamkes tilfadde, hvor bygherrens forsinkelse er vassentlig
ogsai situationer, hvor forsinkelsen ikke er langvarig. Dette kan
sdedes vage tilfaddet, hvor entreprenarens likviditet belastes i
urimelig grad, og hvor entreprengrens interesse ikke kan antages
at vegre tilstrakkeligt tilgodeset gennem bygherrens sikkerheds-
stillelse.

Omvendt ma en fyldestgerende sikkerhedsstillelse som udgangs-
punkt skaarpe betingelserne for entreprengrens haeveadgang.
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Bygherrens uberettigede vaggring ved at betale for eventuelle eks- .
traarbejder efter § 14 vil kunne begrunde, at entreprengren stand-
ser arbejdet eler haever aftden. Entreprengrens ret til at standse
arbejdet fremgar of § 23.

Inden ophaevelse finder sted, skal der fastsadtes en rimelig frist for
bygherrentil at rette for sig. Dennefrist skal vaae overskredet far
entreprengren kan haeve aftalen.

Til 842

Ad stk.1-3

| konkursloven findes bestemmmel ser, der normalt er til hinder for,
a det kan aftales, at der kan ske ophaevel se af gensidige kontrakts-
forhold. Det nermere omfang af denneindskraankning i parternes
aftalefrihed fremgdr ikke af konkurslovens regler og er heller ikke
afklaret i retspraksis. | §42 ogi § 43, stk. 1, er spargsmalet derfor

holdt dbent pa den made, at en parts konkurs, betalingsstands-
ning, gaddsfragael sesbobehandling m.v. er haevegrund i det om-

fang, konkurslovens regler tillader det.

Adstk 3

Ved vurderingen af »betryggende sikkerhed« bar der bl.a. laagges
vaggt pd, hvor langt i byggeprocessen entreprengren er naet, og
hvor stor sikkerhed, der i forvejen er stillet af entreprengren.

Adstk. 4
En parts adgang til at haeve omfatter ogsa det tilfadde, at et selskab
har pligt til at oplgse sig salv efter selskabslovgivningen.

Til 843

Adstk. 1
Der henvises til bemazrkningernetil § 42, stk. 1-3.

Til 844

Ad stk. 2

»Samtidig med ophaevel sen« betyder ikke ngdvendigvis, at ind-
kaldelsen skal fremga af selve ophaavel sesskrivelsen ler er vedlagt
denne. Med udtrykket sigtes til, at der reelt skal vage tale om
samtidighed.

Fristen pa mindst 1 arbejdsdag mellem indkal del sesskrivelsens
fremkomst og registreringsforretningens afholdelse medferer, at
der skal hengd mindst en hel arbgjdsdag, dvs. fra arbejdstids nor-



male pabegyndelse til dens normale afdutning, fer registrerings-
forretning kan afholdes.

Tl 845

Ad stk. 1

Med »parterne« menes kontraktsparterne i det konkrete AB-for-
hold. Er der udover bygherre og entreprengrer involveret rad-
giverei eventuelletvister, vil det normalt veare aftalt, at disse |gses
efter ABR 89. Sadanne tvister afgeres ogsa af Vol dgiftsretten.

Ad stk. 6

Bestemmelsen tager bl.a. sigte pa ansvar udenfor kontrakt i for-
bindelse med arbejdets udfarelse, f.eks. entreprengrers skader pa
hinandens arbejder.

Tl 846

Adstk. 4
Den sagkyndige kan efter omstaandighederne tredfe afgerelse,
selvom modparten ikke har afgivet indlaeg inden fristens udlab.

Til 847

Ad stk. 8

Bestemmelsen tager bl.a. sigte pa ansvar udenfor kontrakt i for-
bindelse med arbejdets udfarelse, f.eks. entreprengrers skader pa
hinandens arbejder.
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Bilag |

bortset fra 2. led i stk. 6, 1.

Paragrafnogle”
AB 72 - AB 9?2
AB 72 AB 92
81, gk. 1-3 8 l,stk. 1-3
(stk. 4-7 nye
pkt.)
§2,stk. 1, 1. pkt. §2, stk. 1
§2, stk. 1,2. pkt. udgdet
§2, k. 2, 1. pkt §2, stk. 2
§ 2, gk. 2,2. pkt., 1 led §2, gk. 3
(2. led er udgdet)
§2, gk. 2, 3. pkt. udgdet
§2, gk. 2, 4. pkt. §2, gk. 4
§2,stk. 3, 1. pkt. §2, k. 5
§2, stk. 3, 2. pkt. udgaet
§2, stk. 3, 3. pkt. §2, k. 5
§2,sk. 4 udgdet
§2,gk.5,1. 09 2. pkt. §2,gk. 6
§2, k. 5, 3. pk. § 2 sk 7
§2 stk. 6 udgdet
§ 3, stk. 1,1. pkt. udgdet
83, stk. 1, 2. pkt. §3, k. 1
§3, k. 1, 3. pkt. § 3, stk. 2
§ 3, k. 2 §3, k. 3
§3,¢k.30g4 udgdet

* Neglen er dene en praktisk vejledning om, hvor ensartede problemer er be-
handlet. Der er sdedes ikke tale om, at bestemmel serne nadvendigvis er identi-

skei form dler indhold.
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83,gk.5
§3,sk. 6
83, gk. 7
§4,¢k. 1
(4. pkt. udget)
§4, k.2
§4, 9k. 3
§5,sk. 1
§5,stk. 2
85, gk. 3
86, sk. 1
86, gk. 2
86, gk. 3
86, gk. 4
86, gk. 5

§ 6, stk. 6
§6,9k. 7

§ 6, k. 8

86, sk. 9
§7,gk.10g2
87, sk. 3,1. pkt.
87, gk. 3,2. pkt.
88 gk. 1
§8,gk. 2
§9,sk. 1-3
§9,stk. 4

810, stk. 1

§ 10, stk. 2

§ 10, stk. 3

83 ,g9k. 5
§3,gk. 6
83, gk. 7
§4,sk. 10og2

§ 1, gk. 6,1. pkt., 2. led
§5, k. 3094

udgdet

§15,stk. 1

§ 15, stk. 2

89 gk. 1

§10,gk. 1og2samt § 11, k. 5

89 sk. 2

§10, stk. 1
§ 11, gk. 1, 2. pkt. og stk. 3, 2.

pkt.

§11, k. 3

§11,stk. 4

§11,sk. 5

8§13 gk. 2

udgaet

§ 12, stk. 1,2. pkt.

udgdet

§14, stk. 1 0g 2

udgdet

§ 16, k. 13

§ 16, stk. 2

8§17, ¢k. 1

§17,stk. 3

§17, stk. 2



810,stk.4
811,sk. 1
8ll,stk. 2
§11,stk. 3
§11,stk. 4
§12,9K. 10g2
8§12 gk. 3
§12,stk. 4

§13

§14,sk. 1

§ 14, stk. 2

8§15

816

§ 17, k. 1
817,stk.2 og 3
817, stk. 4, 1. og 2. pkt.
817, stk. 4,3.pkt.
818, sk. 1

§ 18, stk. 2

8§19 sk. 1

§19 sk.2

§ 19, stk. 3

8§20

§21,stk. 1
§21,stk. 2

§21, sk. 3,1,. pkt.
§ 21, stk. 3,2.pkt.
8§21, sk. 3, 3. pkt.
§21,stk. 4

8§22 ¢k. 1

817,stk.4
819, stk. 1

§ 19, stk. 2
8§19 gk. 1

§ 19, stk. 4

818

udgdet

§22, gk. 15

§ 21, stk. 2
8§20

§11,stk. 5, 1. led
8§24

§ 26, 9k. 1 0g3
§28, sk, 1

§ 28, stk. 4 og 5
8§28, gk. 2
831, gk. 1
udgdet

§ 12, stk. 2

§ 25, stk. 2
udgdet

§25, k. 3

8§27

§12,9k. 10g3
§12, stk. 4

8§88, sk. 1,1. pkt.
88, stk. 2

udgdet

8§31

8§32 sk. 1
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§22, gk. 2,1. pkt.
§ 22, stk. 2, 2. pkt.
§22, k. 2,3. pkt.
§ 22, stk. 2, 4. pkt.

8§22 ¢k.30g4
§22,stk. 5
§23,stk. 1

§ 23, stk. 2

§ 23, stk. 3

8§24

8§25

§26, k. 10g 2
§ 26,stk.3 og4
§26,sk.5

§ 26, stk. 6
§26,stk. 7098
§ 26, stk. 9

§ 26, 2k. 10

§ 26, stk. 11

§ 26, stk. 12
826, stk. 13

§ 26, 9k, 14

§ 26, stk. 15

§ 26, stk. 16

§ 26, k. 17
§27, k. 1
§27,sk.2

§ 28, k. 13
8§28, sk. 4095

§ 32, gk. 3,1. og 2. pkt.
§32,stk. 4
§ 32, gk. 5,1. pkt
§ 32, stk. 2
udgdet
8§35
840,nr. 1 og3
§ 44, k. 5
§ 44, stk. 2-4
§42, gk. 1 0og2 samt 843
86
udgdet
§22, stk. 4

o

udgeet
§22,9K. 10g2
udgdet
§23,stk. 1
§22, stk. 12

§ 22, k. 13
§22, k. 5
udgdet
§22,stk. 11

§ 22, stk. 6

§ 22, gk. 7-9
udgdet

§ 10, stk. 3
udgdet

udgdet

87



8§29 85, gk. 2
8§30 845
§31 847
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Bilag 2

Paragrafnegle”

AB 92 - AB 72

AB 92 AB 72

8l,stk. 1-3 81, stk. 1-3

81, gk.4-7 nye, bortset frastk. 6, 1. pkt.
2.led

§2, k. 1 §2,sk. 1, 1. pkt.

8§82, sk. 2,1. pkt. §2, gk. 2,1. pkt.

§2,gk. 2, 2. pkt. ny

§2,9k. 3 § 2, gk. 2,2. pkt., 1. led

§ 2, stk. 4 §2, k. 2,4. pkt.

82,4k.5 §2,stk. 3,1. og 3. pkt.

§2 gk.6 §2, sk. 5,1. og 2. pkt.

87 gk. 7 §2, k. 5, 3. pkt.

83,sk. 1 83, gk. 1, 2. pkt.

§3, gk. 2 §3, k. 1, 3. pKt.

§3 gk.3 83, gk. 2

§3,gk. 4 ny

83 ,ak. 57 83, k. 57

84 §4,stk. 1

§5 gk, 1 ny

§ 5, gk. 2 §29

§5,sk. 3 84, stk. 3, 1. pkt.

§5,gk. 4 § 4, gk. 3,2. pkt.

86 825

* Ngglen er dene en praktisk vejledning om, hvor ensartede problemer er be-
handlet. Der er sdedesikketale om, at bestemmel serne ngdvendigvis er identi-
skei form dler indhold.
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§8, stk. 1,1. pkt.
§8, stk. 1, 2.-4. pkt.
88, k. 2

88 gk. 3

89 gk. 1

89, gk.2
§10,9k. 1

810, sk. 2

§ 10, k. 3

810, stk. 4095

§ 11, stk. 1, 1. pkt.
§11, stk. 1, 2. pkt.
811, sk. 1, 3. og 4. pkt.
§ 11,9k, 2
§11,sk. 3
§11,sk. 4

811, k.5
§12,9k. 1, 1. pkt.
§ 12, stk. 1,2. pkt.
§ 12, stk. 2

812, sk. 3
§12,stk. 4

8§13 gk. 1

813, gtk. 2

814, sk. 1

814, gk. 2

814, sk. 35

815 sk. 1

815, gk. 2

8§28
§21, stk. 3,1. pkt.
ny
§ 21, stk. 3, 2. pkt.
ny
86, gk. 1
86, stk. 3
§6,stk. 2 og4 .
86, gk. 2
§27, k. 1
nye
ny
§6, gk. 5, litrab
nye
ny
86, gk. 6
86, stk. 7
86, k. 20g 8 samt 8§ 14, stk. 2
§21,sk. 1
87, sk. 3,1. pkt.
§ 18, stk. 2
§21, k. 1
§21, stk. 2
ny
86, gk. 9
8§88 gk. 1
8§88 gk. 1
nye
85, gk. 2
85, gk. 3

185



§15, stk. 3-5 nye

§ 16, stk. 1 §9 stk 1

816, stk. 2 §9, stk. 2 og 4

§ 16, stk. 3 §9, stk. 3

§.16, stk. 4 ny

§17,stk. 1 §10, stk. 1

§17, stk. 2 8§10, stk. 3

§17, stk. 3 § 10, stk. 2

§17, stk. 4 § 10, stk. 4

§18, stk. 1 § 12, stk. 1

§ 18, stk. 2 §12, stk. 2

§19, stk. 1 §11, stk. 1og3
o §19,stk.2 § 11, stk. 2

§19, stk. 3 §11, stk. 4

§20 8§14, stk. 1

§21, stk. 1 ny

§21, stk. 2 §13

§22, stk. 10g2 § 26, stk. 6

§22, stk. 3 ny

§22, stk. 4 § 26, stk. 3 og4

§22, stk. 5 § 26, stk. 12

§22, stk. 6 § 26, stk. 15

§22, stk. 7-9 § 26, stk. 16

§22, stk. 10 §26, stk. 14, 2. pkt.

§22, stk. 11 § 26, stk. 14

§22, stk. 12 § 26, stk. 10

§22, stk. 13 § 26, stk. 11

§22, stk. 14 ny

§22, stk. 15 § 12, stk. 4

§23, stk 1 § 26, stk. 9
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§23, stk. 2 ny

8§24 815
§25, stk. 1 ny
§25, stk. 2 § 19, stk. 1
§ 25, stk. 3 § 19, stk. 3
§ 26, stk. 1 §16
§26, stk. 2 ny
§ 26, stk. 3 §16
8§27 §20
§ 28, stk. 1 §17, stk. 1
§ 28, stk. 2 §17, stk. 4
§28, stk. 3 ny
§28, stk. 4095 § 17, stk. 2093
§29 ny
§30 ny
§31 §21, stk. 4
(sant §17, stk. 4, 3. pkt.)
§32, stk. 1 §22, stk. 1
§32, stk. 2, 1. pkt. §22, stk. 2,4. pkt.
§32, stk. 2,2. pkt. ny

§ 32, stk. 3,1. og 2. pkt. § 22, stk. 2,1. pkt
§ 32, stk. 3, 3. og 4. pkt. nye

§ 32, stk. 4 §22, stk. 2, 2. pkt.
§32, stk. 5,1. pkt. §22, stk. 2, 3. pkt.
§32, stk. 5,2. pkt. ny

§33 ny

8§34 ny

§35 §22, stk. 5

§36 ny

§37 ny
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8§38
8§39

§40,nr.10g3

§40,nr.2
841
842,stk. 1
842 stk.2-5
843,stk. 1-3
843,gk. 4
844, gk. 1
§44, sk. 2-4
§44,stk. 5
8§44, gk. 6
845

846

847

ny

ny
§23,gtk. 1
ny

ny )
§24, |.pkt.
nye

§ 24, 2. og 3. pkt.

ny

ny
§23, gk. 3
§ 23, stk. 2
ny

830

ny

831



Bilag 3

Alminddige betingd ser

for arbgder og leverancer i bygge- og
anlagysvirksomhed AB 72

Udfaadiget af ministeriet for offentlige arbejder den 29. november 1972
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A. Aftalegrundlaget

§ i. Betingelsernes omrade ogfravigelighed

Stk. i. De almindelige betingelser indgdr som led i &f-
taler om arbejder og leverancer i bygge- og anlagys
virksomhed.

Stk. 2. Ved leverancer er i nedenstdende bestemmelser
»bygherren« at forstd som keberen og »entreprengrenc
som sadgeren.

Stk. 3. Nar de almindelige betingelser anvendes, er be-
stemmelser om fravigelse af reglerne kun gaddende, ndr
de tydeligt og udtrykkeligt angiver, p& hvilke punkter
fravigelse skal ske.

§ 2. Bygherrens udbud.

Stk. 1. Ved udbud forstds bygherrens opfordring til at
fremkomme med tilbud. Dersom tilbud indhentes ved
bunden dler offentlig licitation*, skal dette udtrykke-
ligt oplyses ved udbuddet.

Stk. 2. | forbindelse med udbuddet skd gives de oplys-
ninger, som er ngdvendige for udarbejdelsen af tilbud.
Udbudsmaterialet skal indeholde en tidsplan, og ved
private bygge- og anlaggsarbejder skal det i almindelig-
hed tillige indeholde en finansieringsplan. Det ska af
udbudsmaterialet fremga hvilke sanktionsbestemmelser,
der ska gadde for det tilfedde, at tidsfrister ikke over-
holdes. Udbudsmaterialet skal indeholde oplysning om
eventuelle tinglyste bestemmelser om fortidsminder.

Stk. 3. Det skal i forbindelse med udbuddet oplyses,
hvorvidt der gnskes sikkerhedsstillelse for tilbageleve-
ring & udbudsmaterialet. Sikkerhedsstillelsen kan ske
som bank- eller sparekassegaranti, kautionsforsikring
eller med bygherrens godkendelse pd anden méde. Ved
tilbagelevering af udbudsmaterialet i hel og ubeskadiget
stand inden udlgbet af en rimelig frist skal sikkerheds-
dillelsen straks frigives, uanset om den pagaddende har
afgivet tilbud.

Stk. 4. N&r bygherren ved udbuddet har erklaaet at
ville modtage alternative tilbud, kan han samtidig for-
lange, at der tillige afgives tilbud pa det til bygherrens
udbud hgrende udbydelsesgrundlag, jfr. § 3, stk. 3.

* Jfr. omstlende optrykte lov nr. 216 af 8.juni 1966 om licitation m.v.

(ikke optrykt her)

Stk. 5. Bygherren kan med henblik pa en vurdering af
de indkomne tilbud ved udbuddet sille krav om til-
buddets form. Han kan herunder forlange, at tilbud ud-
faadiges med en rimelig specifikation af tilbudssummen
pa dertil af ham leverede blanketter eller efter en naa-
mere angiven ordlyd. Dersom tilbuddet eller dele heraf
skal afgives som enhedspriser, skal bygherren angive,
hvilken veggt der ved vurderingen af tilbuddets samlede
starrelse vil blive tillagt de enkelte enhedspriser.

Stk. 6. De oplysninger, der gives i forbindelse med ud-
buddet, og materiale, der udleveres samtidig med eller
senere end udbuddet, skal fremtrade skriftligt i fuldstaan-
digt enslydende form for alle, der gnsker at give tilbud.
Dersom bygherren efter udbuddet giver oplysninger,
som supplerer det udleverede udbudsmateriale, ska han
omgaende skriftligt meddele de samme oplysninger til
adle, der fra ham har modtaget udbudsmaterialet.

§3. Entreprengrens tilbud og licitation.

Stk. 1. Tilbud ska foruden de udtrykkeligt fordrede op-
givelser indeholde den bydendes navn, adresse og under-
skrift. N&r flere i forening giver tilbud, er dette bindende
én for dle og ale for én. Sifremt et arbejde er udbudt
sdedes, at der foruden en pris pa arbejdet som helhed
skal angives priser pd dele af arbejdet, kan priserne pa
de enkelte dele kun betragtes som selvstandige tilbud,
hvis dette udtrykkeligt er foreskrevet ved udbuddet eller
tilkendegivet ved tilbuddet.

Stk. 2. Safremt tilbud foruden en samlet sum skal inde-
holde enhedspriser, kommer disse kun til anvendelse ved
betalingsregulering p& grund af sterre eler mindre
ydelser end af bygherren angivet, medens elers adene
den samlede sum er bindende.

Stk. 3. Ved alternativt tilbud forstds tilbud, som pa
vasentlige, neamere angivne punkter afviger fra det til
bygherrens udbud hgrende udbudsgrundlag.

Stk. 4. Ved bunden licitation er bygherren kun beret-
tiget til at antage et aternativt tilbud, hvis det ved ud-
buddet er tilkendegivet, at bygherren forbeholder sig at
antage et sddant tilbud.

Ved offentlig licitation er bygherren berettiget til at an-
tage ethvert alternativt tilbud.

Stk. 5. Den bydende vedstér sit tilbud i 4 uger.
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Stk. 6. Den, hvis tilbud ikke antages, kan forlange sit
tilbud samt tegninger, beregninger og beskrivelser, som
han har ladet udarbejde, tilbageleveret.

Stk. 7. Det pahviler bygherren at give underretning til
de tilbudsgivere, hvis tilbud ikke antages.

§ 4. Entrepriseaftalen.

Stk. 1. Aftde om udfgrelse af en entreprise eller om en
leverance tredfes ved accept af det afgivne tilbud eler
ved et saligt dokument. Accepten ska vage skriftlig.
| den skriftlige aftae ska der henvises til de dokumenter,
som har dannet grundlag for aftalen. Dette bilagsmate-
riale skal pa forlangende tilbageleveres til bygherren, nér
der er enighed om den endelige opgerelse. Eventuel
stempelpligt pahviler bygherren.

Stk. 2. Alle betegnelser i henseende til mgnt, ma og
vagt er danske.

Stk. 3. Entreprengren kan kun med bygherrens samtykke
overdrage entreprisen helt eller delvis til en anden. Dog
kan han overlade udfgrelsen af dele af entreprisen til
underentreprengrer, hvor det er ssdvanligt eller natur-
ligt, at disse udferes i underentreprise.

5 5. Fegjl og uoverensstemmelser i grundlaget for
aftalen.

Stk. 1. Fgl i grundlaget for aftalen berettiger ikke byg-
herren eller entreprengren til at haave entreprisekontrak-
ten. Er fdlen ikke af uvassentlig betydning, kan entre-
prengren kraeve betaling for mcrydelser, og bygherren
kraeve fradrag i entreprisesummen for besparelser, som
fejlen métte medfere. Et sddant krav ska dog frem-
sadtes umiddelbart efter, at den part, der vil gere kra-
vet gaddende, har eler burde have konstateret fejlen.

Stk. 2. Hvis grundlaget for aftaden ikke yder tilstrak-
kelig vejledning til udferelse af enkelte dele af entre-
prisen, eller hvor der foreligger uoverensstemmelser,
ska entreprengren indhente bygherrens afgerelse.

Stk. 3. Finder entreprengren, at han pa grund af for-
hold, som han ikke burde have taget i betragtning ved
tilbudsgivningen, ikke kan pdtage sig ansvaret for ud-
fardlsen af arbejdet i overensstemmelse med udbudsma-
terialets angivelse af projektet, dele af dette eler udfe-
relsesméaden, ma han pa klar og utvetydig made tilkende-
give dette overfor bygherren eller hans tilsyn, jfr. § 10,
og han er da pligtig ngje at fage de anvisninger, som
gives ham angdende udferelsen og sikringen under
denne.

B. Entreprisens udferelse

8§ 6. Entreprisens omfang og art.

Stk. 1. Entreprengren er pligtig snarest muligt i samar-
bejde med bygherren at udarbejde en arbejdsplan.

Stk. 2. Entreprisen ska udferes i ngje overensstemmelse
med entrepriseaftalen og hertil hgrende bilag, og entre-
prengren skal levere alle materialer og prasstere dle til
entreprisens faadiggerelse forngdne biydelser, herunder
oprydning og rgmning.

Stk. 3. Bygherren lader foretage afssaninger af de be-
stemmende hovedlinjer og hgjder, medens a gvrig &-
saning foretages af entreprengren.

Stk. 4. Entreprisen ska udferes smukt, solidt og i enhver
henseende forsvarligt af materialer, der, for s vidt dis-
s bekaffenhed ikke er anfert, kan henfares til gode
handelsvarer.

Stk. 5. Sifremt det er fastsat i udbudsmaterialet, skal
entreprenﬂren

a) godtgere materialernes oprindelse og
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b) uden vederlag afgive prever, medmindre der foregar
en betryggende, Igbende kvalitetskontrol. Nar prg-
ver skal afgives, diller entreprengren ligeledes uden
vederlag forngdent mandskab til disposition ved prg-
vernes udtagning og undersggelse.

Stk. 6. Bygherren og hans tilsyn har adgang til de ar-
bejdspladser og produktionssteder, hvor arbejdet udfa-
res og kan kraeve de oplysninger, der er ngdvendige til
bedegmmelse af ydelsen.

Stk. 7. Bygherren og hans tilsyn kan under arbejdets
gang kassere ikke kontraktmaessige arbejder eller mate-
ridler. Denne kassation skal ske sa hurtigt som muligt.

Stk. 8. Kasserede materialer ska omgadende fjernes fra
byggepladsen.

Stk. 9. Anmeldelser om arbejder i offentlige eler pri-
vate vejarealer péhviler det entreprengren at foretage.
Entreprengren er ligeledes forpligtet til at reparere eller
foranledige repareret den ved arbgjdet forvoldte skade
og drage omsorg for, at eventuel forngden vejattest kan
udstedes.



§ 7. Bygherrens egne ydelser.

Stk. i. Dersom bygherren selv eler ved andre udfarer
en del af entreprisen, skal entreprengren kun udfere de
hertil harende biydelscr, som udtrykkeligt er indbefat-
tet i aftalen.

Stk. 2. Dersom bygherren ifglge aftden leverer nea-
mere foreskrevne materialer, ska disse leveres rettidigt
og i det forngdne kvantum og mod Kvittering.

Stk. 3. Efter modtagelsen baaer entreprengren risikoen
for, at materialerne ikke bortkommer eller beskadiges.
Materialerne ska anvendes forsvarligt af entreprengren,
som skd tilbagelevere de materialer, som ikke anvendes.

§ 8. Forandring i entreprisen.

Stk. 1. Bygherren har ret til at forlange forandringer i
entreprisens omfang og art inden for de gramser, som
er fagsat i udbudsmaterialet, og til at stille saglige krav
om materialer, konstruktioner, entreprisens udferelse
og biydelser. Krav om andringer i entrepriseaftalen i
denne anledning ska straks fremsadtes skriftligt, og

der tradfes snarest skriftlig aftale herom mellem byg-
herren og entreprengren. Forhandlinger herom ma ikke
medfgre forsinkelse af entreprisens udferelse.

Stk. 2. Intet ekstraarbejde ma udfegres uden udtrykkelig
anmodning, som entreprengren kan forlange fremsat
skriftligt.

8§ ¢. Fortidsminder.

Stk. 1. Det pahviler entreprengren at drage omsorg for,
at jordfaste fortidsminder ikke beskadiges, andres eller
flyttes.

Stk. 2. Fund af jordfaste fortidsminder skal entreprene-
ren straks anmelde til bygherren, og arbejdet ska stand-
s i det omfang, det falger af naturfredningslioven.

Stk. 3. Danefeg andre oldsager, samt genstande i evrigt
af historisk veadi eler interesse, som findes under ar-
bejdet, afleveres til bygherren.

Stk. 4. Det pahviler bygherren overfor rigsantikvaren
at foretage de i lovgivningen pabudte afleveringer og
anmeldelser.

C. Reprassentation og samvirke

8 10. Bygherrens tilsyn.

Stk. 1. Ved bygherrens tilsyn forstés hans arkitekt, inge-
nigr, disses kondukterer eller andre af bygherren saaligt
udpegede tilsynsferende.

Stk. 2. Tilsynet repraesenterer bygherren over for entre-
prengren med hensyn til arbejdets tilrettelasggel se og ud-
fardlse. Tilsynet kan herunder give og modtage medde-
lelser vedrgrende arbejdet, godkende eller kassere mate-
ridler eler arbejder samt give anvisninger med hensyn
til tilrettelasggelsen af de forskellige entreprengrers ar-
bejde i deres indbyrdes forhold, jfr. § 14.

Stk. 3. Tilsynet skal vage tilstede pa arbejdspladsen eler
ska kunne tilkaldes.

Stk. 4. Tilsyn fra bygherrens side fritager ikke entrepre-
neren for selv at fare behgrigt tilsyn med det ham pa-
hvilende arbejde, jfr. § 12, stk. 1.

§ 11. Byggemader.
Stk. 1. Bygherren éler tilsynet indkalder til byggemader.

Stk. 2. Entreprengren er forpligtet til selv eller ved sn
stedfortraeder at deltage i byggemgaderne.

Stk. 3. Det pahviler tilsynet at udarbejde madereferat,
der snarest muligt tilsendes samtlige entreprengrer.

Stk. 4. P& hvert byggemade opgeres antallet af spild-
dage, bade siden sidste byggemgade og det totale antal.

§ 12. Entreprengrens personale.

Stk. 1. Entreprengren ska lede arbejdet personligt eller
ved en stedfortraader, der kan reprassentere ham overfor
bygherren og tilsynet med hensyn til arbejdets tilrette-
lagggelse og udferelse, jfr. § 10, stk. 2.

Stk. 2. Entreprengren eller hans stedfortregder ska veae
tilstede pa arbejdspladsen eller ska kunne tilkaldes.

Stk. 3. De af entreprengrens eller hans underentrepre-
negrers formaand eller folk, som ved deres adfead giver
berettiget grund til klage, ska p& bygherrens forlan-
gende fjernes fra arbejdspladsen.
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Stk. 4. Bygherren har ret til for entreprengrens regning
at udbetale bevidligt tilgodehavende arbejdsien, hvis det
er ngdvendigt for at forhindre arbejdets standsning.

§13. Bygherrens og entreprengrens ophold i ud-
landet.

Hvis bygherren eller entreprengren er bosat i udlandet,
eler bosater sig der efter aftdens indgdelse, skal den
pagaddende part opgive en her i landet bosat person,
der kan foretage gkonomisk bindende dispositioner pa
hans vegne, mod hvem sggsmd kan rettes, og med

hvem i det hele taget ale forhandlinger p& den pégad-
dende parts vegne kan feres med bindende virkning for
ham.

§ 14. Samvirke med andre entreprengrer.

Stk. 1. Entreprengren skal samvirke med andre entre-
prengrer og i tide forhandle med tilsynet, sdledes at fgl
og forsinkelser, der kan opstd ved manglende samvirke
mellem entreprengrerne, undgas.

Stk. 2. Det péhviler entreprengren lgbende at foretage »
oprydning og rgmning.

D. Tiddriger

815. Entreprengren.

Stk. 1. Entreprengren kan kraeve forlaangelse af tidsfri-
ster i fglgende tilfadde:

a) Ved forandringer af arbejdet, som kraeves af byg-
herren, og som medfgrer forsinkelse af dette.

b) Ved forsinkelse af leverancer eller arbejdsydelser, som
bygherren sdv udferer eller lade udfgre ved andre
entreprengrer.

c) | tilfadde af indgribende forstyrrelser i arbejdets gang,
der bevirkes uden entreprengrens skyld ved forhold,
over hvilke han ikke er herre, f.eks. krig, ildsvéade,
strejker eler lock-out’er samt usaavanlige naturbe-
givenheder.

d) N&r nedber, lav temperatur, steek vind eller andet
verlig, som forhindrer eler sinker arbejdet, fore-
kommer i vasentlig starre omfang, end det er ssad-
vanligt for den pagaddende &stid og egn.

e) | tilfedde &, at arbejdet ma standses eller bliver sinket
ved offentlige pélesg.

Stk. 2. Entreprengren er dog forpligtet til at sage for-
sinkelser undgéet eller begramset ved sidanne disposi-
tioner, som med rimelighed kan kraeves af ham.

Stk. 3. Entreprengren ska ufortgvet skriftligt meddele
bygherren, ndr han anser sig berettiget til forlaagelse af
frisen og pa forlangende godtgere, at den indtradte
forsinkelse skyldes det paberdbte forhold.

§16. Bygherren.

Forlaangelse af tidsfristerne for arbejdets modtagelse til-
kommer bygherren i tilsvarende tilfadde som i § 15,
stk. 1. under punkt c), d) og €) anfert, ligesom der ogsd
ma iagttages de samme regler som i § 15, stk. 3, fore-
skrevet for meddelelser om og pavisning of &rsager til
forsinkelsen.

E. Aflevering

817. Aflevering.

Stk. 1. N&r arbejdet er fuldfert, ska entreprengren an-
melde dette skriftligt til bygherren, som derefter inden
2 uger skd indkalde til en afleveringsforretning, hvortil
entreprengren er pligtig at give made personligt eller
ved stedfortreeder, idet han dlers ma tage bygherrens
opmaling og sken over arbejdet for gyldigt.

Stk. 2. Ved arbejder, som under opferelsen finansieres
midlertidigt gennem byggeldn, ska samtlige entrepre-
narers arbejder vage fuldfert, forinden afleveringsfor-
retning kan kraeves afholdt.
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Stk. 3. Ved arbejder, der falder i saaskilte afsnit, f.eks.
blokbebyggelser, kan der, for sd vidt dette er forudsat
i fordelingsplanen eller i betalingsplanen, kreeves afholdt
afleveringsforretning for de enkelte afsnit, nar de er
fuldfert.

Stk. 4. Arbejdet anses afleveret til bygherren, nér afle-
veringsforretningen har fundet sted, medmindre der ved
denne er pdvist vaesentlige mangler. Er dette tilfaddet,
afholdes ny afleveringsforretning, n&r entreprengren har
givet bygherren meddelelse om, at han anser manglerne
for afhjulpet. For gvrige mangler kan bygherren kreeve
afhjaedpning efter reglerne i § 21, stk. 4.



F. Ansvar og risiko, bortset fra ophaevelse

|. Generelt

§ 18. Hovedregel mellem bygherre og entreprengr.

Stk. i. Begge parter er - med de andringer, som maétte
folge af bestemmelserne i naaveaende AB - ansvarlig
overfor hinanden for udgifter vedrerende arbejdet, som
ved fgl eller forsammelse fra den ene parts side matte
vage péfert den anden part.

Stk. 2. Skader, som entreprengrer matte forvolde pa
hinandens arbejde, materiel og materialer, er bygherren
uvedkommende.

Il. For forsinkelse

§19. Entreprengren.

Stk. 1. S3fremt der er fastsat dagbod, kan erstatnings-
krav for forsinkelse ikke rejses ud over dagbodens belgh.

Stk. 2. Hvis forsinkelsen har sin grund i bygherrens eller
en anden entreprengrs forhold, kan der ikke rgses krav
om dagbod, og betalingsforpligtelserne ska overholdes,
jfr. § 26.

Stk. 3. Er der ikke fassat dagbod eller andre saalige
sanktionsbestemmelser, er entreprengren ansvarlig for
tab efter dansk rets almindelige regler om forsinkelse.

§ 20. Bygherren.

Stk. 1. Né&r det pahviler bygherren at levere materialer,
er han i tilfadde af forsinkelse pligtig af svare skades-
erstatning, selv om forsinkelsen ikke kan tilregnes ham.
Dette gadder ikke, sfremt muligheden af at opfylde &-
talen ma anses for udelukket ved omstandigheder, der
ikke er af en sddan beskaffenhed, at bygherren ved afta-
lens indgéelse burde have taget dem i betragtning, s&
som ved handelig undergang af ale genstande af den
art eller det parti leverancen angdr, ved krig, indfegrsels-
forbud og lignende.

Stk. 2. Hvis en forsinkelse pa grund af bygherrens eller
en anden entreprengrs forhold har bevirket forggede
udgifter for entreprengren, er bygherren pligtig at er-
statte det lidte tab.

I1l. For mangler
§21. Indtil afleveringen og ved afleveringen.

Stk. 1. Entreprengren bager indtil afleveringen, jfr. § 17,
risikoen for dle dele af arbejdet, og han ska vedlige-
holde dem indtil dette tidspunkt.

Stk. 2. Ved hel dler delvis ibrugtagning overgér risikoen
og vedligeholdelsespligten til bygherren for det ibrug-
tagnes vedkommende.

Stk. 3. Bygherren er pligtig at tegne og betale brand-
og stormskadeforsikringer for hele arbejdet fra dettes
begyndelse indtil endelig afregning. Statslige og kom-
munale bygherrer kan kraeve sg stillet som selvforsikrer.
Er dette tilfaddet, bliver entreprengrens og bygherrens
rettigheder og forpligtelser de samme, som hvis byg-
herren havde tegnet sddan brand- og stormskadeforsik-
ring, som det er rimeligt og ssadvanligt at tegne.

Stk. 4. Til afhjadpning af de mangler, der pavises ved
afleveringen, jfr. § 17, stk. 4, sidste punktum, ska byg-
herren ved afleveringsforretningen fastssdte en rimelig
fris. Nar afhjadpningen er foretaget, skal entreprengren
skriftligt meddele bygherren dette. Er afhjadpning ikke
sket inden fristens udlgb, er bygherren berettiget til at
lade foretage afhjedpning for entreprengrens regning.
Hvis bygherren efter at have modtaget entreprengrens
skriftlige meddelelse om afhjadpningen ikke mener, at
manglerne er beherigt afhjulpet, skal han inden 2 uger
skriftligt meddele entreprengren, hvilke mangler der
stadig paberdbes. Skulle entreprengren ikke herefter om-
gdende afhjadpe disse mangler, er bygherren berettiget
til at lade dem afhjedpe for entreprengrens regning.

§ 22. Efter afleveringen.

Stk. 1. Afhjedpningsperioden er 1 & og lgber fra et i
de salige betingelser fastsat tidspunkt. Er intet tidspunkt
fastsat, regnes perioden fra arbejdets aflevering, jfr. § 17,
| afhjadpningsperioden er entreprengren forpligtet til
uden vederlag at afhjadpe mangler, der er en fage af
fgl, der kan lagges ham til last.

Stk. 2. Vil bygherren paber&be sig entreprengrens for-
pligtelse efter stk. 1, skal han i en skriftlig meddelelse
til vedkommende entreprengr fastsadte en rimelig frist
til afhjadpning. Efter udlgbet af denne frist kan bygher-
ren lade foretage afhjedpning for entreprengrens reg-
ning. Dersom manglerne kraever gjeblikkelig afhjedp-
ning, er bygherren i entreprengrens fravea berettiget til
at foretage afhjadpningen for dennes regning. Bygher-
ren kan kun péberdbe sg mangler, som han har givet
entreprengren skriftlig meddelelse om inden rimelig tid
efter, at han har eler burde have opdaget manglen.

Stk. 3. Dersom manglerne kraever veesentlige erstat-
ningsarbejder, regnes afhjedpningsperioden for de p&
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gaddende dele af arbejdet farst fra det tidspunkt, da disse
arbejder er fuldfert og skriftlig meddelelse herom givet
bygherren.

Stk. 4. Efter afhjedpningsperiodens udlgb kan bygherren
kun paberdbe sig mangler, som han ikke burde have

opdaget ved en savanlig og rimelig undersggelse af
arbejdet.

Stk. 5. Entreprengren har ingen erstatningspligt for
driftstab, avancetab eller andet indirekte tab. | avrigt
gadder dansk rets amindelige regler.

G. Opheaevelse

§ 23. P& grund af forsinkelse eller arbejdets
udferelse.

Stk. 1. Indtreeder der under arbejdets gang sddanne for-
sinkelser, at det er &benbart, at arbejdets faadiggerelse
vil blive vassentligt forsinket, har bygherren, s3fremt for-
sinkelsen medferer veesentlige ulemper for ham, ret til
- efter forudgdende forgeeves skriftlig advarsel - at fra-
tage entreprengren arbegjdet eller visse dele deraf og lade
det fuldfgre for hans regning, jfr. dog 8§ 15, stk. 1.
Samme ret har bygherren, sifremt arbejdet tilsidesa-
tes pa utilbarlig méade.

Stk. 2. S3fremt arbejdet fratages entreprenaren, er byg-
herren berettiget til i forngdent omfang og pa forsvar-
lig made at benytte materialer og materiel, tilharende
entreprengren mod en rimelig godtgerelse, som god-
skrives entreprengren i opgerelsen.

Stk. 3. Forinden den nye entreprengr p&begynder arbej-
det, kal der af bygherren tradfes foranstaltning til at
sage omfanget og, hvis der er uenighed herom, kvali-
teten af det hidtil udferte arbgjde konstateret, i hvilken
anledning entreprengren skal have lgjlighed til at vare-
tage sine interesser.

§ 24. Entreprengrens konkurs, likvidation og ded.

Sifremt entreprengren erklares konkurs eller trasder i
likvidation, kan bygherren uden varsel opheeve kon-
trakten ved skriftlig meddelelse til boet, henholdsvis
likvidator. Ved entreprengrens ded er dedsboet, hvis
gadden i dette vedgés, eler hans agytefadle, hvis denne
hensidder i uskiftet bo, og ved entreprengrens umyndig-
garelse hans vaage berettiget til med en af bygherren
godkendt person som leder at fortsadte og faadiggere
arbejdet. Bygherren kan dog, dersom der ikke af entre-
prengren er dtillet sikkerhed i henhold til § 25, nu kreeve
forholdsmaessig sikkerhedsstillelse.

H. dkonomi

§ 25. Entreprengrens sikkerhedstillelse.

Stk. 1. Bygherren kan i udbuddet forlange, at entre-
prengren, forinden arbejdet pabegyndes, ska yde sik-
kerhedsstillelse for opfyldelsen af sine forpligtelser over-
for bygherren. Sikkerhedsstillelsen udger 10% af entre-
prisesummen, eksklusive merveadiafgift.

Stk. 2. Bygherren kan i udbuddet forlange, at entrepre-
ngren i st tilbud angiver den med sikkerhedsstillelsen
forbundne udgift, og at denne fragari entreprisesummen,
hvis sikkerhedsstillelsen ikke gnskes. Ved bedegmmelsen
af licitationstilbud kommer den samlede tilbudssum i
betragtning.

Stk. 3. Sikkerhedsstillelsen kan ske som bank- eller spa

rekassegaranti, kautionsforsikring eller med bygherrens
godkendelse p& anden méde. Sikkerhedsstillelsen frigi-
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ves, ndr afhjadpningspcrioden, jfr. § 22, er udlgbet,
medmindre der forinden af bygherren er fremsat krav
om afhjadpning af mangler.

Stk. 4. Forholdsmeessig frigivelse af sikkerhedsstillelsen
ska ske ved asnitsvis aflevering, jfr. 8§ 17, stk. 2, samt
i tilfadde o afhjadpningsperiodens forlaangelse for en
dd af arbejdet, jfr. § 22, stk. 3.

§ 26. Betaling.

Stk. 1. Betaling finder sted enten i overensstemmelse
med de nedenfor i afsnit A (stk. 2-5) dler i afsnit B
(stk. 6-8) angivne regler. For begge former for betaling
gadder dei asnit C (stk. 9-17) anfarte fadles bestemmel-
ser. Sifremt aftde om betalingsformen ikke er truffet,
finder betaling sted efter de i afsnit B gaddende regler.



A

Stk. 2. Som et led i entrepriseaftalen udarbejdes ved ar-
bejder, som under opferelsen finansieres midlertidigt
gennem byggeldn, en fordelingsplan, der angiver ved
hvilke stadier, respektive til hvilke tidspunkter og med
hvilke belgb entreprisesummen m.v. eller dele heraf skal
udbetales. Fordelingsplanen skal godkendes af samtlige
entreprengrer, teknikere, advokater og andre, der for e
ydelser til byggeriet har krav p& andel i byggelanet.
Fordelingsplanen forelasgges endvidere byggelangiveren
til godkendelse.

Stk. 3. Ved andre arbgjder erstattes fordelingsplanen af
en betalingsplan, der falger den for arbejdet udarbej-
dede tidsplan og fastsadter, til hvilke tidspunkter entre-
prisesummen €ller dele heraf skal udbetales.

Stk. 4. Betaling ska finde sted til de angivne tidspunk-
ter m.v., forudsat at den ydelse, som betalingen angér,
er praesteret.

Stk. 5. Ved aftale om forandret betaling gives der for-
delingsplanen/betalingsplanen pétegning herom.

B.

Stk. 6. Safremt aftale om betaling i henhold til reglerne
i afsnit A (stk. 2-5) ikke er truffet, kan entreprengren
en gang hver maned indgive begaging om udbetaling
af a conto-belgb for udfert arbejde m.v. Der udbetales
ham derefter inden 3 uger det belgb, som det ma er-
kendes, at der pa byggepladsen er ydet kontraktsmaes-
sige materialer eller arbejder for. Der skd tillige ydes
betaling for sidanne forarbejdede eller uforarbejdede
materialer m.v., som ikke er leveret pa byggepladsen,
men e indkegbt af entreprengren, ubehaftede, og a-
maaket som bygherrens ejendom, jfr. § 27, stk. 2.

Stk. 7. Der kan indtil afleveringen tilbageholdes 10%
af dle a conto-udbetalinger til sikkerhed for arbejdets
gode aflevering i dets helhed. Nar det tilbageholdte be-
Igb har ndet 5°/y af hele entreprisesummen, kan byg-
herren dog ikke forlange yderligere tilbageholdelse.

Stk. 8. S&fremt der er ydet sikkerhedsstillelse, jfr. § 2,
sker betalingen uden tilbageholdelse, for sa vidt angar
s&danne leverancer, som praesteres fuldt feardige i rater.

C.

Stk. 9. Sfremt forfaldne belab ikke er betalt ved beta-
lingsfristens udlgb, er entreprengren berettiget til med
1 uges skriftligt varsel at standse arbejdet.

Stk. 10. S&fremt bygherren finder, at et kraevet belgb
ikke er forfaldent, pahviler det ham at meddele dette
skriftligt til entreprengren.

Stk. 11. | tilfedde af uenighed om den endelige opge-
relse ma det belgb, som parterne er enige om, at entre-
prengren har til gode, ikke forholdes ham.

Stk. 12. Aftae om tidspunktet for betaling for ekstra-
arbejder tradfes i forbindelse med aftalen om ekstraydel-
sens levering.

Stk. 13. Selv om belgb i henhold til cntrepriseaftalen
farst forfalder ved endelig prioritering, ska udbetaling
dog senest ske 1 & efter afleveringsdagen - i tilfadde of
afsnitsvis aflevering ved afleveringen o sidste afsnit -
medmindre ganske saalige omstaandigheder har hindret
prioriteringens afslutning inden dette tidspunkt.

Stk. 14. Entreprengrens tilgodehavende forrentes fra
forfaldsdagen - for prioriteringsraters vedkommende
dog fra afleveringsdagen - med 2% over Danmarks
Nationalbanks til enhver tid gaddende diskonto.

Tilgodehavende i henhold til entreprengrens endelige
og fuldstemdige opgerelse, jfr. stk. 16, forrentes dog
tidligst fra 3-ugers dagen efter opgerelsens modtagelse.

Stk. 15. Safremt entreprisesummen skal reguleres som
folge af andringer i overenskomstmeessige arbejdsian-
ninger, materialepriser m.v., finder reguleringen sted
pa grundlag af en af entreprengren udarbejdet, doku-
menteret opgerelse i forbindelse med betalingen for den
del af arbejdet, der bergres af sndringen.

Stk. 16. Senest 4 uger efter, at afleveringen er sket, er
entreprengren pligtig til bygherren at fremsende ende-
lig og fuldstandig opgerelse, herunder over tilgodeha-
vender for ale ekstraarbejder, og efter fremsendelse af
denne opgerelse kan han ikke fremkomme med yder-
ligere krav. S3fremt opgarelsen ikke er fremsendt inden
3 maneder efter afleveringen, kan bygherren skriftligt
kraeve opgerelsen inden 14 dage, og kommer den ham
da ikke i hande inden denne frist, fortaber entrepre-
neren krav pa vederlag for ekstraarbejder, der udferes
som regningsarbejder, og for |gn- og prisstigninger.

Stk. 17. S3fremt et belgb efter aftade ska indesta efter
arbejdets aflevering, er entreprengren berettiget til at
kraeve den i dette belgb indeholdte mervaardiafgift betalt
samtidig med slutopgarelsen, nér entreprengren ska &-
regne mervagdiafgiften pd dette tidspunkt.

_§27. Ejendomsret til materialer og leverancer.

Stk. 1. Alle materialer og leverancer, som er bestemt
til indfgielse i byggeriet, skal leveres uden ejendomsfor-
behold, og nér de er leveret pa byggepladsen, er de byg-
herrens ejendom.
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Stk. 2. Hvis der ydes a conto-betalinger p& bearbejdede
eler uforarbejdede materialer og leverancer, som endnu
ikke er leveret pa byggepladsen, skal disse afmaakes og
tydeligt adskilles som bygherrens ejendom. Hvis byg-
herren forlanger det, ska der tegnes saaskilt forsikring
herfor og ydes sikkerhedsstillelse for den kontrakts-
maessige levering.

§ 28. Bygherrens sikkerhedsstillelse.

A

Stk. 1. Ved private arbejder, som under opferelsen
finansieres midlertidigt gennem byggelan, skal bygher-
ren udstede ejerpantebrev, der i det mindste er af en
sidan starrelse, at det er tilstrakkeligt til at deekke de
i fordelingsplanen, jfr. § 26, stk. 2, anfarte poster.

Stk. 2. Ejerpantebrevet tjener ferst til sikkerhed for
byggelangiverens krav til enhver tid samt for eventuelle
grundprioriteter. Derefter tjener ejerpantebrevet fil
sikkerhed for sideordnet forholdsmeessig dakning for
dle de i fordelingsplanen angivne tilgodehavender.

Stk. 3. Ejerpantebrevet ma kun tjene til sikkerhed for
krav, der vedrgrer byggeriet.

B.

Stk. 4. Ved andre private arbejder kan entreprengren,
dersom det ikke godtgeres, at bygherren vil veme i
stand til at fyldestgere entreprengren, forlange, at byg-
herren inden arbejdets pdbegyndelse yder sikkerheds-
dilldse i form af bank- eller sparekassegaranti, kautions-
forsikring eller med entreprengrens godkendelse pa
anden méade.

Stk. 5. Sikkerhedsstillelsen fastsates til 3 maneders gen-
nemsnitsbetaling - dog mindst 10% af entreprisesum-
men, eksklusive mervaadiafgift - udregnet siledes, at
entreprisesummen fordeles ligeligt pa det antal mane-
der, som er fastsat i kontrakten for arbejdets udferelse.

§ 29. Transport pa entreprisesummen.

Sdlange entreprisen ikke er fuldfert, kan entreprengren
kun give transport pa sit tilgodehavende til sikkerhed
for fordringer, der & i forbindelse med udferelsen af
hans arbejde.

. Tviser

§30. Syn og sken.

Stk. 1. Bygherren, entreprengrer, underentreprengrer,
leverandgrer og de til bygge- eller anlaggsarbejdet knyt-
tede teknikere kan i tilfedde af uoverensstemmelse, eller
hvor det er ngdvendigt for at sikre bevisets stilling
begare udmeldt syn og sken vedrgrende arbejdet eller
en del deraf.

Stk. 2. Begagingen fremsendes til Voldgiftsnaa/net for
bygge- og anlamsvirksomhed og ska ledsages af

a) oplysning om, hvilke parter sagen vedrgrer, samt
disse parters adresse og telefonnummer,

b) en skriftlig fremstilling, hvori gives en kort redege-
relse for sagen, og som indeholder de spergsmdl,
hvorom skgnsmandens erklaging @nskes (skenste-
maet),

c) entrepriseaftalen (leveranceaftalen, projekteringsafta-
len) med dertil knyttede dokumenter, sdsom AB,
Saglige betingelser, tegninger, beskrivelser, tidsplan,
arbgjdsplan etc.,

d) eventuelle byggemadereferater,

€) eventuel angivelse &, hvilken form for tekniske kva-
lifikationer skgnsmanden ber veae i besiddese 4,
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f) oplysning om, hvorvidt forretningen mod erlasggelse
af et saaligt gebyr enskes fremmet som hastesag,
0) et depositum, eventuelt med tillaeg af hastegebyr, til
sikkerhed for daskningen af de med skensforretningen

forbundne udgifter.

Stk. 3. Der udmeldes én skensmand. Safremt Voldgifts-
naevnet efter saalig begrundelse finder det rimeligt, kan
der udmeldes to, eller under ganske sslige omstaendig-
heder, flere skansmaend.

Stk. 4. Den eller de, der har fremsat enske om skans-
forretningen, hadter for de med denne forbundne ud-
gifter, herunder skensmandens honorar, der fastsedtes
af Voldgiftsneevnet. Sfremt tvisten eller en del deraf
efter forretningens afslutning indbringes til voldgiftsaf-
garelse, tages udgiften og dens ngdvendighed i betragt-
ning ved fastsadtelsen af sagsomkostninger. Voldgifts-
retten fastssdter i s3 fald skensmandens honorar m.v.

Stk. 5. Nyt syn og sken ved anden skgnsmand kan kun
finde sted, hvis Voldgiftsneevnets formand finder det
rimeligt. S&fremt begaaing om voldgiftsbehandling af
tvisten er indgivet, tager voldgiftsretten stilling til rime-
ligheden af et gnske om supplerende syn og sken eller
nyt syn og sken ved samme eller anden skensmand.



§ 31. Voldgift.

Stk. i. Tvister mellem dei § 30, stk. 1, naavnte parter i
anledning af arbejdet afgeres af Voldgiftsretten for byg-
ge- og anlagsvirksomhed*, hvis afgarelser er endelige
og bindende.

Stk. 2. Voldgiftsretten treder i virksomhed efter begee
ring af enhver af de i stk. | naevnte parter. For dens
behandling af sagerne gadder de af ministeriet for offent-
lige arbejder godkendte regler for Voldgiftsretten for
bygge- og anlaggsvirksomhed.

* Voldgiftsretten nedssdtes af Voldgiftsneanet for bygge- 0g anlegs-

virksomhed. Voldgiftsretten bestér of et af formanden udpeget med-
lem & denne rets prassidium og to & Vpldgiftsnearnet for hver enkelt
tilfedde efter sagens beskaffenhed udmeldte sagkyndige.
Dersom parterne enes derom, dler blot en af dem begerer det, sup-
pleres retten med praesidiets to gvrige medlemmer. De dermed for-
bundne merudgifter forddes i forbindelse med rettens afgardse af
pargsmdet om sagsomkostninger, hvorunder det kan bestemmes,
a de udgifter, der er en fdge of rettens supplering, ska udredes af
den part, der har regst krav herom, nar retten skenner, at det ikke
var tilstradkkeligt begrundet at fremssdte kravet. Er parterne enige
derom, kan voldgiftsretten dog bestd dene o & medlem.

Voldgiftsrettens prassidium bestd af en formand og to andre med-
lemmer, som tillige med fem suppleanter vadges af Hgjesteret blandt
dennes medlemmer og for e & medlemmernes og tre a supplean-
ternes vedkommende blandt landsretternes dommere. Vaget sker
for 5 &, dog at en vagt afgd, siremt han udtrasdler af den ret,
han ved vaget var medlem &. Formanden bestemmer, i hvilket
omfang suppleanterne ke fungere som voldgiftsrettens formand.
Voldgiftsnaamet har 10 medlemmer, og dets formand er formanden
for voldgiftsrettens preesidium. | formandens forfdd fungerer det
andet af Hojesteret blandt dennes dommere valgte medlem & vold-
giftgrettens preesidium som formand.

De ovrige 9 medlemmer udpeges af ministeren for offentlige arbej-
der, for SA vidt angdr de 7 mediemmer, efter inddtilling &

Dansk Ingenigrforening i samréd med

Ingeniar-Sammend utningen,

Danske Arkitekters Landsforbund,

Handveaksrédet,

Bygge-Societetet for Danmark,

Entreprenarforeningen,

Fadlesorganisationen af dmennyttige danske boligselskaber, og
Industrirédet.

Voldgiftseamets opgaver er a udarbgde og gourfare regler for
voldgiftsrettens virksomhed, at udpege faglige dommere til vold-
giftsretten, at udmelde syn og sken, herunder & udpege syn- og
kengmeand, samt & varetage den i gvrigt med voldgiftsrettens virk-
somhed forbundne administration. Den daglige administration vare-
tages pa Voldgiftsnevnets vegne og ansvar af et til neavnet knyttet
sekretariat.

Voldgiftsrettens og Voldgiftsneamets hiemsted er Kabenhavn.
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